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Maksym Gorki to bez watpienia jeden z najbardziej znanych rosyjskich
pisarzy XX wieku, ikona rewolucyjnej walki z caratem, emigrant uciekaja-
cy przed terrorem zaréwno w czasach carskich, jak 1 sowieckich, ,zwiastun
burzy”, ktéry mimo wielu pogladéw rézniacych go od bolszewikéw postano-
wil osiedli¢ sie w ZSRS 1 budowa¢ ,komunistyczny raj”. W Zwiazku Sowiec-
kim byt jednym z najczesciej drukowanych pisarzy. Jego dzieta wydawano
w milionach egzemplarzy 1 w pewnym okresie kilkakrotnie przewyzszaly na-
klad utworéw Aleksandra Puszkina. Po 1991 roku zainteresowanie Gorkim
radykalnie sie zmniejszylo 1 przez blisko 25 lat badacze z rzadka zajmowali sie
jego tworczoscia, wychodzac z zalozenia, ze dzieta ,,sowieckiego klasyka” zostaty
juz wielokrotnie poddane analizie. Od kilku lat mozna jednak zaobserwowac
odwrotna tendencje. Wielu historykow literatury zwrocito uwage, ze w czasach
sowieckich nalezalo zajmowac sie tworczosciag Maksyma Gorkiego zgodnie
z 1deologicznymi wytycznymi bez poruszania pewnych tematow, np. kon-
flikt z Wlodzimierzem Leninem, spér z bolszewikami, przyczyny emigracji
w 1921 roku 1 $mierci w 1936 roku. Jedna z zakazanych przez sowietow kwe-
stii byla tez jego dzialalnos¢ publicystyczno-redaktorska w latach 1917-1918
na lamach zalozonej przez siebie gazety ,Nowaja Zyzi” [Gorki, 1957]1.

1 Okres rewolucji w biografiach i wyborach dziel Gorkiego byl w czasach sowieckich najczeéciej
pomijany lub zbywany ogélnikami. Dobrym przykladem jest Wybor listéw w najwiekszym wyborze
dziet pisarza z luka za kluczowe lata 1917-1918, mimo iz Gorki prowadzit wtedy ozywiong kore-
spondencje z wieloma osobami.
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W artykule skoncentruje sie na ukazaniu polemiki Gorkiego z kadecka
gazeta ,Riecz” 1 bolszewicka ,,Prawda’. Postaram sie pokazacé, iz redaktorzy
obu gazet traktowali Gorkiego jako ideowego wroga, ktory zdecydowal sie
stanaé po przeciwnej stronie barykady. Polemika ,Nowej Zyzni” z kadetami
1 bolszewikami byla tym ciekawsza, ze redaktorzy ,Rieczi”’ 1 ,,Prawdy” zda-
wali sobie sprawe z pozycji zajmowane] przez Gorkiego i jego autorytetu
w spoleczenstwie rosyjskim. Postaram sie rowniez pokazaé, jak przewrot
pazdziernikowy wplynal na spor prowadzony miedzy gazetami.

Do dzi$ gazeta ,Nowaja Zyzh” nie doczekala sie artykutu, a tym bardziej
monografii w jezyku polskim, mimo iz od kilku lat jest przedmiotem uwagi
rosyjskich historykéw literatury 1 dziennikarstwa [Kopocreser 2015, 30-52,
224-230]. Jej zalozycielem byl Maksym Gorki, ktory przez caly okres I wojny
swiatowe] aktywnie komentowal biezace wydarzenia na tamach czasopisma
,Lietopis” [Hyomuckas-/Ixanmmosa 1984, 204-209]. Po jego likwidacji za-
czal szuka¢ miejsca dla swej aktywnosci publicystycznej 1 politycznej. Mimo
wspolpracy z licznymi partiami nie zdecydowal sie, aby zostaé czltonkiem
ktorejkolwiek z nich. Utworzona przez niego gazeta reprezentowala poglady
socjaldemokratyczne co wyrazalo sie nawet w jej podtytule ,,Spoteczno-Literacka
Gazeta Socjaldemokratyczna”. W zwiazku z tym, ze znaczna czes$¢ pracowni-
kow gazety nalezala do partii mienszewikow-internacjonalistow, pojawialy sie
w kadeckiej 1 bolszewickiej prasie glosy, 1z Gorki réwniez jest czlonkiem partii
zatozonej przez Rosyjska Socjaldemokratyczna Robotnicza Partie Internacjona-
listow; jest to jednak twierdzenie dalekie od prawdy. W rzeczywistoSci gazeta
zajmowatla stanowisko umiarkowanych (poza frakcyjnych) socjaldemokratéw
znajdujacych sie pomiedzy bolszewikami i mienszewikami, co do$é¢ dobrze
oddaje zlozona sytuacje polityczng 1917 roku. Pojawialy sie jednak réwniez
glosy samych pracownikéw gazety, iz ,Nowaja Zyzi” jest , bezpartyjna”, dzieki
czemu jej autorzy moga wyrazac¢ w sposob nieskrepowany swe poglady.

Gazeta ,Nowaja Zyzh” zostala zalozona za pieniadze Maksyma Gorkiego
oraz kilku przedsiebiorcow, bankowcow 1 spotecznikéow (m.in. Ernsta Grub-
bego, Borisa Gordona, Aleksandra Konowalowa), reprezentujacych podobne
poglady spoteczno-polityczne [Cyxamos 1991, 91-92]. Maksym Gorki nie tylko
zdobyl pieniadze na wydanie gazety, ale rowniez wszedl do grona redakcji
wraz z dziennikarzami, ktérych dobrze znal z pracy w czasopisémie ,,Lietopis”,
m.in. Wladimirem Bazarowem, Aleksandrem Tichonowem, Nikotajem Sucha-
nowem 1 Wasilijem Desnickim. Dzieki popularnosci zatozyciela, doswiadczonym
redaktorom, zrecznie dobieranym wspotpracownikom-autorom i reprezento-
wanym pogladom gazeta szybko zdobyla wiernych czytelnikow. Jej naktad
wahat sie od 62 do 115 tys. egzemplarzy, co oznacza, ze dziennik byt chetnie]
czytany niz ,Riecz” lub ,Prawda”, ktore w 1917 roku nie potrafilty przekroczy¢
granicy 100 tys. egzemplarzy [Bomorkoit 2016]. Gazete drukowano na czterech
szpaltach, te za$ dzielone na 7 kolumn. Jedna z najchetniej czytanych czesci
gazety byl cykl felietonéw Gorkiego nazwany Mysli nie na czasie.
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Po rewolucji 1905 roku jedna z najwiekszych 1 najbardziej wplywo-
wych partii w Rosji byla partia konstytucyjno-demokratyczna, tzw. Kadeci.
Jej przedstawiciele zasiadali w kazdym z parlamentéw do 1917 roku, a po
obaleniu cara zajeli wiekszo$¢ stanowisk w Rzadzie Tymczasowym, stajac sie
tym samym oficjalna wladza w Rosji.

Choc¢ poglady Gorkiego 1 kadetéw zawsze sie roznily, to jednak w czasie
I wojny Swiatowej czesto wystepowali oni w jednym obozie, gdyz laczyla ich
che¢ obalenia caratu 1 wzniecenia rewolucji. W odréznieniu od kadetéow Gorki
uwazal jednak I wojne Swiatowa, za nieszczescie Rosji 1 catej Europy 1 nawotywatl
do jak najszybszego zakonczenia przelewu krwi. Po abdykacji Mikotaja I drogi
kadetéw 1 pisarza radykalnie sie rozeszly, gdyz ten krytykowat poczynania
Rzadu Tymczasowego. Nic wiec dziwnego, iz juz 5 maja, czyli zaledwie po
czterech dniach od zalozenia ,Nowej Zyzni”, na jego ostra krytyke zareago-
wala , Riecz” — organ partii konstytucyjno-demokratycznej. Wedlug kadetow
,Nowaja Zyzn” byla gazeta reprezentujaca, interesy bolszewikéw, ktéra dazy
do obalenia wladzy, a przynajmniej do jej ostabienia poprzez Swiadome prze-
milczanie ,sukceséw” Rzadu Tymczasowego [[Ieuats 1917].

Gorki uwaznie §ledzil artykuly ukazujace sie w gazecie ,Riecz”’, czego
najlepszym dowodem stala sie jego reakcja na tekst bylego wspotpracowni-
ka , Lietopisi” Wiktora Glimkana, publikujacego pod pseudonimem Irieckij.
W ,Rieczi” mozna bylo przeczytacé, ze Rosja powinna walczy¢ do konca
w I wojnie Swiatowej 1 w zadnym wypadku nie opuszczaé szeregéw ententy.
Iriecki) nie mial watpliwosci, ze wojna szybko zakonczytaby sie sukcesem, gdy-
by Rosjanie zamiast narzekac 1 probowac obali¢ Rzad Tymczasowy poswiecili
sie zwycieskiej rewolucji 1 umacnianiu pozycji Rosji na arenie miedzynaro-
dowej [Mpenkmit 1917, 30 IV (13 V) 1917]. Swdj artykul zakonczyl zdaniem,
1z rewolucja nie przetrwa bez romantyki. Ta konkluzja doczekala sie reakcji
ze strony Gorkiego. Autor Matki nie ograniczyl sie tylko do krytyki (kwestia
udzialu Rosji w wojnie), ale zgodzil sie z Irieckim, ze rewolucja lutowa stracita
romantyzm bedacy naturalnym paliwem kazdej rewolucji (poréwnania do 1905
roku). Pisarz dodal, ze nalezy stuchac oséb, ktore wierza w rewolucje, nawet
jesli sa innej orientacji politycznej. Iriecki) wzbudzil w nim podziw jako osoba,
ktéra moéwi wprost to, co czuje ,,I gdyby prasa socjalistyczna krytykowala nie
tylko burzuazje, ale 1 «<swoich», w dluzszej perspektywie dobrze by na tym
wyszta. Trzeba by¢ surowym 1 bezlitosnym nie tylko dla przeciwnikow, ale
1 dla wrogow” [Gorki 2016, 427-428, 6(19) V 1917].

Stowa Gorkiego wyrazajace czesciowe wsparcie dla pogladéow Ireckie-
go nie spotkaly sie jednak z przychylna reakcja ze strony redakcji ,Rieczi”.
Anonimowy dziennikarz w artykule Kontrrewolucja podkreslat, ze rewolucji
nie sa potrzebne slowa uznania ze strony socjaldemokratow, ale rzeczywiste
poparcie i walka z wrogami rewolucji ,Niech Nowaja Zyz1ii zrozumie wreszcie,
skad rewolucji grozi niebezpieczenstwo 1 niech walczy z nim zamiast glosic¢
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radykalne hasta, ktore sa woda na mlyn kontrrewolucyjnych sit” [Kormppe-
gostoyus 1917, 7(20) V 1917].

Gorki na tamach gazety ubolewal nad antysemickimi pogromami, ktore
przeszly przez Pokrowsk, Minsk, Juriewsk 1 kilka innych miast [Kopocrenes
2015, 321]. Pisarz wyrazil nadzieje, ze nie dojdzie juz do takich dramatéw jak
w czasach carskich. ,Z anarchia zawsze wypada walczy¢, ale czasem trzeba
tez umiec przezwyciezy¢ swoj wlasny strach przed ludem” [Gorki 2016, 461,
9(22) V 1917]. Wedlug Gorkiego maj 1917 roku to nie czas na wznoszenie
hasel typu ,,0jczyzna w niebezpieczenstwie”, wojna trwa przeciez juz od kilku
lat. Nalezy jednak wreszcie zauwazy¢ prawdziwy problem — problem utraty
kultury i1 dlatego nalezy krzyczec¢ ,,Obywatele! Kultura w niebezpieczenstwie”
[Gorki 2016, 461, 9(22) V 1917].

Jak trafnie zauwazyl Siergiej Korosteliew, artykut Maksyma Gorkiego byt
spowodowany stworzeniem stalej rubryki w ,Rieczi” zatytulowanej ,Anarchia”
[Kopocrenes 2015, 321-322]. Autor Matki podkres§lal, ze kadeci dopiero po
przejeciu wladzy zauwazyli, iz rosyjski lud jest nieprzewidywalny, sktonny
do anarchii 1 buntu. Wedtug pisarza ,Riecz” przez wiele miesiecy popelniata
blad, idealizujac chlopstwo i1 lekcewazac znaczenie robotnikéw 1 przemysthu.
Jej czytelnicy nie dostrzegali, jak wazna role dla panstwa stanowig fabryki,
kojarzac je przede wszystkim z wyzyskiem obywateli: ,przemyst, to chytry
mechanizm, doskonale przystosowany do tego, zeby zdziera¢ skoére z konsu-
menta”, calkowicie zapominajac ,,0 kulturowe;j, o tworczej roli przemystu, o jego
znaczeniu dla panstwa” [Gorki 2016, 464, 18(31) V 1917]. Gorki wielokrotnie
podkreslal, iz rewolucji nie mozna opiera¢ na chlopach, a jedynie na wciaz
nielicznej grupie §wiadomych politycznie robotnikow. Obawiatl sie zdziczenia
1 zezwierzecenia rosyjskiego ludu, szczegdlnie za$ chlopstwa, tak chetnie
1dealizowanego przez kadetéow w czasach Cesarstwa Rosyjskiego. Nie miat
zadnych watpliwosci, ze chlopstwa bioracego udzial w wydarzeniach z lutego
1917 roku nie interesuje nardd 1 ojczyzna, a tym bardziej rewolucja. Ostrzegal
Rosjan przed zniszczeniami, jakich moga dokonaé brutalni i sadystyczni chtopi
upajajacy sie wladza. Nie mial tez watpliwosci, 1z starej klasy robotniczej nie
wystarczy do przejecia wladzy 1 ta, wezesniej czy pdzniej, dostatnie sie w rece
msciwego ludu, ktory zacznie dokonywac rzezi 1 pogroméw. Na lamach ,,Nowe;j
Zyzni” zastanawial sie, kiedy to dziennikarze ,Rieczi” byli bardziej szczerzy:
czy w 1915 roku, kiedy to krytykowali go za jego stosunek do ruskiego chlopa,
czy w 1917 roku, krytykujac jego wtasnymi stowami ,ruski lud” [Gorki 2016,
463, 12(25) V 1917].

,Riecz” tydzien podzniej odpowiedziata na artykul Gorkiego, uwazajac,
ze jego opinia nie jest przekonujaca, a stowa pisarza czesto sa sprzeczne
z linia pisma, ktoére nawoluje do anarchii 1 obalenia Rzadu Tymczasowego
[I[leuats 1917 a, 19 V (1 VI) 1917]. Ten ostatni zarzut mial duzo wspdlnego
z rzeczywistoécia, gdyz wiele pogladéw redaktoréw i zatozycieli ,,Nowej Zyzni”
nie zawsze bylo zbieznych.
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Aluzje 1 nawiazania ,Rieczi” do artykulow Gorkowskiej gazety 1 jego
felietonéw pojawialy sie niemalze w kazdym numerze, co pisarz odnotowat
w ,,Nowej Zyzni” [Coppruit 1917 a, 4(17) VIII 1917]2. Takze Gorki chetnie wy-
powiadal sie na temat konkurencyjnego czasopisma. Nie sposob w tak krotkim
artykule opisac¢ 1 wyjasni¢ wszystkie utarczki dziennikarzy [Kopocrenes 2015,
320-322], dlatego skoncentruje sie na polemice Maksyma Gorkiego z Wtadi-
mirem Iliczem Burcewem — dzialaczem rewolucyjnym, znanym historykiem,
publicysta 1 wydawca, ktoéry po okresie flirtu z eserami popart kadetéw.

7(20) lipca Burcew na tamach ,Rieczi” zamiescit artykut Albo my, albo
Niemcy i Ci, ktorzy z nimi, w ktérym publicznie potepil wszystkich Rosjan
wznoszacych hasta do rychtego zaprzestania wojny. Wedlug niego byli to
zdrajcy, ktorzy chcieli oddaé¢ Rosje Niemcom. Szczegoélnie ostro wypowiadal
sie o bolszewikach, w szeregi ktorych zaliczyt rowniez Maksyma Gorkiego,
wymieniajac go jednym tchem z Wiadimirem Leninem, Lwem Trockim, Lwem
Kamieniewem, Grigorijem Zinowiewem, Aleksandra Kotlontaj, Anatolijem
Y.unaczarskim [Bypies 1919, 10, 7(20) VII]. Jego artykut byt reakcja na ujaw-
nienie powigzan Lenina z Niemcami, ktore umozliwity przywodcy bolszewikow
przedostanie sie do Rosji. 5 lipca informacja ta zostata upubliczniona przez
gazete ,Zywoje stowo”, a dwa dni pézniej Rzad Tymeczasowy wydal nakaz
aresztowania Lenina 1 jego wspélnikow [Pipes 2006, 454-459]. Rosyjska opinia
publiczna zdecydowanie uznala bolszewikéw za zdrajcow. Nawet ci Rosjanie,
ktérzy chcieli zakonczenia wojny nie potrafili pogodzié¢ sie ze wspdlpraca
z Niemcami 1 utratg znacznej czesci ziem przedwojennego imperium. Burcew
ubolewal, ze ,Nowaja Zyzn” sprzyjala tym, ktérzy chea zburzyé jego ojczyzne.
Autora artykutu taczyla z Gorkim wspdlna rewolucyjna przesztosc, wiec tym
bardziej nie moégl sie pogodzié, iz osoby o zblizonych pogladach sa zdolne do
porozumienia z wrogiem.

Dwa dni pézniej takze w innych gazetach bedacych organem kadetow,
np. ,,Russkaja wolia”, Burcew opublikowat list do redakcji Nie brorcie Mak-
syma Gorkiego, w ktorym wyjasnial, ze Gorki jest wybitnym pisarzem, ale on
potepia go nie jako artyste, lecz publicyste 1 czlowieka, ktory wspiera Lenina
probujacego zniszczy¢ prawdziwa Rosje [Bypiies 1917, 9(22) VII 1917]. Oskar-
zal Gorkiego o poSrednig wspoétprace z Niemcami 1 korzystanie z niemieckich
pieniedzy w celu antywojennej propagandy 1 wzniecenia nowej antyrzadowe]
rewolucji.

Artykuly Burcewa wywotaty fale dyskusji i Gorki musiat sie do nich usto-
sunkowac. Pisarz twierdzil, ze tekst Burcewa jest stekiem klamstw 1 pomoé-
wien, lecz na wszelki wypadek jeszcze raz podkreslal, ze zarowno on, jak 1 inni
wspélpracownicy ,Nowej Zyzni” maja wolnoéé wyrazania swoich myéli i na
pewno nikt nimi nie kieruje. ,Nowaja Zyzr stuzy interesom miedzynarodowej

2 Niestety, nie wszystkie artykuly z cyklu Mysli nie na czasie doczekaly sie ttumaczenia
na jezyk polski.



46 Piotr Gluszkowski

demokracji, socjalizmowi 1 kulturze. Ona zawsze ostro wypowiadala sie prze-
ciwko wszelkim probom z prawa i1 lewa wzniecenia ciemnych instynktéw mas.
Ona uwaza wojne za miedzynarodowe nieszczescie, katastrofe europejskiej
kultury, katastrofe, ktora jest wywolana zadza kapitalistycznych panstw”
[lopprwmit 1917 b, 11(24) VII 1917].

Opinia publiczna podzielila sie w sporze Burcewa z Gorkim. Z jednej strony
prasa wyrazajaca interesy kadetow 1 burzuazji potepiata Gorkiego, a aktorzy
Narodowego Domu w Moskwie odmoéwili gry w sztuce Na dnie, z drugiej zas
liczni robotnicy wyrazali protest przeciwko kalumniom rzucanym na ich uko-
chanego pisarza [Kopocrenes 2015, 334-337]. Protestowali rowniez dzialacze
kultury, w tym Kliment Timiriazjew, Aleksandr Btok 1 Iwanow-Razumnik
[MBamoB-Pasymuur 1988, 723-724]. Walerij Briusow napisal nawet wiersz
na cze$¢ Maksyma Gorkiego, ironicznie porownujac artykut Wiadimira Ilicza
Burcewa 1 odmowe wystepoéw artystow moskiewskiego Narodowego Domu
do zolnierzy dewastujacych pomnik Aleksandra Puszkina w akcie protestu
przeciwko niszczeniu kultury [Mnpunckuit 1937, 656-666).

Po przejeciu wladzy przez bolszewikow jedna z pierwszych decyzji nowych
wladz (24 pazdziernika) byto zamkniecie gazety ,Riecz’. Wobec tego faktu
oburzenie wyrazil Gorki: ,Sadze, ze zatykac usta Rieczy 1 innym burzuazyjnym
gazetom tylko dlatego, ze sa wrogie demokracji — to wstyd dla demokracji”
[Gorki 2016, 491]. Pisarz wierzyl jeszcze w pazdzierniku, iz bolszewicy nie
beda chcieli przekresla¢ dorobku socjaldemokracji z 1917 roku 1 pozwola na
1stnienie innych partii oraz ich organéw prasowych.

Ostatnim akordem polemiki Gorkiego z Burcewem, byl apel tego pierw-
szego do bolszewikow o niepopelnianie bledéw caratu, kiedy to do wiezien
1 aresztow trafialo wielu krytykéw Lenina. Dwukrotnie zwracal uwage bol-
szewikom, 1z trzymanie w areszcie starca-Burcewa walczacego przez wiele lat
z samodzierzawiem jest nie tylko zla decyzja, lecz takze powodem do wstydu
1 hanby [Gorki 2016, 491, 12(25) XI 1917]. By¢ moze jego apele pozostaty bez
odpowiedzi w zwigzku z tym, 1z kilka dni wczesniej Gorki byl przez Stalina
postawiony w jednym szeregu z Burcewem jako ,,przestraszony inteligent-neu-
rastenik dezerterujacy z szeregéw rewolucji” [B. Bypres 1992, 111].

Przez dlugi czas ,Prawda” i ,Nowaja Zyzi” byly sojusznikami, a kadeci
1 niektoérzy politycy utozsamiali je ze soba. Nie jest to jednak do konca zgod-
ne z prawda. Od pierwszych numerow widacé istotne réznice: ,,Prawda” byta
organem bolszewikow, a gazeta Gorkiego reprezentowata w znacznej mierze
interesy mienszewikow-internacjonalistow 1 wyrazala zdecydowanie bardziej
socjaldemokratyczne poglady niz gazeta wydawana przez wspotpracownikow
Lenina.
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Roéznice pogladow bylo widaé zawsze (dobor tematow, lista zapraszanych
wspblpracownikéw, éwiatopoglad redaktoréw), jednak w czasach dwuwtadzy®
,Prawda” i ,Nowaja Zyzi” nie polemizowaly ze soba. Ich ostrza byly wymierzone
przeciwko wojnie, wypaczeniom dwuwtadzy 1 préobom wprowadzenia dyktatury
w czasie niedanego puczu fL.awra Kornitowa z 27 sierpnia 1917 roku, ktorego
prawica traktowala jako potencjalnego ,,zbawce Rosji”. Po zamknieciu ,,Praw-
dy” przez ,dyktature” Aleksandra Kierenskiego Maksym Gorki wielokrotnie
pomagatl bolszewikom préobujacym wznowi¢ gazete pod innym tytutem. ,Nowaja
Zyzi” byla tez éwietnym miejscem do gloszenia czeéci z bolszewickich haset.
Sytuacja zmienila sie po przewrocie bolszewickim, kiedy to ,Prawda” zaczeta
reprezentowaé interesy wladzy (przynajmniej w czeéci kraju), a ,,Nowaja Zyzi”
pozostata w opozycji, krytykujac sam przewrodt i zwiazane z nim wydarzenia.

Juz jednak 1 pazdziernika Lenin atakowat Gorkiego w artykule o teo-
retycznym tytule Czy bolszewicy utrzymajq wiladze w panstwie? Przywod-
ca bolszewikéw pisal, iz ,Jeéli Nowaja Zyz# boi sie dyktatury proletariatu
1 przestaje go wpierac, to jest to rOwnoznaczne z tajnym powrotem na pozycje
pogodzenia sie z kapitalistami”[JIemun 1967, 292]. Z jego artykulu jasno wyni-
kalo, ze bolszewicy nie ugna sie pod naciskami niedawnych sprzymierzencow,
ktorzy okazali sie , potbolszewikami” 1 ,éwieré¢marksistami”. Lenin posunat
sie nawet do stwierdzenia, ze ,Nowaja Zyzi” idealnie pasuje na adwokata
bolszewikow, dodajac, 1z gazeta podobnie jak inni ,,drobnoburzuazyjni demo-
kraci” boi sie sojuszu robotnikéw z biednym chlopstwem [Jlemmu 1967, 320].
Artykul okazal sie proroczy, gdyz kilka tygodni pdzniej bolszewikom udalo
sie samodzielnie doj$é¢ do wiladzy.

Gorki nie zareagowal od razu na atak. Na sze$¢ dni przed przewrotem
opublikowal artykut pod wiele méwiacym tytutem Nie moge milczeé, w ktorym
bardzo ostro wypowiadat sie na temat zakuséw przejecia wladzy przez bolsze-
wikow. Uwazal, ze ich planowane zbrojne wystapienie bedzie rownoznaczne
ze zdrada rewolucji, a swym sposobem sprawowania wladzy nawigza oni do
najgorszych okresow carskiej Rosji. Przeczuwal, ze pod pretekstem ,praw-
dziwej rewolucji” ,,skryci w ttumie awanturnicy, zlodzieje, zawodowi zabdjcy
zaczna, tworzy¢ historie rewolucji rosyjskiej” 1 dlatego pytal, czy bolszewicy
»chca przys$pieszyc¢ atak kontrrewolucji 1 w tym celu probuja dezorganizowacé
z takim trudem zorganizowane sity” [Gorki 2016, 486-487, 18(31) X 1917].

O artykule Gorkiego wypowiadat sie rowniez Stalin, ktory 20 pazdziernika
(2 listopada; czyli dwa dni przed przewrotem pazdziernikowym) stwierdzal,
1z sila rewolucji wyraza sie w tym, ze nie kapituluje ona przed autorytetami,
slecz bierze ich na stuzbe lub wyrzuca w niebyt, jesli oni nie chca sie od niej
uczy¢’. Jozef Stalin stawial Maksyma Gorkiego w jednym szeregu z rewolu-
cjonistami takimi jak Gieorgij Plechanow, Piotr Kropotkin, Wiera Zasulicz,

3 W wyniku rewolucji lutowej i obalenia cara Mikotaja II doszto do utworzenia Rzadu Tymczaso-
wego, ktéry wladze sprawowal wspdélnie z Piotrogrodzka Rada Delegatéw Robotniczych 1 Zotnierskich.
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Jekaterina Breszko-Breszkowskaja, ktorych zastug nie mogt podwazaé zaden
z bolszewikow. Jednoczesnie wszystkie te osoby zostaly wedlug niego odsu-
niete na boczny tor przez gtéwny nurt rewolucji, ktory wkrotce doprowadzi
do przewrotu 1 przejecia wladzy przez bolszewikéw. Stalin twierdzil, iz Gorki
swymi pogladami zaczal pracowaé¢ na wymazanie swego imienia z kart historii
[Kopocresien 2015, 339-340].

Kolejna krytyka bolszewikow, tym razem w artykule Gorkiego W strone
demokracji, znowu wzbudzita fale niezadowolenia w szeregach bolszewikow
[Gorki 2016, 487-488, 7(20) XI 1917]. Na odpowiedz nie trzeba byto diugo
czekac. Po kilku dniach w ,Prawdzie” ukazal sie list mechanika Tkaczenki,
w ktorym ten dziwit sie wypowiedziom Gorkiego: krytyce bolszewikow, wy-
chwalaniu wolnosci prasy w czasach carskich, przedstawianiu narodu jako
ciemnej masy 1 protestowatl przeciwko takim pogladom. Artykut swoj konczyt
stwierdzeniem, iz cieszy sie, ze Gorki zrzucil maske, dzieki czemu wreszcie
nalezycie zostanie oceniony przez nardd [Kopoctenes 2015, 340].

Gorki nie przestraszyt sie jednak sporu z ,,Prawda” 1 juz po kilku dniach
napisal, 1z zar6wno Lenin, jak Trocki bezczeszcza rewolucje 1 klase robotnicza.
Zarzucal im podjudzanie do pogroméw 1 bezmysSlnego rozlewu krwi: , Lenin,
Trocki oraz ich otoczenie zatruli sie juz trupim jadem wladzy, o czym Swiadczy
ich podly stosunek do wolnosci stowa, jednostki 1 do wszystkich tych praw,
o triumf ktérych walczyla demokracja” [Gorki 2016, 487]. W kolejnych mie-
sigcach bedzie wypowiadat sie jeszcze ostrzej na temat Lenina 1 Trockiego.

Wedlug Siergieja Korostielewa ,,Prawda” po zdobyciu wladzy przez bol-
szewikow rzucila sie na Gorkiego 1 zaczeta oskarzaé¢ go o zdrade rewolucji
1 przejsScie do wrogiego obozu w decydujacym momencie. Na temat pozycji
pisarza powstalto przynajmniej kilka tekstéw, w ktorych pojawialy sie liczne
oskarzenia 1 zarzuty, lecz zaden z autoréw nie probowat zrozumie¢ argumentacji
Gorkiego [Kopocresrer 2015, 340-358]. Na adres ,,Nowej Zyzni” przychodzily
listy z pogrézkami od robotnikéw gotowych zamknaé dziennik za kontynu-
acje ,polemiki z rzadowym organem Prawdq’ [Gorki 2016, 492-493, 22 XII
1917 (4 1T 1918)]. Redakcja nie ugiela sie pod fala krytyki 1 pogrézek. Gorki
odpowiedzial w jej imieniu: ,bedziemy kontynuowac polemike z rzadem, ktory
prowadzi do zguby klase robotnicza; uwazamy te polemike za nasz obowiazek
— obowigzek uczciwych obywateli 1 niezaleznych socjalistow” [Gorki 2016, 493,
22 XI1 1917 (41 1918)].

Gorki na lamach ,Nowej Zyzni” bronil sie przed atakami ,,Prawdy”, po-
kazujac, ze nie zmienit swoich pogladéw 1 nie stal sie nagle wrogiem klasy
robotnicze] [Gorki 2016, 514-5156 19 XI (2 XII) 1917]. Podkreslal, iz fantasci
1 marzyciele prowadza klase robotnicza do niechybnej zaglady, jaka musza sie
skonczy¢ rzady bolszewikow 1 ich gwaltowne, nieprzemyslane decyzje. Jako
przyktad podawat niszczenie zabytkow kultury, zniszczenie Teatru Matego,
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rozgrabienie bogactw Palacu Zimowego 1 innych miejsc rosyjskiego dziedzic-
twa narodowego. Odium za te wydarzenia spada na proletariat, ktéry nie ma
z tym nic wspolnego.

Z kazdym numerem ton wypowiedzi stawal sie coraz ostrzejszy.
W 1918 roku w zwiazku z rocznicg wybuchu rewolucji 1905 ,,Prawda” napisala,
1z pierwsza rosyjska rewolucja byla zorganizowana rekami burzuazji. Gorki,
ktéry sam bral udziat w protestach przeciwko caratowi w 1905 roku, szybko
zareagowal na artykul, twierdzac, iz ,,Prawda” klamie, gdyz bolszewicy musza,
pamietac, ilu robotnikow zginelo na barykadach w walce z caratem [['opbxmit
1918]. W marcu nie zawahal sie napisac, iz ,w Prawdzie rozmaite padalce
szczuja proletariat na inteligencje” [Gorki 2016, 501, 22 III (4 IV) 1918].

Nie tylko ,,Prawda” atakowata Gorkiego. Rowniez na tamach ,,Krasne;j
Gaziety” — innego bolszewickiego organu prasowego — pojawialy sie artykuty
wymierzone w ,,Nowg, Zyzi”. Na jeden z nich, krytykujacy stosunek Gorkiego
do chlopéw, zareagowatl pisarz. W odpowiedzi na tekst Michaita Nadiezina
podkreslal, ze w ataku , Krasnej Gaziety” widzi, 1z bolszewicy porzucaja robot-
nikow na rzecz ,biednoty wiejskiej”, cheac zyskac tanim kosztem popularnosé
mas. Stwierdzal, i1z przejecie wladzy przez chlopéw sprawito, ze ci ,stali sie
oprawca nie mniej bestialskim 1 okrutnym niz jego wczesniejsi oprawcy” [Gorki
2016, 525, 8(21) III 1918].

W zwiagzku z tym, ze Gorki przez wiele lat dazyt do rewolucji, a jedno-
czeénie byl jednym z rosyjskich moralnych autorytetow znanych na catym
Swiecie, ,,Prawda” wielokrotnie musiala ustosunkowywac sie do jego stow.
Gorki zauwazyl, iz bolszewicy nie tylko wnikliwie §ledzili jego wypowiedzi, lecz
takze za wszelkg cene probowali wylapywacé wszystkie jego pozytywne slowa
na temat nowej rzeczywistosci, jednoczesnie pytajac, czy pisarz nie zmienit
pogladow 1 nie chce przylaczy¢ sie do rzadzacego obozu. Gorki odpowiadat
wprost, 1z podtrzymuje swe zdanie o bolszewickim terrorze, sadyzmie nowych
wladz, braku podstawowej wiedzy o Rosji 1 niszczeniu klasy robotnicze) [Gorki
2016, 532, 17(30) V 1918].

Pisarz slusznie zauwazal, 1z polemika gazetowa zaczeta od 1917 roku
przypomina¢ samosady. ,,Widzimy ludzi jednakowo §lepych 1 wécieklych, a ich
glownym celem 1 najwyzsza rozkosza jest jak najbole$niej i jak najokrutnie]
trzasnac blizniego «w pysk» albo w dusze” [Gorki 2016, 501-502, 22 III (4 IV)
1918].

Gorki byl atakowany przez ,Prawde” az do zamkniecia ,Nowej Zyzni”.
Jedynie jego pozycja jako pisarza rozpoznawanego na calym $wiecie 1 koja-
rzonego jako jednego z ,,0jcoOw rewolucj1” sprawila, iz gazeta przetrwata az do
potowy 1918 roku. Lenin nie miat watpliwosci, iz nie mozna tolerowac dyskusji
w ramach proletariatu. Organ mienszewikow-internacjonalistow 1 krytyk-Gorki
nawotujacy do ochrony débr kultury byt mu niepotrzebny. Préby ocalenia
gazety 1 list Gorkiego do Lenina nie przyniosty zadnego rezultatu. Przywodca
bolszewikow byl przekonany, ze nie rozstaje sie z pisarzem na zawsze.
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Wydawana w latach 1917-1918 ,Nowaja Zyzi” byla jedna z najpopular-
niejszych gazet w rewolucyjnej Rosji. Juz od pierwszych numerow jej zalozyciel
Maksym Gorki nawolywat do zakonczenia wojny 1 protestowat przeciwko dyk-
taturze Aleksandra Kierenskiego. Cykl jego artykutéw Mysli nie na czasie spra-
wil, iz w oczach kadetéw ,Nowaja Zyzi” wyrosta obok bolszewickiej ,Prawdy”
na jej gldownego krytyka. Ataki ze strony ,,Rieczi” nie zmienily jednak pogladéw
Gorkiego, ktory az do pazdziernika 1917 roku spierat sie z kadetami, konse-
kwentnie krytykujac wiekszos¢ posunie¢ Rzadu Tymczasowego. Po przewrocie
pazdziernikowym Gorki skoncentrowat sie na krytyce terroru wprowadzane-
go przez bolszewikéw. Wielokrotnie protestowal przeciwko rozstrzeliwaniu
1 wtracaniu do wiezien opozycji, idealizowaniu biednego chlopstwa, a takze
braku szacunku do robotnikéw. Mimo ostrzezen nie zaprzestat wyrazaé swych
pogladéw nt. dalekiej od jego wyobrazenia sowieckiej Rosji, w rezultacie czego
dziennik zostal zamkniety decyzja samego Lenina. Krytyka bolszewikéw na
tamach ,Nowej Zyzni” bylta skrzetnie ukrywana w czasach sowieckich.
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Summary

MAXIM GORKY’S POLEMICS WITH CADETS AND BOLSHEVIKS
IN THE “NOVAYA ZHIZN” (NEW LIFE) NEWSPAPER

In the years 1917-1918 Maxim Gorky published a series of articles “Untimely
thoughts” with a subtitle “Revolution and culture” in the “Novaya Zhizn” (New Life)
newspaper, in which he appealed for finishing the war and strengthening the position
of workers. He also protested against Kerensky’s dictatorship and warned against
the peasantry barbarity. The K-D newspaper “Rech” (Speech), defending the policy
of the Russian Provisional Government, entered into polemics with Gorky. Since the
October Revolution the main opponent of “Novaya Zhizn” had been the bolshevist “Prav-
da” (The Truth). Gorky accused Bolsheviks of betraying the revolution and criticised
their policy of terror.
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