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Poezja barokowa jak lustro odbija wielkie niepokoje nekajace ludzi tamtego
czasu: Swiadomos§¢ nietrwalosci zycia 1 przemijania, lek przed Smiercig 1 poczucie
marnosci swiata. Odnajdujemy znane hasta: memento mori czy vanitas vani-
tatum. Jednak nie stuzyly one wylacznie zastraszeniu czytelnikow, ale miaty
réwniez pocieszac, oswajac, koi¢ leki 1 pokazywac wlasciwe wzorce. Pochwalane
byto wszystko, co prowadzito cztowieka do Boga, do tadu moralnego. Nie dziwi
wiec, ze wiekszos¢ wierszy znajdujacych sie w najwezesniejszym rekopisie Sy-
meona z Polockal mozna okreéli¢ jako moralizatorskie. W niektérych z nich
ta tematyka dominuje, ale sa tez utwory, ktore cho¢ zasadniczo zajmujq sie
Innymi zagadnieniami, to posrednio poruszaja tez problemy etyczne. Dzieje sie
tak np. w satyrach, w ktérych wyraznie widac, jakie postawy poeta aprobuje
1 popiera, a jakie poddaje ostrej, czesto zjadliwej krytyce.

Przyktadem moze by¢ wiersz Winszowanie imienin Preswieszczennomu
Jeho Milosti Hospodinu Otcu Amfinohenu Kryzanowskomu, Episkopu Ko-
relskomu, Iwanohorodskomu, Finskomu, Liwonskomu, Ingomerlanskomu,
Wschodniaho Pomoria, Weczerniaho i potunocznoho Okeana. Archimadryte

1 Jest to rekopis ,+ <Pandecta seu COLLECTANEA albo> ZEBRANJ[IE] SCRIPTOW ROZ-
MAITYCH 1 NOTATIE”, odkryty przez Ryszarda f.uznego, ktory jako pierwszy szczegélnie zain-
teresowal sie najwczes$niejsza poezja Symeona. Obecnie znajduje sie on w Rosyjskim Panstwowym
Archiwum Akt Dawnych w Moskwie (RPAAD, F. 381, Kolekcja rekopiséw Moskiewskiej Drukarni
Synodalnej, nr 1800, 2°, kart 149. Wiersze i notatki wlasnoreczne Symeona z Potocka). Niniejszy
artykut zostat przygotowany na podstawie tego wtasnie rekopisu, poniewaz w pierwszej publikacji
Chartampowicz zapisat wiersz literami alfabetu rosyjskiego.
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Nazaretskomu Protosyngelowi Halileyskomu, Opatowi Rymskomu, Probosz-
czowi Gdanskomu i Krolewieckomu. Poswiecony on jest fascynacji §wieckim
zyciem 1 nadmiernemu bogaceniu sie, stanowi zatem przyktad satyrycznego
ujecia zachowania duchowienstwa. Tekst ten zostal po raz pierwszy opubli-
kowany przez K. Charlampowicza. Wydawca napisal, ze satyra znajduje sie
w ,,coopHuKe coctaBieHHoM Cumeonom [losorikum B OOJBITUHCTBE U3 €0
cobcTBeHHBIX ITpoudBeseHuii’ 1 dodal, ze by¢ moze jej tworca jest wlasnie
Symeon [Xapaammosud 1912, 163-176].

Ztosliwa satyra rozbrzmiewa juz w bardzo rozbudowanym tytule wiersza,
w ktorym poeta wylicza liczne zmyslone godnosci, jakoby zdobyte przez Am-
finogena w innych panstwach 1 wyznaniach. Wyliczanka ta bardzo przypo-
mina wielki tytul carski, ktory zreszta znajduje sie w tym samym rekopisie,
zanotowany przez Symeona na karcie 141. W ten sposob autor juz na wstepie
stawia zaskakujacy, ale komiczny akcent, w zestawieniu z ktérym szczegdlnie
sarkastycznego charakteru nabiera wydzielony graficznie dystych koncowy,
bowiem Symeon obnaza w nim prawdziwa nature Amfinogena Kryzanowskiego
jako wielbiciela trunkéw 1 tabaki:

Druh twoy w piwie, w horelce, w tobace.
Jesli tia wydam, natay iak sobace.

W jednym utworze autor laczy patetyczne z pozoru zyczenia imienino-
we z ironia. Jeszcze raz przypomina niektore godno$ci wymienione w tytule
1 eksponuje fakt, ze zostaly one nadane Kryzanowskiemu przez inne narody,
natomiast w swoim kraju nie pelni on zadnych funkcji, co dodatkowo poeta
zaznaczyl graficznie przez podkreslenie w tekscie stowa ,,niczoho”.

Dowleiet reszczy wsiakii hrad i strana Polna ti czudes pacze okeana.
Tiemze pocztesia premnohimi Sany: W zemli Korelskoy Episkopom zwany,
Archimandryta reczen Nazarejski, Y Protosyngiet poczten Halileyskii,

Na Gdansku Proboszcz, takoz Krolewecki Opat na Rymie, Apostol Nemiecki,
W Desnie Thumen, a unas — niczoho...

Zwraca sie do bohatera z wezwaniem, aby zdecydowal, do czego dazy,
gdyz nawet wysokie stanowiska nie sq w stanie zapewni¢ taski i1 zbawienia po
Smierci. W zakonczeniu podkresla Symeon, ze ,w anhelskom czynie tuczsze
szestwowati” 1 wyraza nadzieje, ze Amfinogen podziekuje mu za dobra, rade.
Uwage odbiorcy przyciaga wywodzaca swoj rodowod z literatury hagiograficznej
formuta, zawarta w graficznie wydzielonym 6-wierszu:

Pisatl bych bolej, da slow mi nie stajet.
Czudny zywot twoy um moy prewyzszaiet.

W zywotach miata ona za zadanie podkreslenie matosci pisarza, jego
znikomos$ci w zderzeniu z cudownoscig loséw opisywanego Swietego, nato-
miast w $wietle faktow z zycia Kryzanowskiego nabiera ona wyraznie iro-
nicznego brzmienia. Zestawienie bogatej osobowos$ci wysoce wyksztalconego
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Symeona z Polocka z niedouczonym egocentrykiem Kryzanowskim wrazenie
to jeszcze bardziej uwypukla. Komiczny efekt wzmacnia rowniez wezwanie do
podziekowania za ten ,uziel” (wezel), gdyz poeta zada od Amfinogena miodu,
a gdyby go nie kupil, to nie doczeka 1 roku, kiedy dostanie kijem po bokach,
czyli zostanie pobity.

A szczo zhrabilem, izwol to prostiti

Y za uzel sey medu nam Kupiti.

Jesli ne kupisz, Ne dozdesz 1 roku,
Ba waruy pilno 1 ot Kiia Boku.

Postac tytulowego bohatera jest dosy¢ tajemnicza. Watpliwosci budzi juz
samo jego imie. Symeon z Polocka nazywa go Amfinohenem, w liScie metropolity
kijowskiego Jozefa jego imie brzmi Anfinogen, za$§ w artykule Konstantyna
Chartampowicza — Afinogen [Xapiammosuyu 1912, 163-176]. Mozna przypusz-
czaé, ze poprawng forma tego imienia jest Amfinogen, za$ pozostale wersje
powstaly w wyniku pomylek kopistow.

Igor Jeriomin pisze, ze Kryzanowski byt thumenem w potockim monasterze
Zmartwychwstania Panskiego [Epemun 1953, 231. Najwczes$niejsze wzmian-
ki na jego temat pojawiajq sie w zlozonych osobiécie przez niego zeznaniach,
na granicy polsko-rosyjskiej w Putywlu 28 czerwca 1630 roku. Jednak, jak
zauwaza Chartampowicz, zeznania te nie sa Sciste. Twierdzi on, ze miedzy
momentem zlozenia przez Amfinogena $lubéw zakonnych a jego pojawieniem sie
na granicy nie minal nawet rok, gdy tymczasem sam Kryzanowski przeciaga
ten okres na co najmniej poltora roku. Mial on by¢ wowczas mnichem w mo-
nasterze Mozyrskim, potem przez rok w monasterze Przemienienia Panskiego
w Braginie, skad zostal wydalony za ,,upadek moralny”. Przeszedl nastepnie
na strone unitéw 1 przez pét roku peinil funkcje arcybiskupa ziemi chorwac-
kiej. Po tym czasie okazal skruche z powodu swego odstepstwa 1 wyrazit cheé
powrotu na tono Cerkwi prawostawne;j. Informacje na ten temat pojawiaja sie
w fundamentalnej pracy metropolity Makarego o historii rosyjskiej Cerkwi.
Opisujac okres metropolity Filareta, wspomina ,,jednego z bylych unickich
arcybiskupéw [...] niejakiego Afinogena Kryzanowskiego”, ktéry w 1630 roku
pojawil sie w Putywlu 1 przytacza jego opowiesc:

nocTpuskeH oH ObLT B Mossipckom Cssaro-JlyxoBckom MoHAcCTEIpe 1 B 1628 1. pyKoIIo-

Jo:xeH Bo mepomonaxa Kuesckum murporosiurom Mosom B Kreso-Ileuepckoit 1aspe.

Ho xaxk TobKo BosBpaTmiicsa B ¢cBoM Mo3BIPCKHI MOHACTHIPD, KHATHHS, skeHa Amama

BI/IU_[HeBeH,KOI‘O, B3dJI1a €ero, A(bI/IHOI‘eHa, B CBOH BpaI‘I/IH MOHACTBIPb B apXrUMaHAOpUTa,

a II0OTOM, eaBa IIPOIIIeJI I'oda, u3rHaJia ero. OH OTIIPAaBMUJICA K YHHATCKOMY MHUTPOIIO-

JIATY BeJIHMI/IHy PyTCROMy, ROTOprI;'I He TOJIBKO ITPUHAJ €I'0 B YHHWIO, HO 1 IIOCTaBUJI

Bo Bragmvmupe BoseriHcKOM BMecTe ¢ AByMS APYTUMHU YHHUATCKUMU €IUCKOIIAMU

APXHUEIINCKOIIOM XOpBaHKOfI 3eMJIN U JaJI eMy CTaBJIEHYIO apXHepeﬁCRym Ir'paMoTy.

OEKoJ10 TTOJTyr0/Ia CIIYsKHJI OH apXHEeIHUCKOIIOM Yy MUTpPoIouTa PyTckoro, a Temepn
sKeJIaeT IMOKAsIThCSI M BHOBD IIPUHATH IIpaBociaasue [Makapwuit 1994-1996, VI, 188].
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Slady tajemniczego mnicha znajduja sie tez w klasycznej, cho¢ sporne;j
historii Cerkwii prawostawnej w Rosji. Jej autor, A. Kartaszow pisze:

Taxk, 6staromapst octpomy orrosikHOBeHU0 Duitapera oT 3amaHOMN 3apassl, pyccKrast
IIEPKOBh He YBJIEKJIACH MACCOBBIM IIPUHSATHEM POIHBIX COIIEMEHHIKOB, CTPOTO BMEHSIS
UM MaJIeHIIyio 3apasy B jeJie Bephl. Jlesaundexrusa Obia crporas. B 1623-24 rr.,
HAIIpuMep, OBLJIO IIPUHATO BCEI'0 HECKOJIBKO JECATKOB ,,0estopycues’. Cpemu HUX ObLIN
¥ YHMCTO IIPaBOCIaBHBIE MOHAXH, MePOMOHAaxH, uryMeHbl. O0IMBaTeIbHOE KPEIlleHne
IIPU 9TOM He IMPU3HABAJIOCh — BCe IIEPEKPEeIUBAINCH U 3aTeM, eCJIU HYKHO, mepe-
rmocBAmtananck. B 1630 r. ObLI IIepeKpelneH Jase apXUelnucKon-yHuaT, AQpuHoreH
Kposikanosckuit. B Hayase oM mMes YMCTO IIpaBOCIaBHOE IIOCTABJIEHUE JI0 apXH-
MAaHIPUTCKOTO caHa BKIYNUTEIbHO0. COOJIA3HUIICS JIUIITh HA aPXUEITHCKOIICKHII CaH
y yauaTtoB. B MockBe oH, mocJie TiepeKpeIuBatus, ObLT IIePeloCTaBJIeH U YI0CTOeH
naske Mecra kKesapss Hukosto-Yrpelnickoro MoHaCTBIPS, HO BCKOpPe 0KA3aJI0Ch, YTO €TI0
ITpoIILIoe OBLII0 KPUMHUHAJIBHO, U OH IIepeIaH ObLI B PYKH IPasKIAHCKOM Cyae0HOM
piactu [Kaprames 2009, 99].

Zdaniem niektérych badaczy zmiana wiary spowodowana by¢ mogta checig
podjecia nauki w katolickich szkotach w Polsce 1 Europie Zachodniej [CasoHoBa
1995, 54]. Czesto przywolywanym przykladem jest metropolita Stefan Jaworski
(1658-1722), ktory po ukonczeniu Kolegium Kijowsko-Mohylanskiego przyjat
katolicyzm, zeby uczy¢ sie w szkotach jezuickich w Lublinie, Poznaniu i Wilnie,
a pézniej ponownie przeszedl na prawostawie [Jablonowski 1899-1900, 191-192],
czy tez Teofan Prokopowicz (1681-1736), ktory byt unita, potem katolikiem,
a po powrocie do Kijowa — znowu prawostawnym. Grek Arseniusz pisatl: , Boii
Jle 1 BO MHOTHX IIIKOJIaX, CHPeYb YUHJIMINAX, BO MHOTHUX FOCYJapcTBaX; Ia
TOJIBKO €CJIX He IIPHMEIIl TOr'0 I'0CYIapCTBA BEPHI, ¥ BO YUMJINIIE HEe IIPUMYT
[BemorkypoB 1894, 119]. Wszyscy oni po powrocie Rosji byli poddawani pro-
cedurze ,naprawy wiary’ 1 jeszcze raz chrzczeni, zgodnie z postanowieniem
soboru moskiewskiego z 1620 roku. Podobna procedura obowigazywata zreszta
rowniez prawostawnych pochodzacych z zachodniej czesci kraju (Bialorusini
1 Ukraincy). Musieli on odnawia¢ chrzest, jako ochrzczeni nie przez zanurzenie,
a przez oblanie woda, §wiecona.

Nalezy jednak przywolaé¢ zdanie Aleksandra Panczenko, ktéry uwazat,
ze w czasach Symeona z Potocka 1 Amfinogena Kryzanowskiego takiej ko-
niecznosci jeszcze nie bylo 1 jezuici chetnie przyjmowali do swoich szkét roz-
nowiercow. Zgodnie z instrukecja wydana, jeszcze pod koniec XVI wieku przez
generata zakonu zezwalano nawet uczniom niekatolikom na opuszczanie mszy
[I[Tapuenro 1998, 362-379]. Wydaje sie jednak, ze w przypadku Amfinogena
Kryzanowskiego przyczyna zmiany wyznania nie byla cheé¢ nauki, ale raczej
dazenie do osiagniecia jak najwyzszego stanowiska oraz mozliwie duzych
korzysci materialnych, co potwierdza tez Kartaszow, piszac, ze Kryzanow-
skiego skusilo stanowisko arcybiskupa u unitéw [Kaprames 2009, 99]. Nalezy
przypomnieé, ze nie byl on zbyt gruntownie wyksztalcony, o czym Swiadczy
chociazby charakter jego pisma 1 niepoprawna ortografia.
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Rowniez konsekracja bohatera na stanowisko arcybiskupa chorwackiego
wydaje sie watpliwa, gdyz nie ma zadnych dowodéw na jej potwierdzenie,
poza kopia wspomnianej laudacji Jézefa Weliamina Rutskiego (1573-1636)
nazwanego mylnie Weniaminem futckim. Po przej$ciu procedury ,naprawy
wiary” Amfinogen zostal wystany do monasteru $éw. Mikolaja Ugriezskiego
na skraju Moskwy, gdzie pelnil funkcje szafarza, ale naduzyt zaufania i do-
puscil sie kradziezy. Zgodnie z dokumentami zagarnat nie mniej niz 600 rubli
[Xaprammoosuu 1914, 44].

Nie bylo to jednak jego najgorsze przewinienie. Za posrednictwem ksiecia
Iwana Alberta, ktory miat otrzymac 500 rubli, oraz greckich mnichow staratl
sie zmusi¢ patriarche Carogrodu Cyryla do przywrocenia mu petnionego ponoc
w Srodowisku unitéw stanowiska arcybiskupa,

Ype3 IOCPeICTBO KAKOr0-TO KHA3s JaJaMaTckoro Misana Anpbepra, HAXOIHBIIIETOCS
B MocKkBe, pemnmJics mmocjaaTh ITMChbMO Ja YeThIpe COpPoKa co00JIeH TypeIikoMy maiie,
qT00BI TOT 3acTaBui Ilaperpanckoro marpuapxa Kupmnna Jlykapuca Hanmcarthb
rpaMoTy IIPOIaJbHYI eMy, APUHOTEHY, ¥ pa3pelins eMy OBITh IO-IIPeKHeMYy
apXUEITHCKOIIOM, a JAPyrue YeThIpe COPOKA CO00JIeH M HEeCKOJIbKO JeHer HadHAYNJI
mmocsiatb camomy Kupminy Jlykapucy [Marapmit 1994-1996, VI, 188].

Nie cofal sie przy tym Kryzanowski przed uzywaniem grozb. Te oszustwa
wyszly na jaw w czerwcu 1632 roku 1 patriarcha moskiewski Filaret zeslal
Amfinogena do monasteru Pieczerskiego w Niznim Nowogrodzie, gdzie miat
by¢ poddany surowemu nadzorowi 1 zakuty w tancuchy. Poczatkowo wypierat
sie wszystkiego, ale szybko przyznat sie do winy 1 wydat wspélnikéw. Metro-
polita Makary twierdzi rowniez, ze zagrabione pieniadze zostaly odzyskane
1 odestane do Moskwy [Maxapuit 1994-1996, VI, 188].

Po powrocie do Moskwy w 1651 roku twierdzil, ze z monasteru Ugriezskiego,
gdzie zgodnie z jego stowami byl tihumenem, wyjechat ,na wschéd dla modli-
twy”. Z dokumentéw wynika, 1z faktycznie wyjechat on ze stolicy w 1635 roku,
ale nie do Jerozolimy i na Swieta Gére, lecz do Lawry Kijowsko-Pieczerskiej.

12 kwietnia 1651 roku Amfinogen pojawil sie w Moskwie jako ihumen
monasteru Zmartwychwstania w Disnach koto Mohylowa?, reprezentujac inte-
resy dwoch sasiadujacych monasteréw — Potockiego brackiego 1 fL.ukomskiego.
Narzekal na przesladowania ze strony Polakéw, ktore nasility sie w zwigzku
z powstaniem Chmielnickiego. Biatoruscy mnisi obawiali sie, ze jezeli Polacy
pokonaja Kozakoéw, to ich rowniez czeka zagtada. Prosit o carska opieke nad
prawoslawnymi, twierdzac, ze , kopoisib u Bcsa Peun Ilocmosmras mpuroso-
puan Bcex 0eJIopyCIeB A0 OJHOTO YeJOBEKa M C HOBOPOYKIEHHBIMH BBHICEUD

2 Jednocze$nie w opracowaniu dotyczacym Bogdana Chmielnickiego czytamy: , I xors, kak
ceugeresiberBoBasl B Iloconbekom mprrase 12 ampesis 1651 roma urymeH moJiornxoro BockpeceH-
croro MoHacTeIpsa Admuoren Kperramosekuii, «k KueBy mx, 6es1opyciioB, HIKOrO He IPOILyCKAIOT
JIJIS TOTO, YTOO OHM ¢ XMEJbHUIIKUM He CBHIEJIMCh M HH O YeM C HMM He MBICJIWJIN), HO BCe JKe
«TaMHBIM 00BIYaeM OHH, 0EJI0PYCHI, ¢ XMEJIbHUIIKIM CCHLIAIOTCI 1 0 BCAKUX BeIllaX BEIOMO UNHAT)
[Bammmuckuit 1989, 61].
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U IIepKBU Boskeckre 1 MOHACTBIPH BCE BHINAJIUTH, TOJIBKO OCTABUTH OJHUX
pumiaan’ [Tuxomupos]. Kryzanowski dysponowal informacjami dotyczacymi
planéw polskich 1 nastrojow panujacych wsrod spoleczenstwa biatoruskiego na
terenach nalezacych do Rzeczypospolitej Polskiej. Zostal za to wynagrodzony
wysokim darem na budowe monasteru 1 26 czerwca wyjechat z Moskwy.

W nastepnym roku pojawil sie na zachodzie Rosji 1 ponownie popadil
w klopoty. Uniccy duchowni, obiecujac mu wysokie stanowisko, sktonili Am-
finogena do ztozenia skargi na metropolite kijowskiego Piotra Mohyle, przez
ktorego stuzbe jakoby zostal ograbiony. 30 marca, kiedy najprawdopodobnie]
nie otrzymal obiecanego stanowiska, ztozyl nowe o§wiadczenie. Wyznat w nim,
ze poprzednio nie powiedzial prawdy. Tym razem podpisat sie jako ,arcybi-
skup korelski” 1 zamieszkal w Lawrze, gdzie archimandryta byl w tym czasie
poprzednio oczerniany przez niego Piotr Mohyta [Xapmammosuu 1914, 45].

Po kilku latach, 26 lutego 1667 roku, do mnichéw monasteru Matki Bo-
skiej Iwierskiej w okolicy jeziora Waldaj w powiecie nowogrodzkim z prosbha
o przydzielenie bylemu archimandrycie celi w monasterze zwrocil sie kazanski
metropolita Laurenty. Nie jest jasne, co Kryzanowski robil w Kazaniu 1 jak sie
tam znalazl. Zgodnie z jego stowami zostal tam wyslany na polecenie cara 1 na
prosbe szlachty polockiej z misja nawracania innowiercow, co zakonczylto sie
ogromnym powodzeniem. Slady jego obecnoéci znajdujemy réwniez w pracach
profesora Nikolskiego [Huroancruit 2007], ktory, powolujac sie na wyktad
profesora Chartampowicza?®, pisze, ze ,, Kupmmuit 8 Kazanu 4 1/2 1. (1663-1665)
apxumauaapuT Aduuoren KporskaHOBCKUE 3asaBJIsieT 0 cebe, UTO OH «BCeX
HOBOKPEIIeHHBIX B IPaBOCJIaBHYIO Bepy U K mapio mnpuse» [Hukonbcrmit
2007, 147]. JednoczesSnie w nastepnym akapicie czytamy:

B moxymenTax XVII B. HM 0qHOr0 yIIOMUHAHUSA O IIOCTOSTHHON paboTe Cpeau MHO-
POJIIIEB KOT0-JI00 U3 IyXOBeHCTBA (BBICIIIET0 M HUSIIIET0) HJIM PYCCKOro Hapoaa. Bes
XPHUCTHAHCKO-IIpocBeTuTe bHAad pabora B Cpenuem IloBosxbe HOCHUT OTIIEUATOK
KaKOU-TO cayvaiiHocTH, yactudHoctu [Huronberuit 2007, 148].

Jednak w oficjalnych pismach tego okresu nie ma zadnego Sladu jego
dziatalno$ci. Mozna przypuszczac, ze mnich-intrygant, niestroniacy od ,piwa,
goretki, tabaki”, tak sie narazil okolicznej szlachcie, ze na jej prosbe zostal
wystany do Kazania.

Wiecej dokumentow dotyczacych tajemniczego mnicha nie udato sie odna-
lez¢é. Trudno tez z cata pewnoscig ustali¢, ktére z wymienionych przez Symeona
stanowisk piastowal Amfinogen, gdyz materialéw Zzrodtowych, jak widac, jest
niewiele, a na wiadomos$ciach pochodzacych od Kryzanowskiego nie mozna sie
oprze¢ z pelnym zaufaniem. Jak wynika z przytoczonych przyktadow, w jego

3W przyp. 15 mozemy przeczytaé: ,,Uemoburasre Aduaorera KpsrxaHoBCKoro mapo Alexcemo
MuxaitmoBuay B 8 masa 7176 (1668) roga B apxuBe MunucrepcTBa nHOCTpaHHBIX jei. ([loxiiam
mpodeccopa K.B. Xapiammosuua Kazarmckomy| ObmectBy apx[eostoruu], uct[opuu] u aTHOrpadm,
creJTaHHbIN UM 27 okTa6pst 1911 r.)”.
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informacjach sa ewidentne niescistosci, o wielu za$ fragmentach jego zycia
nie wiadomo zupelnie nic. Chartampowicz uwaza jednak, ze jeden z tytutow
uzywanych przez bohatera jest prawdziwy. Chodzi mianowicie o tytut ihumena
monasteru Zmartwychwstania Panskiego miasta Desny powiatu potockiego.
121 22 kwietnia Kryzanowski byl przestuchiwany w Izbie Poselskiej na temat
nastrojow panujacych na Bialorusi w obliczu interwencji polskiej 1 powstania
Bohdana Chmielnickiego. Dysponowal réwniez interesujacymi informacjami
na temat zamiaréw Polakéw, gdyz nawigzal kontakty ze stuzba postéw pol-
skich 1 litewskich. Zachowaly sie rowniez dokumenty $wiadczace o tym, ze
Kryzanowski otrzymat glejt nakazujacy przekazywanie do Moskwy wszelkich
istotnych wiadomosci [Xapsammosuu 1912, 163-176].

Te wszystkie nader skape informacje o Kryzanowskim pozwalaja jednak,
przynajmniej czesciowo, okresli¢ cechy jego charakteru. Byl to prosty, stabo
wyksztalcony mnich, tatwo zmieniajacy swoje przekonania religijne. Nie majac
mozliwosci awansu w hierarchii cerkiewnej za sprawa swoich zastug 1 pracy,
postanowil samozwanczo przyznac sobie wysokie stanowisko 1 w ten sposob
wytudzi¢ tytulty w Moskwie. Nie udalo mu sie to, ale zostawszy szafarzem
bogatego monasteru ukazatl swoje prawdziwe oblicze cztowieka interesownego
1 chciwego.

W Swietle powyzej przedstawionych faktow jasne staje sie satyryczne
potraktowanie tematu przez Symeona z Polocka. O$miesza on bohatera
w zlo§liwy, ale jednocze$nie dowcipny sposéb, a w sposobie ujecia tematu
zblizony wrecz do pastiszu. Cho¢ zazwyczaj utwory satyryczne Symeona nie
wychodzily poza ramy moralizatorskiego krytykowania wad ogdélnoludzkich
(np. Kupiectwo, Mnich), to omawiany wiersz jest wyrazem bardzo krytyczne-
go stosunku autora do konkretnej postawy zyciowe] reprezentowanej przez
Amfinogena Kryzanowskiego. Poeta nie przedstawia wzorca pozytywnego, nie
podaje bezposrednio ideatu, jaki propaguje. Buduje za to taki obraz, w ktorym
poszczegélne elementy traca swoj naturalny wymiar i proporcje, zostaja wytra-
cone ze stanu rownowagi. Tak ostre osadzenie dazenia do wysokich stanowisk
1 wynikajacych z nich korzy$ci materialnych, ktére nie nalezato w czasach
Kryzanowskiego do rzadkosci, daje sie wytlumaczy¢ osobistym stosunkiem
autora do opisywanej postaci. Jak wiadomo, Symeon z Polocka, bedac absolwen-
tem Kolegium Kijowsko-Mohylanskiego, byl réwniez uczniem Piotra Mohytly,
w ktorego wymierzone zostaly niektére ataki Kryzanowskiego. Naturalne jest
wiec, ze poeta kieruje utwor przeciwko wrogowi swojego nauczyciela.

Autorzy publikacji minskiej klasyfikuja wiersz jako ,list satyryczno-na-
pominajacy’ 1 wywodza jego geneze z satyrycznej poezji polskiej XVII wieku
[[Tomorrrmit 1990, 396]. Wydaje sie, ze to stuszna droga, ale geneza gatunku
jest z cala pewnoscia glebsza. Jak wiadomo, satyra uksztaltowala sie juz
w starozytnosci, a najbujniej rozwijata sie w literaturze rzymskiej. Najwybitniej-
szymi satyrykami byli Lucyliusz (II w. p.n.e.), Horacy (I w. p.n.e.) 1 Juwenalis
(I w. n.e.). Symeon z Polocka najprawdopodobniej dobrze znat tych autoréw,
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gdyz podstawowym wzorcem dla literatury barokowej, obok Pisma SWiQtego,
pozostawal antyk. Wiek XVII przyniost znajomos¢é dawnych pisarzy tacinskich
ponownie tlumaczonych 1 przerabianych. Wyrédzniano szczegélnie przedstawicieli
tzw. srebrnej laciny. OczywiScie, poeci polscy w XVII stuleciu rowniez czesto
siegali po taka forme wypowiedzi, gdyz stala sie ona najbardziej odpowiednia
dla wyrazania nabrzmialej problematyki spotecznej 1 politycznej 1 by¢ moze
wlasdnie taka droga zostala ona przejeta przez mnicha z Polocka.

W literaturze rosyjskiej XVII wieku powstaja utwory satyryczne odzwier-
ciedlajace konflikt jednostki ze Srodowiskiem, skargi czlowieka na swoj los, na
niesprawiedliwe stosunki spoteczne. Autorzy utworéw satyrycznych zwracaja,
sie do formy parodii, bajki, kalamburéw, satyrycznych przysiow, porzekadel,
powiedzonek [JIuxaues, Ilandenko, [loubipko 1984, 17]. Zdaniem uczonych
petersburskich w $redniowieczu

IapoaupyeTcs He UHANBUAYAJBHBIN aBTOPCKUHN CTHUJIb UJIN MPUCYIIHE TaHHOMY
aBTOPY MUPOBO33PEHUE, He COJlepsKaHre IIPOM3BEeIeHUM, a TOJIbKO caMble SKaHpPhI
JIeJIOBOM, IIEPKOBHOM MM JIUTEPATyPHOM MUCHMEHHOCTH: YeJI00UTHBIE, IT0CTaHUId,
CYIOIIPOM3BOACTBEHHEIE JOKYMEHTHI, POCIIMCH O IPHUIAHOM, IIyTHUKH, JeUeOHUKH, Te
WJIA UHBIE TTIePKOBHBIE CJIY:KObI, MOJTUTBHI U T.J. U T.I1. [lapogupyercs ciiosxuBIasics,
TBEP/I0 YCTAHOBJIEHHAS, YIOPSIOYeHHAasI (popMa, 00J1a1aI0II[asi COOCTBEHHBIMI, TOJILKO
el mpucymumu npusHakamu [JIuxaues, [landenko, [Tousrpro 1984, 16].

Wiasnie w ten sposob pojawialy sie karykaturalne gatunki satyryczne,
mozna powiedzieé ,antygatunki”, jak np. antymodlitwa, antypetycja, antyksiaz-
ki lekarskie czy, jak w przypadku analizowanego tekstu, antywinszowanie...
Roéwniez szata graficzna wiersza wskazuje na jego parodystyczny charakter,
gdyz Symeon z Polocka wyraznie celowo narusza reguly owczesnej wersyfikacji.

Omowiony tekst §wiadczy o tym, ze Symeon interesowal sie biezaca sytu-
acja spoteczna oraz polityczna 1 staral sie na nig reagowac¢ w swojej tworczosci.
Niewatpliwie Winszowanie imienin Otcu Amfinogenu Kryzanowskomu jest wy-
razem krytycznego stosunku autora do tytutowego bohatera, ale jednoczesnie
do prezentowanej przez niego postawy zyciowej, ktora nie nalezata wowczas do
rzadkosci. Ta satyra, uksztaltowana jako antywinszowanie, potepia nie tylko
Amfinogena, lecz takze jemu podobnych.
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Summary

AMFINOGEN KRYZANOWSKI — THE MYSTERIOUS MONK
IN THE SATIRE BY SYMEON OF POLOTSK

Morality pieces belong to the mainstream of baroque poetry. This genre was
frequently and aptly exploited by Symeon of Polotsk. In one of his works he turned his
verse into a shrewd satire dressed up as birthday wishes to a mysterious clergyman.
The monk, Amfinogen Kryzanowski was a real figure and, according to scarce historical
sources, he made himself known mostly owing to the wicked ways in which he conducted
himself. Symeon of Polotsk directed the sword of his satire at him, incensed by the
fact that Kryzanowski smeared Peter Mogila, Symeon’s beloved tutor and mentor
at the Kiev Academy. In this paper, the author dissects the poem, traces the fortunes
of the infamous monk and concludes that Symeon took an active interest in both the
social and political upheavals of his time.
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