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Abstract: The main focus of this paper is the degree of passivisation in English, French
and Polish legal texts, considered as fully representative of specialised discourse, examined
in selected original and translated texts. Since it is assumed that typological differences
between languages determine users’ choices regarding their selection of passive structures,
the very same tendencies should be also reflected in the specialised, legal variant
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Wstep

W zestawieniu z tzw. dyskursem ogélnym dyskursy specjalistyczne cechuje
znaczaco wyzszy stopien depersonalizacji, jednego z kluczowych mechanizméw
dyskursywnych, rozumianej najproéciej jako brak odpowiedzialnosci aktantéw
za treéci predykatywne wypowiedzi zawartych w tekécie. Z punktu widzenia
pragmatyki tekstu istotnym wyktadnikiem depersonalizacji jest m.in. uzycie
struktur biernych. Poniewaz przyjmuje sie, ze rdznice gramatyczno-typologiczne
miedzy jezykami determinuja wybory uzytkownikow w zakresie stosowania
okres§lonych struktur syntaktycznych, takich jak passivum w jezyku ogdlnym,
powinno miec¢ to réwniez swoje odzwierciedlenie w jezyku specjalistycznym,
w tym w jego wariancie prawniczym. Niniejszy artykut jest proba zweryfikowa-
nia tego zalozenia poprzez zbadanie zjawiska pasywizacji w dyskursie specja-
listycznym na przykladzie tekstéw prawniczych w trzech wybranych jezykach:
polskim, francuskim 1 angielskim oraz jego odzwierciedlenia w przekladzie.

Cechy jezyka prawnego jako jezyka specjalistycznego

Punktem wyj$cia do dalszej analizy jest scharakteryzowanie jezyka praw-
nego jako reprezentanta par excellence jezykéw specjalistycznych. Sposréod
wielu definicji 1 podejéé do jezyka specjalistycznego w literaturze przedmiotu
najblizsze nam jest przekonanie Calberg-Challot o istnieniu ,,kontinuum miedzy
jezykiem ogdélnym a jezykiem specjalistycznym” [Calberg-Challot 2007-2008,
74], tj. swoiste] wtdrnosci jezyka specjalistycznego wzgledem jezyka ogblnego,
ktérego to wlaénie znajomoéé jest podstawowym kryterium uzycia wariantu
specjalistycznego jezyka. W tym ujeciu jezyk specjalistyczny stanowi niejako
przedtuzenie jezyka ogdlnego czy tez, jak uwaza Cabré, jest jego czescia, zto-
zonym ,podzbiorem”, przede wszystkim w sensie pragmatycznym, a nie tylko
wylacznie jezykowym [Cabré 1998, 120]. Cabré podkresla znaczenie tych
elementéw, ktore sa wspélne zaréwno dla jezyka ogdlnego jak 1 specjalistycz-
nego, a réznice miedzy obydwoma wariantami upatruje przede wszystkim
w okoliczno$ciach uzycia jezyka specjalistycznego, ktore okresla jako ,nace-
chowane” (marquées) i stuzace przekazywaniu informacji mniej lub bardziej
specjalistycznych [Ibidem, 115]. Warunkiem skutecznej komunikacji w spe-
cyficznych kontekstach uzycia jezyka specjalistycznego, ktéry odpowiadaé¢ ma
na szczegélne potrzeby, jest wiec posiadanie wiedzy specjalistycznej zaréwno
po stronie nadawcy, jak i odbiorcy. Oczywiécie, warunek ten nie zawsze moze
by¢ spelniony, a z perspektywy odbiorcy stopien przejrzystosci tekstu specjali-
stycznego w duzej mierze zalezy wlaénie od jego specjalistycznej wiedzy, a takze
zrozumienia konwencji tekstowych obowiazujacych w danym podtypie jezyka.
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Poniewaz w centrum naszych rozwazan w niniejszym artykule jest
jezyk prawniczy ograniczymy sie tu do krétkiej charakterystyki istotnych dla
dalszej analizy cech konstytutywnych tego podtypu jezyka specjalistycznego.
Jedna z uniwersalnych wlaéciwosci jezyka prawniczego jest ekonomia jezyka
manifestujaca sie poprzez kondensacje syntaktyczna, ktérej celem jest da-
zenie do ,,zwiezlej zlozonosci”! i zageszczenia zdan. Jak dowodzi Kocourek,
na przykladzie jezyka francuskiego kondensacja ta osiagana jest m.in. poprzez
uzycie: nominalizacji, pronominalizacji, zdan imieslowowych 1 konstrukeji
z bezokolicznikami [Kocourek 1991, 81-82]. Na podstawie wynikéw badan
nad piecioma jezykami, tj. angielskim, hiszpanskim, katalonskim, francu-
skim 1 niemieckim, Cabré idzie dalej w rozwazaniach, potwierdzajac, ze ww.
wyktadniki kondensacji syntaktycznej sa charakterystyczne dla dyskurséw
specjalistycznych w tychze jezykach [Cabré, 2007-2008, 48]. Inna warta, od-
notowania cecha jest obecno$é preferowanych przez jezyki specjalistyczne
formut tekstowych, przede wszystkim: opisu, definicji, klasyfikacji, wyliczenia,
obliczenia, przywolania/odniesienia, cytatu czy dowodzenia. W koncu najwaz-
niejsza z punktu widzenia pragmatyki cecha jezyka prawniczego, podobnie jak
1 innych jezykéw specjalistycznych, jest dazenie do wiekszej niz w przypad-
ku tekstéw ogdlnych obiektywnosci 1 neutralnoéci, a tym samym odrzucenie
subiektywnoséci rozumianej jako widoczno§é autora w tekscie. Uwaza sie,
ze subiektywno§é manifestuje sie w tek$cie przede wszystkim poprzez obecnoéé
1 0s. 1. poj. 11. mn., za$ jej przeciwienstwo bedace wedlug Ferhat ,catkowitym
zintegrowaniem sie podmiotu méwigcego z jego wypowiedzeniem” jest przy-
ktadem ,depersonalizacji” tekstu [Ferhat 2017, 8]. Jezykowymi wyktadnikami
tak rozumianej depersonalizacji sa, zdaniem badaczy, jedne ze wspélnych dla
wielu jezykéw etnicznych cech dyskursu specjalistycznego, m.in. okreélone
struktury morfosyntaktyczne, takie jak: czas terazniejszy, struktury bezoso-
bowe, syntagmy nominalne 1 nominalizacje oraz struktury w stronie biernej
[por. Biehi 2016; Cabré 1998, 2007-2008; Dolata-Zaréd 2011]2. Ich uzycie
pozwala na ukrycie lub opuszczenie agensa poprzez usytuowanie czynnosci
poza kontekstem deiktycznym. Wspomnianym na wstepie celem badania byto

1 Oryginalnie: complexité concise — termin uzywany przez Kocourek [1991, 81-82].

2 Bienh [2016] prezentuje wnioski na podstawie wlasnych badan nad subiektywnos$cia/
obiektywnosécia dyskurséw w jezykach: angielskim, hiszpanski, francuskim i polskim. Dolata-
-Zardd [2011] opiera sie na materiale badawczym z jezyka francuskiego. Cabré [1998] odwotuje
sie do badan prowadzonych w kilku miedzynarodowych o$§rodkach, gléwnie nad jezykami:
francuskim, kataloniskim, angielskim i hiszpanskim. Uczestniczyta w wieloletnim projekcie Corpus
prowadzonym przez Uniwersytecki Instytut Lingwistyki Stosowanej (IULA) w Barcelonie, ktérego
jest zatozycielem. Podstawowym celem projektu, udokumentowanego przez badaczke w Cabré
[2007-2008], byto utworzenie reprezentatywnego korpusu wielojezycznego zlozonego z tekstéw
specjalistycznych, z zakresu prawa, ekonomii, ochrony §rodowiska, medycyny i informatyki,
w pieciu jezykach europejskich: hiszpanskim, katalonniskim, angielskim, francuskim i niemieckim
oraz odpowiadajacego mu podkorpusu kontrastywnego dla jezyka ogdlnego (prasy), wraz z autorskimi
narzedziami wyszukiwania i obrébki danych. Wszyscy ci badacze zaktadaja uniwersalny charakter
wspomnianych cech dyskurséw specjalistycznych dla wielu jezykéw europejskich.
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poréwnanie wybranych jezykow w zakresie frekwencji wystepowania jednego
z powyzszych wyktadnikéw depersonalizacji tekstu, tj. struktur w stronie
biernej 1 wynikajacym z tego stopnia pasywizacji tekstu.

Przyjeta metodologia

W analizie frekwencji struktur w stronie biernej w jezykach polskim,
angielskim i francuskim zastosowano metodologie wypracowana, przez jezyko-
znawstwo korpusowe. W celu poréwnania réznic miedzy badanymi jezykami
utworzony zostat tréjjezyczny specjalistyczny korpus poréwnywalny o charak-
terze synchronicznym skupiajacy sie na jezyku wspélczesnym. Na podstawowa,
decyzje o wyborze rodzaju tworzonego korpusu wplynela przewaga korpusu
poréwnywalnego nad korpusem réwnoleglym w badaniach kontrastywnych nad
cechami jezykow. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest wieksza naturalno§é
1 wiarygodno§¢ tekstéw oryginalnych, ktére nie sa przektadami, co podkresla
Lewandowska-Tomaszczyk [2005, 52-53] w swej publikacji na temat jezyko-
znawstwa korpusowego. Celem zestawienia tendencji w zakresie pasywizacji
w tekstach oryginalnych 1 w przektadach na jezyk polski utworzono odrebny
korpus réwnolegly, ztozony z oryginalnych angielskich tekstéw prawniczych
11ich thumaczen na jezyk polski. Podstawowe wyzwanie w przypadku tworzenia
autorskich korpuséw recznych stanowi odpowiedni dobér tekstéw. Z pomoca
przychodza tu zebrane i opisane przez Lewandowska-Tomaszczyk [Ibidem,
27-31] definicje 1 kryteria, ktore powinien spelniaé¢ korpus jezykowy. Naleza
do nich m.in. zaproponowane przez Sinclaira [19963] kryterium iloéci, jakoéci
(autentyczno$ci), prostoty (kodowania tekstu) oraz udokumentowania, uzu-
pelnione o przyjety przez naukowcéw z Uniwersytetu w Lancaster? wymoég
reprezentatywnoéci, inaczej réznorodnosci reprezentowanego jezyka, skonczo-
noSci (za wyjatkiem korpuséw monitorujacych), formatu elektronicznego oraz
odniesienia standardowego.

Przyjmuje sie, ze w przeciwienstwie do bardzo rozlegtych korpuséw ogélnych,
ktore odwzorowuja jezyk na poziomie powszechnym z pominieciem wariantéw
specjalistycznych, korpusy specjalistyczne sa zwykle stosunkowo niewielkich
rozmiaréw. Jak dowodzi Cabré [2007-2008, 41], wielko§¢ korpusu specjali-
stycznego zalezy od celu, dla ktérego zostal utworzony. I tak jak w naszym
przypadku, gdy korpus utworzony jest w celu obserwacji pojedynczego zjawiska
jezykowego (u nas jest to pasywizacja), jak zauwaza Cabré [Ibidem, 41], jego
rozmiar moze by¢ istotnie mniejszy niz w przypadku korpusu utworzonego
w celu przeanalizowania wlasciwos$ci stownictwa specjalistycznego nalezacego

3 Dokument w formacie elektronicznym bez numeracji stron. W oryginale postulowane przez
Sinclaira wymogi to: quantity, quality, simplicity, documented.
4 McEnery, Wilson [1996] u Lewandowskiej-Tomaszczyk [2005, 28].
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do danej dziedziny. Zdaniem badaczki [Cabré 2007-2008, 38] na wstepie na-
lezy doktadnie okreslié¢ typ i charakter tekstéw specjalistycznych, ktére chee-
my wykorzystaé w swoim korpusie, uwzgledniona liczbe form graficznych,
czyli stéw w korpusie, oraz zadbaé¢ o zréwnowazenie korpusu. W koncu, aby
osiagnac jak najwieksza poréwnywalnosé tekstow w trojjezycznym korpusie
porownywalnym, staraliémy sie uwzglednié kryteria zaproponowane przez
Lewandowska-Tomaszczyk [2005, 52], ktérymi sa: zblizona tematyka tekstow,
okres powstania, cechy stylistyczne, typ publikacji oraz medium publikacji
tekstow. Dzieki uwzglednieniu przedstawionych powyzej wymogow tworzenia
korpuséw jezykowych uzyskaliémy mozliwie reprezentatywny i zréwnowazony
korpus specjalistyczny zlozony z tekstéw specjalistycznych lub ich fragmentéw
w jezykach angielskim, francuskim 1 polskim o rozmiarze 22 tys. stéw graficz-
nych dla kazdego z podkorpuséw jezykowych (zaréwno w korpusie poréwny-
walnym jak 1 réwnolegtym), co dalo tacznie rozmiar 110 tys. stéw graficznych
w 55 wykorzystanych tekstach. Przy doborze tekstéw w obu korpusach (poréw-
nywalnym 1 réwnolegltym) szczegdlnie duza wage przykladaliémy do uzyskania
poréwnywalnego okresu publikacji, tematyki oraz dlugosci odpowiadajacych
sobie w poszczegélnych jezykach tekstéw. Aby uzyskac jak najwieksza rézno-
rodnoé¢ tekstow, podkorpusy zawieraja zarowno przyklady jezyka prawnego,
czy 1inaczej jezyka aktéw normatywnych, jak i jezyka prawniczego, tj. jezyka
uzywanego przez prawnikoéw bedacych osobami stosujacymi i interpretujacymi
prawo, z zakresu prawa karnego, prawa cywilnego, prawa rodzinnego, prawa
administracyjnego, prawa pracy, prawa handlowego, prawa publicznego, prawa
prywatnego, a takze orzecznictwa UE oraz sadéw karnych i cywilnych®.

Pasywizacja tekstow

Podejmujac sie proby okreslenia stopnia pasywizacji tekstéw, w pierwszej
kolejnosci nalezato zdefiniowaé wtasciwe w przypadku prezentowanego bada-
nia rozumienie znaczenia strony biernej oraz przyjaé¢ odpowiednie kryteria
klasyfikacji poszczegélnych jej przypadkéw. W literaturze przedmiotu mamy
do czynienia z mnogoécig podej§é do typologii strony w réznych jezykach, ktorej
poswiecono rozlegle opracowania [m.in. Bien 2009; Gawetko 1999], jednak dla
naszych potrzeb opieramy sie na najbardziej podstawowym podziale na strone
czynna, strone bierna oraz strone zwrotna. Jak zauwaza m.in. Gawetko [1999, 1],
struktury bierne sa wtérne w stosunku do struktur czynnych, czego dowodzi
fakt, 1z wystepuja one duzo rzadziej, czes$¢ czasownikéw podlega ograniczeniom
w zakresie pasywizacji oraz wylacznie czasowniki w stronie czynne] moga

5 Utworzony korpus poréwnywalny wykorzystano réwniez w badaniu frekwencji zaimkéw
osobowych deiktycznych. Wyniki opublikowano w: [Stawecka-Kotuta 2018, 95-110]. Szczegdtowe
dane bibliograficzne dotyczace korpusu poréwnywalnego zawarte sa tamze.
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przyjac trzech aktantéw. Warto przywolaé tu réwniez rozwazania pary badaczy
z Francji: Desclés 1 Guentchévy, ktérzy dowodza, ze relacja miedzy zdaniem
w stronie biernej i czynnej, jes§li dana para istnieje, nie jest relacja synonimicz-
na, a pozornie odpowiadajace sobie zdania w stronie czynnej i biernej nie sa
catkowicie tozsame, poniewaz nie moga wystepowa¢ wymiennie w identycz-
nych kontekstach. Przy czym to konstrukeja bierna moze by¢ ,,zredukowana”
do swojego odpowiednika czynnego, nie za$ odwrotnie, poniewaz wszystkie
czasowniki w stronie biernej morfologicznie sa derywowane od czasownikéw
w stronie czynnej [Desclés & Guentchéva 1993, 75-76]. Stad nie zdarzaja sie
niemal przyktady zdan z konstrukcjami w stronie biernej niemajace odpo-
wiednika czynnego, za to wiele zdan nie ma odpowiednikow w stronie biernej,
co zdaje sie dostatecznie uzasadniaé przekonanie czeéci badaczy o drugorzed-
nym charakterze strony biernej w stosunku do czynnej.

Warto podkreséli¢ takze, ze struktury bierne sa w sposéb oczywisty mniej
ekonomiczne od struktur czynnych, a ich gtéwna funkcje stanowi tematyzacja
patiensa przy jednoczesnej redukeji agensa. W rezultacie w ujeciu pragmatycz-
nym to wladnie struktury bierne wplywaja na wzrost stopnia depersonalizacji
tekstu. Istotna dla nas okazata sie uzasadniona odpowiedz na pytanie o kon-
kretny typ struktur biernych, ktére nalezy uwzglednia¢ w analizie frekwe-
cyjno-numerycznej utworzonych korpuséw specjalistycznych. Mozna méwic
o dwdéch gléwnych typach struktur biernych: stronie biernej z wyrazonym
agensem oraz stronie biernej bez wyrazonego agensa®. Wielu badaczy, w tym
wyze] wspomniani Gawelko oraz Desclés 1 Guentchéva, za wariant kanoniczny
uznaje strone bierna bez wyrazonego agensa. Na dowd6d prawdziwoéci tego
twierdzenia Gawetko przywoluje wyliczenia, zgodnie z ktérymi 80-85% struktur
biernych nie zawiera wyrazonego agensa syntaktycznego [Gawetko 1999, 1].
Podobnego zdania sa Desclés 1 Guentchéva, ktérzy przypominaja, ze ponie-
waz w wielu jezykach wystepuja wytacznie struktury bierne bez wyrazonego
agensa (np. w j. tureckim), podczas gdy w jezykach, w ktérych odnajdujemy
oba warianty, frekwencja struktur z wyrazonym agensem jest znaczaco nizsza,
nie moga by¢ one postrzegane jako kanoniczne [Desclés & Guentchéva 1993,
76-77]. Ponadto zwazywszy na gltéwna funkcje strony biernej, czyli zepchniecie
agensa do drugorzednej roli lub jego catkowite wymazanie, realizuje sie ona
wlaénie w strukturze bez wyrazonego agensa. W tak rozumianej konstrukeji
kanonicznej agens jest catkowicie nieokreslony lub niedoprecyzowany 1 nie
zawsze bywa mozliwy do odtworzenia poprzez kontekst. Uznawszy powyzsze
argumenty za zasadne, przyjeliémy, ze to wlaénie struktury bierne kanoniczne
bez wyrazonego agensa poprzez neutralizacje lub catkowite wymazanie agensa
sa wyrazniejszym, by nie rzec faktycznym, wykladnikiem depersonalizacji
w tekstach prawnych.

6 Odpowiednio w j. francuskim okreélanych najczeéciej: passive longue (strona bierna dtuga),
np. Uchwala zostata przyjeta przez wszystkich zebranych, 1 passive courte (strona bierna krétka),
np. Uchwala zostata przyjeta.
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Problemy z klasyfikacja

Kolejnym Zrédiem trudnoéci metodologicznych napotkanym w trakcie
analizy korpusowej okazata sie préba wtaSciwego rozpoznania i co za tym
1dzie uwzglednienia badz odrzucenia wybranych przyktadéw uzycia passivum
w naszych wnioskach numerycznych. Po analizie cze§ci przyktadéw za zasad-
ne uznaliSmy dokonanie rozgraniczenia, zgodnie z ktérym jedynie przypadki
pelnej strony biernej, czyli tzw. nieeliptycznej, zostang uznane za relewantne.
Ponizej kilka przyktadéw uzycia typowych struktur nieeliptycznych w naszych
podkorpusach: a) Vous étes embauché en qualité de serveur au niveau 1.
b) Sil se trouve dans limpossibilité daccomplir le mandat qui lui est confié (...).
¢) You are required to give the Company one week’s written notice to terminate
your employment. d) Copies of the documents containing the evidence have
been served on the accused. e) Kazda informacja (...) musi byé sformuto-
wana jednoznacznie. f) (...) Zadanie usuniecia artykutu z archwium zostato
uznane za bezzasadne.

Wsréd przyktadéw, ktére zostaty z kolei odrzucone, wyrézni¢ mozna dwa
rodzaje struktur, zegzemplifikowanych ponizej: g) Zgodnie z obowiqzujgcym
w Polsce prawem domniemywa sie, ze stan prawny ujawniony w ksiedze wieczy-
stej jest zgodny z rzeczywistosciq. h) Kodeks ten, oparty na zatozeniach rynku
wewnetrznego, powinien zawierac ogolne zasady i procedury, ktére zapewniajq
stosowanie srodkéw taryfowych’. W przykladzie g) i jemu podobnym zrédltem
trudnosci metodologicznej jest jednoznaczne okreslenie, czy mamy do czynienia
z faktycznym uzyciem passivum, czy jednak z przymiotnikiem. Z uwagi na
zbyt duza subiektywno$¢ interpretacji statusu takich przyktadéow nie zostaty
one uwzglednione w naszych wynikach koncowych. Przyktad h) obrazuje za$
uzycie struktur, w przypadku ktérych nie mozna odtworzy¢ bezposredniego
zwigzku ontologicznego z domniemanym agensem. Sciélej, nie ma mozliwoéci
przeksztalcenia struktury bez wyrazonego agensa w strukture z wyrazonym
agensem (np. gdy po przeksztalceniu przykladu h) z ontologicznego punktu
widzenia otrzymaliby$Smy niepoprawne w stosunku do zdania wyj$ciowego:
*Kodeks ten, ktory zostatl oparty przez X na zatozeniach rynku wewnetrznego).
W przyjetym przez nas ujeciu uzycie strony biernej jest narzedziem deper-
sonalizacji tekstu, a jej gtéwng funkcja jest wymazanie agensa. W przypad-
ku braku nawigzania ontologicznego nie ma mozliwo$ci odtworzenia agensa
1 woéwczas funkcja ta nie zostaje spetniona. W konsekwencji przyktad takiego
uzycia nie moze by¢ przez nas uznany za adekwatny do postawionych sobie
na wstepie celéw badawczych.

7T Wszystkie przytoczone przyklady (g-h) pochodza odpowiednio z tréjjezycznego autorskiego
podkorpusu poréwnywalnego.
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Podsumowanie wynikow

Uzyskane wyniki analizy korpusowej zebrane sa w zestawieniach 1-3.
Warto wskazaé, ze stopien pasywizacji dla kazdego z podkorpuséw wyliczony
zostal na podstawie ostatecznej liczby zakwalifikowanych jako relewantne
struktur biernych bez wyrazonego agensa w stosunku do catkowite)j liczby stow
w korpusie. Zgodnie z danymi zaprezentowanymi w zestawieniu 1, sposréod
trzech zestawionych podkorpuséw poréwnywalnych to jezyk polski w odmianie
specjalistycznego jezyka prawnego wykazuje najnizszy stopien pasywizacji
tekstu przy wartosci 0,48%. Uzyskany wskaznik pasywizacji jest ponad dwu-
krotnie wyzszy dla podkorpusu francuskiego 1 niemal trzykrotnie wyzszy dla
podkorpusu angielskiego, przy wartosciach odpowiednio 1,12% oraz 1,31%.

Zestawienie 1

Korpus poréwnywalny

Strona bierna bez agensa Korpus francuski Korpus angielski Korpus polski
Liczba wystapien 247 288 105
Wskaznik pasywizacji (w %) 1,12 1,31 0,48

Powyzsze dane dotyczace stopnia pasywizacji tekstéw prawniczych warto
poréownac z tendencjami, jakie wykazuja jezyk francuski, angielski 1 polski
w zakresie pasywizacji w tekstach o charakterze ogélnym. Liczba publikacji
odnoszacych sie do omawianego zjawiska w ujeciu kontrastywnym i1 wykorzy-
stujacych poréwnywalna metodologie jest ograniczona, co dowodzi, w naszym
przekonaniu, stusznoéci dalszych badan w tym zakresie. Pomocne w zestawieniu
jezykéw moga by¢ jednak wyniki, ktére uzyskat Bien [2016, 25] w badaniach
nad mechanizmami obiektywnoS§ci dyskursywnej, m.in. na korpusie réwno-
leglym zlozonym z oryginalnych tekstéw literackich. Bien przychyla sie do
opinii wiekszoéci badaczy, zgodnie z ktéra to jezyk literacki jako najbardziej
neutralny stylistycznie 1 leksykalnie jest najlepszym reprezentantem jezyka
ogdlnego [Bien 2016, 17]8. Na podstawie przedstawionych przez niego danych
liczba wystapien strony biernej bez agensa w tekstach literackich polskich
1 francuskich wyniosta odpowiednio 2,3/1000 stéw graficznych dla korpusu
polskiego 1 5,7/ 1000 stéw dla korpusu francuskiego. Zaprezentowane wyniki
dotyczace liczby wystapien strony biernej bez agensa w ogélnym jezyku an-
gielskim pochodza za$ z najbardziej bodajze znanego elektronicznego korpusu
jezyka angielskiego — British National Corpus (BNC) i wynosza, 6,9/1000 stéw?.

8 Badacz jednoznacznie odrzuca tu mniej popularne, choé postulowane przez niektérych
jezykoznawcéw m.in. z wloskiej szkoty analizy dyskursu, przekonanie, ze najlepszym reprezentantem
pisanego jezyka ogélnego jest jezyk prasy.

9 Nalezy zauwazy¢, ze inaczej rozklada sie tu podzial tematyczny podkorpuséw. Zamiast
korpusu literackiego jako kontrastywny odpowiednik mamy przywolane dane z dwéch osobnych
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Po przeliczeniu wskaznik pasywizacji dla jezyka ogélnego wynidst odpowiednio
0,23% dla jezyka polskiego, 0,57% dla jezyka francuskiego 1 0,69% dla jezyka
angielskiego. Zebrane dane dowodza wyraznie, ze badany wskaznik pasywizacji
w naszym korpusie prawniczym byl okoto dwukrotnie wyzszy w poré6wnaniu
z przywolanymi tekstami ogélnymi. Catoéé powyzszych danych frekwencyjnych
zebrano w zestawieniu 2.

Zestawienie 2

Wskaznik pasywizacji tekstow (w %)

Korpus Jezyk francuski Jezyk angielski Jezyk polski
Korpus ogélny 0,57 0,69 0,23
Korpus. specjalistyczny 112 1.31 0.48
(prawniczy)

Celem naszego badania bylta réwniez préba ustalenia, czy zauwazalne
sa roznice w zakresie pasywizacji jezyka, gdy mamy do czynienia z tekstami
tlumaczonymi, a nie oryginalnymi. Wykorzystaliémy do tego autorski korpus
réwnolegly angielsko-polski ztozony z fragmentéw tekstow prawnych 1 prawni-
czych odpowiadajacych tematycznie 1 rozmiarowo w sposéb mozliwie ekwiwa-
lentny fragmentom tekstéw skladajacych sie na nasz korpus poréwnywalny!0.
Przy doborze tekstéw kierowaliémy sie tymi samymi jak w przypadku korpusu
poréwnywalnego zaleceniami badaczy korpusowych. Sposoéb wyliczenia stopnia
pasywizacji tekstéow 1 wybor uwzglednianych wystapien struktur biernych
réwniez byt identyczny jak w przypadku poprzedniego korpusu.

Zestawienie 3

Strona bierna bez agensa Korpus réwnolegly
Liczba wystapien (w ttumaczeniach na j. polski) 145
Wskaznik pasywizacji (w %) 0,66

Zgodnie z zebranymi w zestawieniu 3 wynikami w czes$ci korpusu ztozonej
z tekstéw prawniczych przettumaczonych na jezyk polski wyszczegdlniliSmy
145 wystapien nieeliptycznej strony biernej bez agensa, co dato nam po prze-
liczeniu wskaznik pasywizacji o wartoéci 0,66%. Po skonfrontowaniu tych
wynikéw z frekwencja struktur w stronie biernej w polskiej czesci korpusu
poréwnywalnego, tj. 0,48%, wyraznie widaé, iz wskaznik pasywizacji w tekstach

podkorpuséw BNC, korpusu méwionego (4,2/1000) i korpusu z tzw. tekstami ustnymi weczeéniej
przygotowanymi (9,6/1000), ktére maja imitowacé teksty méwione (m.in. z tekstami scenariuszy
filmowych, telewizyjnych, sprawozdan dziennikarskich, wykladéw i wystapien politykéw). Podany
wskaznik stanowi §rednia frekwencyjna z obydwu podkorpuséw.

10 Catkowity rozmiar utworzonego w ten sposéb korpusu réwnoleglego wynosi 44 tys.
stow graficznych, tj. 22 tys. dla kazdego z podkorpuséw (podobnie jak w przypadku korpusu
poréwnywalnego).
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prawnych 1 prawniczych, ktére sa przektadami, jest wyzszy o okolo jedng
trzecig w stosunku do tekstéw niebedacych tlumaczeniem. Jednoczeénie jest
on niemal analogiczny do przywolanego wyzej stopnia pasywizacji w ogdlnym
jezyku angielskim.

Wynik ten wydaje sie dostatecznie istotny, aby méc wskazaé na wyrazny
w przypadku naszych korpuséw poziom interferencji rozumianej jako oddzia-
lywanie systemu jednego jezyka na drugi. Mozemy méwi¢ w tym wypadku
o nieéwiadomej interferencji na poziomie pragmatycznym. Wydaje sie, ze za
wyttumaczenie tego zjawiska przyja¢ mozna czynniki stojace za wyborami
thumacza, ktore sa w niewielkim stopniu przez niego kontrolowane lub w ogéle
niekontrolowane 1 przywolane zostaly przez Brzozowskiego jako ,,odpowiadajace
za to, ze w ostatecznym rozrachunku uporzadkowanie strategiczne thumaczonego
tekstu nie jest stuprocentowe”. Na przeciwnym biegunie badacz stawia druga
grupe tzw. ,,czynnik6w poziomu strategicznego: strategiczne stricto sensu, czyli
czynniki §wiadomego wyboru” [Brzozowski 2011, 60]. Za przyczyne zawyzo-
nego frekwencyjnie stopnia pasywizacji w tek$cie docelowym przektadu uznac
mozna wplyw jezyka oryginalu pozostajacy niejako poza kontrolg tlumacza.
W kazdym z przedstawionych wyzej parametréw jezyk angielski cechuje moc-
niejsza tendencja do uzycia passivum, co ma, jak sie okazuje, istotny wpltyw
réwniez na struktury uzyte w przektadzie. Przesycenie struktur biernych
w jezyku docelowym tlumaczenia zaburza rzeczywisty typologiczny profil
tego jezyka.

Wnioski koncowe

Otrzymane réznice frekwencyjne w zakresie jezyka prawniczego potwier-
dzaja usankcjonowane przez jezykoznawstwo kontrastywne réznice w zakresie
ogdlnych cech typologiczno-pragmatycznych jezykow traktowanych jako syste-
my. Nasze wyniki potwierdzaja wskazywane przez Gawelko [1999] odmienne
tendencje do czestszego badz rzadszego wystepowania w przebadanych przez
nas jezykach struktur biernych. Jezyk polski jako bardziej syntetyczny jezyk
stowianski o rozbudowanej fleksji zdecydowanie czeéciej zachowuje struktury
czynne do tematyzacji patiensa, w przeciwienstwie do jezykéw analitycznych
— angielskiego i1 francuskiego, ktére chetniej siegaja w tym celu po struktury
bierne.

Stopien pasywizacji tekstow prawnych i prawniczych w naszych badaniach
byt dwukrotnie wyzszy w kazdym z trzech analizowanych jezykéw (angiel-
skim, francuskim i polskim) w poréwnaniu z warto$§ciami odnoszacymi sie
do jezyka ogdlnego, co potwierdza przekonanie o czestszym uzyciu struktur
biernych w dyskursie specjalistycznym. Jednoczes$nie w tekstach specjalistycz-
nych zachowany zostal typologiczny profil jezykéw w ich wariancie ogélnym.
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Jezyk polski w ujeciu specjalistycznym nadal pozostaje jezykiem najmniej
podatnym na pasywizacje, a jezyk angielski siega po nia najchetniej. Wskaz-
nik wystepowania struktur biernych w jezyku prawniczym roénie w kazdym
z przebadanych jezykéw etnicznych odpowiednio do ich rozktadu w jezyku
ogblnym. WyjSciowa tendencja poszczegdlnych jezykéw w zakresie analitycz-
noéci/syntetycznosci, ktorej mierzalnym parametrem moze by¢ m.in. stopien
pasywizacji tekstu, pozostaje wiec zachowana. Wnioski te wymagaja weryfikacji
w dalszych badaniach na wiekszych prébach korpusowych.

Istotna zmiane dostrzec mozna jednak w przypadku tekstow prawniczych,
ktore zostaly przettumaczone. Stopien ich pasywizacji jest znaczaco rézny niz
tekstow zredagowanych w jezyku oryginalnym. Obniza to w rezultacie wiary-
godnoéé tekstéw tlumaczonych w badaniach kontrastywnych nad jezykami.
Wskazuje réwniez na wage interferencji interlingwalnych w przekladzie nie
tylko na poziomie leksykalnym, lecz takze na czesto pomijanym poziomach
syntaktycznym i1 pragmatycznym tekstu.
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