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Piotr Wiaziemski zapisal si¢ na kartach historii literatury przede wszystkim jako poeta,
krytyk, publicysta. Aktywnie wspotpracowat z takimi czasopismami jak ,,Moskowskij
tieliegraf™, ,,Litieraturnaja gazieta”, ,,Sowriemiennik”, napisat rowniez artykuty w ktorych
siggal pamigcia do epoki puszkinowskiej, a nawet lat wezesniejszych. Wiaziemski jest
takze autorem Notatnikow (Zapisnyje knizki), w ktorych Smiato wyrazal swoje poglady,
komentowat, czgsto krytykowal otaczajaca go rzeczywisto$¢. Autor Pierwszego Sniegu
pozostawil po sobie bogata korespondencj¢. Podobnie jak w Notatnikach zawart w nich
interesujace uwagi na temat wydarzen, ktorych byt §wiadkiem na przestrzeni swojego
dhugiego zycia.

Dorobek Wiaziemskiego przyciagat uwage wspotczesnych, ktorzy gtownie ko-
mentowali jego dokonania na polu literatury. W §wiadomosci Rosjan lat dwudziestych,
trzydziestych byt uznanym poeta, krytykiem, cztonkiem Arzamasu i puszkinowskiej
plejady. Jego tworczoéé pozytywnie oceniali m.in.: Wasilij Zukowski, Iwan Dmitrijew,
Konstanty Batiuszkow, Aleksander Puszkin.

Osoba oraz tworczos¢ Wiaziemskiego staty si¢ rowniez przedmiotem refleks;ji rusy-
cystyki polskiej. Pierwsze gruntowne opracowanie dotyczace spuscizny cztonka Arzama-
su powstalo dopiero po $Smierci poety, pod koniec XIX wieku. Wlodzimierz Spasowicz
w swoim studium odmawia Wiaziemskiemu miejsca wsrod najwybitniejszych tworcow
jego epoki, ,,(...) jako literat jest ksiazg pisarzem trzeciego rzedu” [Spasowicz 1892, VI,
294] — konstatuje badacz. Z drugiej strony, zauwaza on przejawy talentu poetyckiego
przyjaciela Puszkina lub przynajmniej, jak to sam Spasowicz okre$la, jego ,,wieclka
wprawe w wierszowaniu” [Spasowicz 1892, VI, 282]. Badacz podkresla fakt, ze w catej
tworczosci Wiaziemskiego widoczny jest wplyw epoki Oswiecenia, za$ jego ,,uwielbienie
romantyzmu bylo naleciatos$cig” [Spasowicz 1892, VI, 290]. Poeta czasami demonstruje
swoje konserwatywne poglady, krytykuje Wissariona Bielinskiego, potepia powies¢
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Wojna i pokoj Lwa Tolstoja, wyraza takze niepochlebne opinie o tworczosci Iwana Tur-
gieniewa [Spasowicz 1892, VI, 283-284]. Krytyk docenia zarowno Notatniki, jak 1 bogata
korespondencje Wiaziemskiego jako dzieta o znaczeniu historycznym dokumentujace
epoke, w ktorej zyt poeta. Wazne miejsce w biografii ksigcia zajmuje jego kilkuletni
pobyt w Polsce. Wiaziemski spedzit trzy lata w Warszawie jako urzednik kancelarii
Mikotaja Nowosilcowa, poznat jezyk polski i literaturg, zawart znajomosci z wybitnymi
przedstawicielami polskiej nacji — Julianem Ursynem Niemcewiczem, Ignacym Kra-
sickim, Adamem Mickiewiczem. Autor Pierwszego sniegu wspieral przebywajacego
na zestaniu w Rosji Mickiewicza, zapoznat go ze Srodowiskiem literackim Moskwy
i Petersburga. Wiaziemski przettumaczyt proza Sonety polskiego wieszcza, propagowat
jego tworczo$¢ w Rosji. Mimo sympatii, jaka darzyt Polakow, komentowat tez ich wady
narodowe, takie jak lekkomys$Ilno$¢ czy tez ,,przesadne poczucie honoru narodowego”
[Spasowicz 1892, VI, 324]. Podczas pobytu w Polsce ostatecznie uformowaly si¢ liberal-
ne poglady poety, miat on nadzieje, ze car Aleksander I obiecujac Polsce konstytucje, ma
zamiar podobna reformg przeprowadzi¢ w Rosji. W naszym kraju Wiaziemski stworzyt
swoje najbardziej opozycyjne wiersze, takie jak: Oburzenie (Hecooosanue), odg Peters-
burg ([lemepbype), w ktorych §miato krytykowat polityke carska. Po upadku powstania
listopadowego poeta wspotczut Polakom, krytykowat Puszkina i Zukowskiego, ktorzy
stworzyli wowczas wiersze wychwalajace zwycigstwo Rosji. Wiaziemski twierdzil, ze
trzeba rozwiaza¢ kwesti¢ polska w sposob korzystny dla Polakow, najlepsze dla dobra
jego ojczyzny bytoby nadanie autonomii Krolestwu Polskiemu, gdyz korzysci ptynace
z jego posiadania sa dla Rosji znikome [Spasowicz 1892, VI, 294-325]. Inny badacz —
Marian Zdziechowski wspomina osobg Wiaziemskiego w kontekscie jego przynalezno$ci
do grona ,,puszkinistow” — plejady puszkinowskiej, okreslajac go, podobnie jak Spaso-
wicz, mianem ,,poety mniejszego talentu” [Zob. Zdziechowski 1897, 11, 213].

Kolejne opracowania dotyczace Wiaziemskiego pojawiaja si¢ w XX wieku. Krotka
notatka o przyjacielu Mickiewicza pojawila si¢ na kartach dwutomowej Historii literatury
rosyjskiej Aleksandra Briicknera [Briickner 1922, 11, 67-69]. Badacz okre$la Wiaziem-
skiego mianem ,,uzdolnionego dyletanta” [Briickner 1922, I, 67], przedstawia go, przede
wszystkim, jako tworcg epigramatow, przy pomocy ktorych zwalczal wrogi mu obdz
Biesiady Mito$nikow Rosyjskiego Stowa, zaznacza réwniez fakt, iz w swojej tworczosci
poeta krytykowal otaczajaca go rzeczywistos¢, samowtadztwo. Wspomina o przyjazni,
jaka taczyta cztonka plejady puszkinowskiej z Polakami oraz z przysztymi dekabrystami.
Wedhug historyka Wiaziemski do konca swojej drogi tworczej pozostat klasykiem, wy-
chowanym w duchu francuskiej literatury Oswiecenia oraz konserwatysta, ktory odrzucat
idee postgpowe, nowe prady pojawiajace si¢ w literaturze [Briickner 1922, 11, 67-69].

Wactaw Lednicki w swoim studium [Lednicki 1935] zalicza Wiaziemskiego do
tytutowego grona ,,przyjaciolt Moskali”, poniewaz byt on osoba znana ze swej lojalnosci
1 szczerej sympatii wobec wielu Polakow, m.in. Mickiewicza, pianistki Marii Szyma-
nowskiej, ktorych otaczat opieka podczas ich pobytu w Rosji. Lednicki okresla postawe
Wiaziemskiego wobec Polakow jako ,,dualistyczna” — gdyz obok licznych dowodow
sympatii wobec przedstawicieli narodu polskiego, mozna odnalez¢ takze $lady uprzedzen,
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krytyki mieszkancow naszego kraju [Zob. Lednicki 1935, 7-19]. Lednicki odnotowuje rolg
ksigcia jako ,,redaktora” i recenzenta albumu Szymanowskiej (poeta pozyskiwal do albumu
pianistki autografy wybitnych tworcéw swojej epoki), propagatora jej talentu w swoim
kraju [Lednicki 1935, 263-278]. Badacz zwraca uwage na wartos¢ korespondencji, jaka
prowadzil Wiaziemski z Aleksandrem Turgieniewem, ktora nie tylko zawiera wzmianki
o Mickiewiczu, lecz takze jest obok dziennikéw braci Turgieniewych waznym $wiade-
ctwem zycia umystowego Europy i Rosji I pol. XIX wieku [Lednicki 1935, 345-351].

Osoba ksigcia Wiaziemskiego pojawia si¢ w literaturoznawstwie polskim w kontek-
scie zwiazkoéw Ignacego Krasickiego z literatura rosyjska [Czernobajew 1936, 41-62].
Piotr Wiaziemski podczas swego pobytu w Polsce, przettumaczyt wybrane bajki Kra-
sickiego, napisat tez kilka wtasnych, w ktorych zauwazalna jest inspiracja tworczoscia
polskiego pisarza [Czernobajew 1936, 57]. Niektore thumaczenia przyjaciela Puszkina, we-
dlug Wiktora Czernobajewa sa do$¢ udane, poniewaz potrafit on przekazaé gtowng mysl
oryginatu. W innych Wiaziemski ,,wpada w rozwlekto$¢ Iub tez opuszcza te szczegdly
oryginatu, ktore najwigcej uwypuklaty samodzielne cechy bajek Krasickiego, zwtaszcza
nie jest w stanie nalezycie odda¢ ich pierwiastka dramatycznego” [Czernobajew 1936, 54].
Przyczyna tych niepowodzen tkwi, jak zauwaza Czernobajew, w braku u rosyjskiego poety
,»tych zdolnosci konstruktywnych, ktore sa wtasciwe tylko jednostkom istotnie tworczym”
[Czernobajew 1936, 54]. Wiaziemski zajat si¢ przekladem bajek Krasickiego po raz drugi
kilka lat pézniej, w roku 1826, jednak wobec tych thumaczen autor artykutu wysunat po-
dobne zarzuty, w stodunku do prac powstatych wczesniej [Zob. Czernobajew 1936, 56].

Wiaziemski zaznacza swoja obecnos¢ w polskich catosciowych opracowaniach
literatury rosyjskiej, ktore pojawity si¢ w drugiej potowie ubieglego stulecia [Zob. Ba-
ranski, Semczuk 1975, 205, 213-215; Jakdbiec 1976, 1, 488—490, 493—494; Mucha 2002,
215-216]. Poeta sytuowany jest w plejadzie puszkinowskiej, obok takich tworcow jak
Eugeniusz Baratynki, Antoni Delwig, Mikotaj Jazykow i in. Podkreslana jest jego rola
jako propagatora i pierwszego krytyka romantyzmu w Rosji, w latach dwudziestych
pierwszej potowy XIX wieku. Wiaziemski jest tworca, uwazanego za manifest rosyjskie-
go romantyzmu, wstgpu do poematu Puszkina Fontanna Bachczysaraju (baxuucapaiickuii
¢ouman, publ. 1824). Na poczatku swej drogi tworczej autor satyry Rosyjski Bog (Pyc-
ckuti boe) byl zwiazany z karamzinizmem, pdzniej stat si¢ ,,poeta mysli”, pojmowana
przez niego przede wszystkim jako mysl polityczna. Opozycyjne poglady poety, ktorym
dawat wyraz w swojej wczesnej tworczosci, wiaza go z literaturg dekabrystowska.
Wiaziemski za swoja zbiezno$¢ pogladow z obozem szlacheckich rewolucjonistow
nazywany byt w literaturoznawstwie radzieckim ,,dekabrysta bez grudnia” (,,nexadbpuct
6e3 nexabps”)! [Zob. Kutanow 1932, 201-290], poniewaz nie stat sig cztonkiem zadnej
7 organizacji przygotowujacej powstanie, nie wzial czynnego w nim udziatu. Z biegiem
czasu pisarz odchodzit od postepowych pogladow, az w latach trzydziestych stat si¢ kon-
serwatysta. Badacze zwracaja uwage na znaczenie zarowno w zyciu, jak i w tworczosci
Wiaziemskiego jego pobytu w Polsce, ktory bezdyskusyjnie wptynat na poglebienie jego
liberalnych pogladow.

I Okreslenie to wprowadzit N. Kutanow.
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W literaturoznawstwie polskim, wspomnianego wyzej okresu, wiele opracowan
dotyczy zwiazkéw Wiaziemskiego z Polska, zwlaszcza jego trzyletniego pobytu w kraju
nad Wista, pogladowi poety na tzw. sprawg polska [Zob. Fiszman 1962, 44—62; Kuchar-
ska 1967, 35-58; Kepinski 1980, 6-13; Galon-Kurkowa 1980, s. 27-49; Tenze 1981,
263-280; Kepinski 1982, 125-137; Luzny 1985, 5-17; Sokotowska 2011, XI, 353-366].
Wiaziemski przedstawiany jest, jak i we wezesniejszych pracach, jako jeden z ,,przyjaciot
Moskali”, ktorzy dazyli do zblizenia z sasiadami, interesowali si¢ kultura Polski. Bada-
cze zwracaja uwage na autora Notatnikéw jako popularyzatora tworczosci Mickiewicza
w Rosji, pierwszego thumacza jego Sonetow. Dzigki staraniom Wiaziemskiego, zajmuja-
cego w latach pigédziesiatych stanowisko zast¢pcy ministra o§wiaty i naczelnika cenzury,
zezwolono na publikacj¢ w Rosji utwordow naszego wieszcza. Przyjaciel Puszkina stat sig¢
kontynuatorem dzieta propagatora tworczosci Krasickiego w Rosji — Bazylego Anasta-
siewicza. Wiaziemski przetozyt na jezyk rosyjski niektore apologi Krasickiego, napisat
réwniez wlasne bajki inspirowane polskim tworca [Zob. Luzny 1980, 319-327]. Znany
jest zyczliwy stosunek poety do Polakoéw przebywajacych na zestaniu w Rosji, jego
sympatia i troska w stosunku do Szymanowskiej. Pobyt w Polsce wplynat na uformo-
wanie si¢ pogladow spolecznych, politycznych oraz literackich poety, to wtasnie w tym
okresie cztonek puszkinowskiej plejady stat sig liberalnym myslicielem. Lata spedzone
w Warszawie znalazty swoje odzwierciedlenie w tworczosci poetyckiej, Notatnikach, ko-
respondencji krytyka romantyzmu. W jednym z listow do swego przyjaciela Turgieniewa,
kilka lat po powrocie do kraju, Wiaziemski pisat: ,,Lubi¢ takze Warszawg. Tam narodzita
si¢ i zgasta epoka aktywnosci mysli mojej. Tam intelekt moj jakby chtonal wszystko,
wszystkimi porami. Zylem naprawde dusza i ciatem” [Cyt. za Fiszman 1962, 44].
W okresie pobytu w Polsce Wiaziemski stworzyt swoje najbardziej opozycyjne utwory,
w ktorych zawart Smiala krytyke rosyjskiej rzeczywistosci. W pracach czgsto wspomina
si¢ o wyprawie Wiaziemskiego do Krakowa — ,,malenkiej Szwajcarii i malenkiej Mos-
kwy”, jedynej wowczas obok Szwajcarii republiki w Europie. Byta to podréz §ladami
wolnosci — naczelnej idei epoki, ktorej pragnat Wiaziemski zarowno w swoim kraju, jak
i w Polsce. Niestety wyprawa rozczarowala poete, rzeczywistos¢ panujaca w Rzeczpo-
spolitej Krakowskiej okazata si¢ zupeie inna, niz si¢ spodziewat — o czym przekonat sig,
widzac ekonoma, ktory z batem nadzorowat pracg zniwiarzy. W postawie Wiaziemskiego
wobec Polakéw oprocz dowodow sympatii, widoczne sa i pewne uprzedzenia, bywalo,
ze wyrazal on krytyczne opinie na temat swoich braci Stowian. Na uwage zastuguje
fakt, iz autor Oburzenia byt zwolennikiem nadania autonomii Krélestwu Polskiemu,
po upadku powstania listopadowego stanat po stronie Polakow, szczerze im wspotczut,
mimo ze jego przyjaciele (m.in. Puszkin i Zukowski) zajeli przeciwne pozycje. Postawa
Wiaziemskiego w tym czasie, kiedy nasilaty si¢ w Rosji nastroje nacjonalistyczne, byta
petna obiektywizmu. Poeta przestrzegal, ze kolejne powstania beda wybucha¢ dotad, az
kwestia polska nie zostanie ostatecznie, z korzyscia dla Polski, rozwigzana [Kucharska
1967, 50-53].

Istotny wktad w badania nad tworczoscia Wiaziemskiego w literaturoznawstwie
polskim wniosty prace Krystyny Galon-Kurkowej. Badaczka opublikowala szereg
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artykutow, w ktorych oprocz powiazan poety z Polska, znaczeniu jego pobytu w naszym
kraju w formowaniu jego pogladow, podje¢ta sig trudu szczegotowego opisu $wiata
poetyckiego Wiaziemskiego, gruntownego zbadania jego tworczosci poetyckiej, gtow-
nych kategorii strukturalnych liryki autora Pierwszego sniegu, zwlaszcza kategorii ,,ja”
liryczne [Galon-Kurkowa 1990, 15-23; 1991, 45-55; 1991, 5-17; 1992, 9-29; 1994,
51-63; Zob. rowniez Galon-Kurkowa 1990, 35-65; 1994, 57-73]. Galon-Kurkowa jest
autorka pierwszej polskojgzycznej monografii zycia i tworczosci Wiaziemskiego, ktora
ujrzata §wiatto dzienne w 1996 roku [Galon-Kurkowa 1996]. W swojej pracy rehabilituje
tworczos$¢ poety, nad ktora zaciazyt, obecny zwlaszcza w literaturoznawstwie radzie-
ckim, poglad o niepelnowartosciowosci liryki Wiaziemskiego powstalej po rozpadzie
puszkinowskiej plejady poetow. Autorka odtwarza ,histori¢ zycia”, biografi¢ autora
elegii Smetek (Vuvinue), opierajac si¢ na jego spusciznie poetyckiej. Dokonana analiza
tworczosci Wiaziemskiego pozwolita badaczce na okreslenie $wiata poetyckiego cztonka
Arzamasu jako odznaczajacego si¢ zwarta oraz logiczna konstrukcja. Tworczo$é poety
stanowi duza wartos¢ jako dokument historyczny 1 humanistyczny, przybliza czytelnikowi
epoke w ktorej zyt 1 tworzyt Wiaziemski oraz inni wybitni przedstawiciele jego czasow
[Galon-Kurkowa 1996, 163].

W ostatnich latach poruszano kwesti¢ zwiazkow Wiaziemskiego ze szkota Fiodora
Tiutczewa [Zob. Prus 1997, 177-189; Lis-Czapiga 2011, 127-138; 2013]. Problem
istnienia tiutczewowskiej plejady poetdw zostat po raz pierwszy podniesiony przez
radzieckiego badacza Wadima Kozynowa pod koniec lat sze§édziesiatych ubiegltego wie-
ku [Zob. Koxxunos 1978]. Tezg o istnieniu wspomnienej szkoty udowadnia takze polska
badaczka, ktdra w swojej pracy zatytutowanej Szkofa tiutczewowska w poezji rosyjskiej
XIX w., odnajduje zbieznosci tematyczne oraz stylistyczne liryki Wiaziemskiego, Fiodora
Glinki, Stiepana Szewyriowa, Aleksieja Chomiakowa, Lukjana Jakubowicza, Wladimira
Bieniediktowa z tworczoscia Tiutczewa. Wszyscy wspomniani tworcy realizowali wzo-
rzec poezji dysharmonijnej, liryki kontrastow, opozycji, ktore znajdowaty odzwiercied-
lenie w zawartos$ci tematycznej wierszy, w ich warstwie formalnej [Lis-Czapiga 2013,
183-185].

W ostatnim czasie zajmowano si¢ takze motywami obecnymi w pdznej tworczosci
Wiaziemskiego, jej powiazaniami z tradycjami rosyjskiego romantyzmu [Lis-Czapiga
2009; 44-50; Toczynska-Pgksa 2013, 74-80; 2014, 35-59], badano funkcjg motta
w utworach poety [Sadzinska 2011, 105-121].

Zaprezentowany przeglad literatury dotyczacej zycia i tworczos$ci Wiaziemskiego
pozwala stwierdzi¢, iz jego osoba byta i nadal pozostaje przedmiotem zainteresowania
polskich badaczy. Wiele opracowan przedstawia poete w kontekscie jego przyjazni oraz
powiazan z Puszkinem, Mickiewiczem, jego propolskich sympatii, fascynacji kultura
oraz literatura naszego kraju. Stosunkowo niedawno podjeto probe cato§ciowego opisu
$wiata poetyckiego autora ody Petersburg, udato si¢ rowniez przezwycigzy¢ tendencje
do pomijania p6znego dorobku tworczego Wiaziemskiego, obalajac poglad gloszacy, iz
jedynie wczesna liryka, stworzona przez poet¢ w latach dwudziestych i trzydziestych,
zastuguje na uwage badaczy. Wydaje sig jednak, Ze ostatnia faza twdrczosci poety pozo-
staje obszarem wciaz niedostatecznie zbadanym.
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Summary

RECEPTION OF THE PETER VYAZEMSKY’S WORKS
IN POLISH LITERATURE

The author presents and comments polish critic literature concerning works of Peter Vyazemsky.
Peter Vyazemsky was a poet, literary critic, publicist, letter writer appreciated for his talent, liberal
views. Pushkin’s friend became familiar with polish language, literature and culture thanks to his stay
in Poland. Vyazemsky lived in our country for three years (1818-1821), he worked as a civil servant
in Novosilcev’s chancellery in Warsaw. The poet had many polish friends such as Adam Mickiewicz,
Julian Ursyn Niemcewicz, Ignacy Krasicki. The stay in Poland formed Vyazemsky’s liberal views
which he expressed in many of his works.



