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Wedle szacunkow niektorych badaczy do wybuchu rewolucji pazdziernikowe;j
w Rosji ukazato si¢ blisko 146 ksiazek i artykutéw prasowych poswigconych Michaitowi
Arcybaszewowi [Muxaiimosckuit 2011, 236], emigrantowi pierwszej fali uchodzstwa
rosyjskiego. Biorac pod uwage fakt, ze dzi$ pisarz ten znany jest zaledwie waskiemu
gronu specjalistow, liczby te moga wydawac si¢ zaskakujace. Jednak na poczatku XX w.
Arcybaszew, przede wszystkim za sprawa glosnej powiesci Sanin, byt na ustach wszyst-
kich zaréwno krytykow literackich, jak i innych przedstawicieli literatury Srebrnego
Wieku. Lata niebytno$ci Arcybaszewa w kregu zainteresowan literaturoznawcow spra-
wily, ze pisarzowi przyklejona zostala tatka skandalisty i pornografa. Uwzgledniajac
obyczajowos¢ rosyjska poczatku XX w., mozna zrozumie¢ zywe i czgsto negatywne
reakcje na tworczos¢ Arcybaszewa. Dla przyktadu Siergiej Siergiejew-Censki pisal
0 ,,lI0KaJIedeHHOM BooOpakeHnu ApiisioarieBa” [Ceprees-Llenckuii 1956, 59] 1 nie byt on
w swoich pogladach odosobniony. Krytycy, zwracajac uwage glownie na poruszana przez
Arcybaszewa problematyke pfci, nie dostrzegli glebi i istoty jego prozy. W niniejszym
artykule podejmiemy si¢ proby zreinterpretowania tworczosci Arcybaszewa w kontekscie
jego filozoficznych wahan migdzy tradycja wschodnia i zachodnia.

Na podkreslenie zastuguje fakt, iz matka Arcybaszewa byta Polka, co niewatpliwie
miato wptyw na decyzj¢ pisarza o osiedleniu si¢ w Warszawie po przewrocie bolszewi-
ckim. Chociaz na emigracji Arcybaszew zdazyl napisa¢ i opublikowac¢ niewiele, przede
wszystkim teksty publicystyczne, jego tworczos$¢ byta znana polskiemu czytelnikowi.
Recepcja prozy Arcybaszewa w Polsce nie odbiegata jednak zbytnio od ocen rosyj-
skiej krytyki. Zarzucano Arcybaszewowi sadyzm, brutalnos$¢, nieuzasadniony erotyzm,
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nihilistyczno-libertynskie poglady i nieadekwatna do realiow oceng wydarzen rewolucyj-
nych 1905 r. [Sielicki 1996, 98]. Takie stereotypy beda pokutowa¢ rowniez przez nastgp-
ne dziesigciolecia, co znalazto odzwierciedlenie w polskich podrgcznikach akademickich
z historii literatury rosyjskiej [Jakubiec 1976, 488-489; Mucha 2002, 415].

Brak jedno$ci w moralnej ocenie spuscizny tworczej Arcybaszewa powoduje, ze
problemdéw dostarcza réwniez zaklasyfikowanie jego prozy do okreslonego nurtu lite-
rackiego. W literaturze krytycznej pisarstwo Arcybaszewa definiuje si¢ jako naturali-
styczne, neorealistyczne, impresjonistyczne czy nawet ekspresjonistyczne [Paszkiewicz
1995, 18-19]. Wlodzimierz Wilczynski natomiast wyszedl z propozycja okreslenia
Arcybaszewa mianem przedstawiciela ,,realizmu antropologicznego”, bowiem w centrum
zainteresowania pisarza znalazla si¢ jednostka ludzka. Zielonogorski uczony jako jeden
z pierwszych na niwie polskiej rusycystyki podjat si¢ proby zrehabilitowania imienia
Arcybaszewa poprzez wskazanie na liczne inspiracje filozoficzne, jakie wyrazily si¢
w tworczosci autora Sanina. Stworzong przez Arcybaszewa koncepcjg jednostki Wilczyn-
ski nazywa ,,eklektyczna” i odnajduje w niej echa egzystencjalizmu Sorena Kierkegaarda,
antropologizmu Ludwika Fuerbacha, ,.filozofii zycia” Jeana Marie Guyau, nietzscheanizmu
oraz my$li Wasilija Rozanowa [Wilczynski 1993, 15-16]. Do tej dtugiej listy ideowych
,mentorow” Arcybaszewa moglibysmy doda¢ jeszcze z pewnoscia Fiodora Dostojew-
skiego, Lwa Tolstoja, Iwana Turgieniewa, Artura Schopenhauera i Henrika Ibsena.
Z powodu ograniczen objgtosciowych artykutu, omowimy, naszym zdaniem, najbardziej
reprezentatywne dla prozy Arcybaszewa idee filozoficzne i postaramy si¢ wykazac, iz
pisarz czerpat zardwno z zachodniej mysli, jak i z teorii powstatych na rosyjskim gruncie.
Mamy nadzieje, ze sygnalizowane w toku analizy kolejnych utworéw problemy stana si¢
pretekstem do ponownego odczytania dorobku literackiego tego przedstawiciela pierwszej
fali uchodzstwa rosyjskiego.

Weczesna tworczos¢ Arcybaszewa jest wyraznie nasiaknigta ideami Lwa Tolstoja.
Sam Arcybaszew jednak, dokonujac pewnego podsumowania swojej drogi tworczej
w publicystycznym cyklu Zapiski pisarza (3anucku nucamens), wypowiedziat si¢ na
temat Tolstoja w do$¢ kontrowersyjny sposob i jasno dat do zrozumienia, iz daleko mu
byto do pogladow dziewigtnastowiecznego klasyka. Usprawiedliwiajac swoja nieobec-
no$¢ w Jasnej Polanie, jeszcze przed $miercig Totstoja, Arcybaszew pyta retorycznie:
,»O deM ctan Obl TOBOPHUTH ¢ HUM s1? Kakoe yIOBOJILCTBHE MOTJIO JOCTABUTH CTAPUKY
MOCEeIIEHUE THICATeNs, 10 AyXY UCKPEHHO YyXI0T0 ero Bepe?.. Y 1oBoIbCcTBUE criopa?”’
[Apmeibames 1994a, 686]. Dalej autor Sanina wypowiada na temat Tolstoja jeszcze
bardziej zaskakujace stwierdzenia. Po pierwsze, wprost przyznaje, ze $mier¢ wielkiego
mistrza w zasadzie nim nie wstrzasngla, a dozycie osiemdziesigciu trzech lat to i tak do-
bry wynik [Ibidem, 687]. Po drugie, Arcybaszew poddaje w watpliwos$¢ ponadprzecigtny
talent Totstoja, konkludujac, ze mozna byloby wymieni¢ wielu zdolniejszych pisarzy.
Na temat Tolstoja, jako wielkiego mysliciela, Arcybaszew wypowiedziat sig¢ rownie
lekcewazaco: ,,Mpicnutens?.. Kak MBICIUTEINIO, €CIH MO 3THM CJIOBOM TI0/Ipa3yMeBaTh
YeJoBeKa, HalleAIIero MbICHb, IPUHECILIEMY HOBOE OTKpoBeHue, ToncroMy nena — rpomr”
[Ibidem, 690]. Rowniez Tolstoj w roli moralisty nie przypadt do gustu Arcybaszewowi.
W Zapisach pisarza czytamy: ,,Kak Mopanuct oH OblI Y3KHil JOTMAaTHK, YIEPIIUNACS
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B O/IHY TOUKY, JIMIIIMBIINI CBOM pa3yM CBOOOIbI JATIbHEHIITMX NCKAHH, OCTAHOBUBIIIUICS
B OJa)KEHHOM yCIIOKOCHHH, YTO UcTHHA Haiinena!..” [Ibidem]. Przytoczone wyzej cytaty
nie neguja jednak postawionej wczesniej tezy o inspirowaniu si¢ Arcybaszewa pisar-
stwem Totstoja, lecz ukazuja na ewolucj¢ pogladow pisarza.

Idee totstoizmu, w tym przede wszystkim apoteoza przyrody, ascetyczne zycie
w zgodzie z samym soba i niesprzeciwianie si¢ zhu sila, szczeg6lnie glosno zabrzmialy
we wczesnych krotkich formach prozatorskich Arcybaszewa, takich jak Pasza Tuma-
now (ITawa Tymanos), Z piwnicy (M3 nodsana), Przerazenie (Yocac) i Smieré Lande
(Cmepmo Jlanoe). We wszystkich tych utworach mamy do czynienia z propagowaniem
zycia zgodnego z natura z dala od zlowrogiej czlowiekowi cywilizacji. Protagonisci
nowel i opowiadan Arcybaszewa, podobnie jak bohaterowie Totstojowskich Trzech
$mierci (Tpu cmepmu) czy Smierci Iwana Ilicza (Cmepms Heana Hnvuua), podejmuja
si¢ proby odnalezienia sensu istnienia, ktory ostatecznie odnajduja na tonie natury. Nie-
stety demaskacja cywilizacji dla czgsci z nich konczy si¢ tragicznie. Mamy tu na mysli
przede wszystkim Paszg Tumanowa (Pasza Tumanow) oraz Antonowa (Z piwnicy). Obaj,
aby dostrzec iluzoryczno$¢ otaczajacych ich srodowisk, musza najpierw zamordowac,
determinujac tym samym swoja dalsza egzystencje. Mozna w tym miejscu dostrzec
kolejne podobienstwo z tworczoscia Tolstoja. Przypomnijmy, ze Iwan lIlicz zyciowa
prawde odkrywa réwniez dopiero w obliczu $mierci, jawiacej si¢, zarowno u Tolstoja, jak
iu Arcybaszewa, jako demaskatorka rzeczywistosci. Blizej przyjrzyjmy sig przypadkowi
bohatera utworu Z piwnicy. Szewc Antonow niemal cate swoje zycie spedzit w ciemne;j
i dusznej pakamerze, znoszac upokorzenia, jakie spotykaty go ze strony niezadowolonych
klientow. Narastajaca przez lata zto$¢ w koncu znalazta ujscie i zostata wytadowana na
przypadkowo napotkanym przez Antonowa cztowieku. Popetnione przez sfrustrowanego
szewca morderstwo w afekcie tak naprawde nie byto wymierzone w konkretna osobg.
Napotkany kupiec bowiem nie obrazit Antonowa bardziej, niz robili to jego klienci na
co dzien. Tego wieczoru zostata po prostu przelana czara goryczy i Antonow postanowit
zaprotestowacé przeciw niezdrowemu systemowi spotecznemu, w ktérym jedni rosz-
cza sobie prawo do zngcania si¢ nad innymi. Znamienne, ze po dokonaniu morderstwa
w mys$lach Antonowa poczatkowe przerazenie stopniowo ustepuje radosci: ,,(...)pagocTs
CTaHOBWJIACh BCE CUITbHEE M CHJIbHEE, U YYBCTBO CBOOO/IBI 3arITyIIal0 CTPaX U CMyTHOE
HepoyMeHue nepesa Oyaymum” [ApubiOamreB 1994b, 353].

Silnie zarysowana w opowiadaniu Z piwnicy opozycja przyroda — cywilizacja wy-
razona zostata poprzez przeciwstawienie sobie dwoch przestrzeni: zamknigtej i otwarte;.
Aby uwidoczni¢ owa antynomig, porownajmy ze soba dwa fragmenty analizowanego
opowiadania. W ekspozycji utworu czytelnik poznaje miejsce pracy Antonowa, w ktorym
spedzat on zdecydowana wigkszo$¢ swojego zycia: ,,B monBane ObUIO COBCEM TEMHO,
Y BO3/IyX, TYCTOW M TSKEJIBIi, BUCEN CHHUAM IMOJ0ToM. [10/] MOTONKOM U MO YIiiaM CTOSUT
CBIPOM, MPOTIMTAHHBIA 3allaXOM KOKH, BOPBAaHHU U Bakchl map. durypa AHTOHA TOIBKO
YepHBIM BCTPETIIAHHBIM CHIIY3TOM BBIPHCOBBIBANIACH HA CBETIIOM YETHIPEXYIOJIbHHUKE
okna” [Ibidem, 342]. Pod koniec utworu, juz po popetnionym morderstwie, Antonow
ucieka za miasto, wkraczajac na otwartg przestrzen, ktéra dodawata mu sit: ,,B nmone
OBLIO XOJIOJIHO M MYCTO, HO JbIIIATh ObLIO Jierko U npusitHo” [Ibidem, 352]. Widok
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opuszczonego starego cmentarza nie wywotal u bohatera Arcybaszewskiego opowiadania
poczucia smutku, lecz wrecz przeciwnie — upragnionej wolnosci: ,,On (Antonow — P.W.)
BCE CTapayIcs IPEACTABUTH ce0e YTO-TO CTPAIIHOE, HO eMy OBLIO MPOCTO CBOOOIHO, THXO,
xopomo. [Tomuuu oH He 00sIICS HUCKOJIBKO, IOTOMY 4TO TIOPEMHAs KHU3Hb, KOTOPYIO
OH Y)Xe 3HaJ, OblIa Jydile TOH, OoJiee TONOAHOM, XOIOHON, CKYyYHOU M OeCIpaBHO,
4YeM TIOPbMa, KOTOPOIO OH Wi Ha cBoOoze” [Ibidem, 352].

Jak wynika z przywotanych wyzej cytatow, przestrzen zamknigta, utozsamiana ze
$wiatem cywilizowanym, niesie w sobie negatywne konotacje, wyzwala w cztowieku to,
co w nim najgorsze. Natomiast przejscie do przestrzeni otwartej, czyli wkroczenie na fono
natury, pozwala cztowiekowi wyciszy¢ sig, odnalez¢ wewngtrzny spokoj. Analogiczne
ewokacje przywotuja utwory nie tylko Tolstoja, lecz takze Dostojewskiego, w ktorych
pejzaz urbanistyczny, peten dymu, brudu, ciemnosci, jednoczesnie odzwierciedla zdez-
integrowany stan duchowy bohaterow, jak i determinuje ich dalsze, najczgsciej tragiczne,
losy [Michalska-Suchanek 2013, 23-25]. O tym, ze elementy zewngtrzne przestrzeni
artystycznej utworu czgsto sa symbolami ,,duchowego $wiata cztowieka™ i odbiciem jego
wewngtrznego losu pisal Mikotaj Bierdiajew [Bierdiajew 2004, 23]. Swoje spostrzezenia
rosyjski mysliciel formulowat co prawda na podstawie interpretacji dziet Dostojewskiego,
jednak bez cienia watpliwosci mozemy je odnie$¢ rowniez do pisarstwa Arcybaszewa.

Swego rodzaju pozegnaniem Arcybaszewa z ideami Tolstoja jest nowela Smier¢ Lan-
de. Piotr Pilski, oceniajac ten utwor, konstatowat: ,,Cuepme Jlanoe Obina nocneaHei mo-
IBITKOI AprpidanieBa 00pecTd NPUMHUPEHHE C )KU3HBIO YPE3 UACATUCTHYCCKYIO MOPaJb,
Ype3 Bepy B TAMHCTBEHHYIO KOHEYHYIO UCTUHY, B BEJIUKYIO CHILY Ye106eUecKoll npagobl,
B BEJIMKOE JIEJI0, KOT/Ia YeIOBEK paboTaeT Haj caMHUM COOOH, B 4eJIOBEKa, CIIOCOOHOTO
Bce M0OeUTh ujeeH, B Oyuty mupa, ubo omuasnue-epex”[[Tunsckuit 1994, 771].

Tytulowy bohater noweli — Iwan Lande — jest wyrazicielem tolstojowskiej idei
o0 niesprzeciwianiu si¢ zhu sita. Nazywany przez innych bohaterow utworu ,,jurodiwym”
realizuje on zyciowa drogg, jaka wczesniej obrat sam Chrystus. Silne zakorzenienie
w dyskursie chrzescijanskim i ch¢¢ pomocy $miertelnie choremu przyjacielowi prowa-
dza jednak Lande do $mierci. Co prawda jest to $mier¢ dostojna, pozbawiona strachu
1 cierpienia, jednak juz samo jej zaistnienie pozwala powatpiewa¢ w zasadnos¢ zycia asce-
tycznego, moralnego, zgodnego z nauka Boga. Na niejednoznaczno$¢ zakonczenia noweli
wskazuje rowniez Siergiej Tuzkow, ktory stwierdza: ,,(...) Tparudeckas cmepts Jlanne
B (prHAJIC TOBECTH MapaJoKCaIbHBIM 00pa30M BOCIPHHIMAETCA Kak Mo0e/1a JKU3HH, HO
KU3HU B «cannHckom» cMbicie” [Tyskos 2011, 202]. Na marginesie nalezy zaznaczyc,
ze Sanin, stworzony przez Arcybaszewa niespeina dwa lata pozniej, stanowi catkowite
przeciwienstwo Iwana Lande. Tak wigc, jak wynika z przytoczonych wczesniej trafnych
spostrzezen Pilskiego, Smier¢ Lande stanowi ostatnia probe spojrzenia na zycie przez
Acybaszewa z perspektywy Tolstoja, jednak w finale tego utworu zasygnalizowana juz
zostala pewna zmiana w Swiatopogladzie pisarza. Zmiana, ktora swoje odzwierciedlenie
znalazta na stronicach stynnego Sanina (Canun)!.

! Sanin Arcybaszewa ukazat si¢ w catosci w 1907 r., jednak wedle ustalen krytyki prace nad nim pisarz
rozpoczatl juz w 1902 r. Ukazuje nam to, jak mato spdjny ideologicznie byt wowczas Arcybaszew, poszukujacy
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W Saninie Arcybaszew catkowicie odrzucit ideat zycia propagowany przez Tolstoja
1 wykreowat hedoniste, egocentryka i nadcztowieka. W tym celu zwrdcit si¢ ku zachod-
niej mysli filozoficznej, a przede wszystkim ku pogladom Fryderyka Nietzschego, co
w zasadzie nie powinno dziwi¢, bowiem, jak przekonywal Mikotaj Bierdiajew: ,,0b11
oueHb nepexut Hume, XoTs He Bcemu oquHakoBo” [bepaseB 1998, 122]. Literatura
rosyjska przetomu XIX i XX w. ksztattowata si¢ pod wptywem rdznych, czgsto sprzecz-
nych ze soba, idei. Bogata tradycja dziewigtnastowiecznego realizmu mieszata si¢
z nowymi pogladami estetyczno-filozoficznymi. W Europie na poczatku XX w. domino-
wac zaczely nastroje fatalizmu i katastrofizmu propagowane przez Jakuba Burckhardta,
Oswalda Spenglera czy wreszcie Artura Schopenhauera [Bednarek, Jastrzebski 1996, 162-
163]. Stopniowo idee stworzone m.in. przez Tolstoja ustgpuja filozoficznym pogladom
Zachodu. Pisarze rosyjscy przestaja dostrzegac jakikolwiek sens egzystencji — jednym
z najbardziej znaczacych reprezentantdéw nowych nurtow myslowych byt Arcybaszew.
Idee gloszone przez Nietzschego i Schopenhauera wyraznie zaczna dominowaé w prozie
autora Sanina.

Zaznaczmy, iz sam Arcybaszew mial przekonywa¢, ze Nietzschego nie czytat
i inspirowatl si¢ traktatami Maxa Stirnera. Nawet w samym tekscie swojej stynnej po-
wiesci pisarz wprost daje do zrozumienia, ze Nietzsche jest mu obcy. W jednej ze scen
tytutowy Sanin sigga po Tako rzecze Zaratustra, ale po chwili znudzony odktada dzieto
niemieckiego filozofa i zasypia [Apsisioames 2009, 29]. Doglebna analiza powiesci po-
zwala jednak wysnu¢ wniosek, iz dawane przez Arcybaszewa sygnaly sa gra, jaka pisarz
prowadzi z czytelnikiem, a Sanina bez cienia watpliwos$ci za wieloma badaczami okresli¢
mozemy rosyjskim odpowiednikiem Nietzscheanskiego Zaratustry [I'eprano 2000, 35].
Nietzsche wyrdznit dwie antynomiczne ludzkie postawy wobec zycia. Symbolem jedne;j
z nich stat si¢ Apollo, drugiej — Dionizos?. Postawg apollinska charakteryzuje harmonia
i rownowaga, dionizyjska natomiast — witalno$¢, ped zyciowy, aktywizm szalu i upo-
jenia. Carl Gustav Jung stwierdzat, ze apollinsko$¢ jest ograniczeniem i opanowaniem
wszelkiej dzikosci 1 nieokielznania, ktore weiela dionizyjskos¢ [Jung 1989, 90]. Sanin
jest wyznawca dionizyjskiej postawy wobec zycia. Przedstawiony zostat jako niezwykle
silna osobowos¢. Przechodzi on przez zycie, nie baczac na powszechnie przyjmowane
konwenanse oraz pozostatosci dziewigtnastowiecznej tradycji rosyjskiej, ktore uwaza
za przestarzale 1 nie majace juz racji bytu. Przyktadem moze tu by¢ odmowa pojedyn-
kowania si¢ z oficerem Zarudinem. Ku zdumieniu calego otoczenia, rowniez siostry,
o ktoérej honor miat walczyé, Sanin odmawia stanigcia z bronia naprzeciw Zarudina,
stwierdzajac, ze nie chce go zabic, a jeszcze bardziej sam nie chce zginaé [ ApsibiOarieB
2009, 193]. Sanin preferuje zycie zgodne z natura, ktdre rozumie poprzez zaspokajanie
podstawowych potrzeb cztowieka i dazenie do osiagnigcia stanu spetnienia i rozko-
SZy: ,,(...) MOTpeOHOCTh M MOHWMAaHNE HACIAXJCHUI U €CTh OJIHA U3 HEMHOTHX YepT,

wlasnej drogi wyrazu artystycznego [Zob. Moruisaep 1999, 122].

2 punktem wyjscia dla stworzenia dwoch postaw wobec zycia byta koncepcja przeciwstawnych sit kon-
stytuujacych tworczos$¢ artystyczna. I tak apollinskosé jest postawa odpowiadajaca za powstawanie sztuk obra-
zowych, dionizyjsko$¢ natomiast odpowiada za sztuk¢ nieprzedstawiajaca, a wige muzyke [Zob. Wisniewska
2009, 108].
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KOTOPBIMH €CTECTBCHHBIN YEJIOBEK OTINYACTCS OT )KUBOTHOTO. JKMBOTHBIE, YeM O0JIbIIe
OHH — )XMBOTHBIE, HE TIOHUMAIOT HACIAXKACHNN M HE CIIOCOOHBI MX nobuBarecs. OHK
TOJIBKO OTIIPABIISIOT MOTPEOHOCTH. MBI BCE COTVIACHBI C TEM, YTO YEIIOBEK HE CO3/IaH JUIs
CTpaJaHuil U He CTpaJgaHus XKe uaeal yeJoBeueckux crpemienuii” [Ibidem, 28].

Jak wigc widzimy, preferowane przez Sanina zycie dalekie jest od ideatu totstoizmu
1 wartosci propagowanych przez Iwana Lande. Nie chodzi juz o kontemplacj¢ na tonie
natury i odseparowanie si¢ od zgietku $wiata ludzi, lecz o catkowite poddanie si¢ bio-
logicznym, dosadniej rzecz ujmujac, zwierz¢cym instynktom. Dla poparcia swojej tezy
Arcybaszew wprowadza do powiesci szereg postaci stojacych w opozycji do Sanina.
Wigkszo$¢ z nich konczy zycie samobodjstwem, probujac sttamsi¢ w sobie naturalne
instynkty. Autor jasno daje do zrozumienia, ze wszelkiego rodzaju normy spoteczne
1 sztucznie wykreowana moralnos$¢ ttamsza jednostke, powoli ja zabijajac. Maksyma
Sanina jest zycie tu i teraz, dostarczanie sobie jak najwigkszej liczby pozytywnych bodz-
cow, w zwiazku z tym, iz nie wiadomo, czy po $mierci czeka na nas co$ poza rozktadem
ciata. Nalezy jednak podkresli¢, ze zaspokajanie swoich instynktow ma u Arcybaszewa
swoje granice. Pisarz jednoznacznie pigtnuje przemoc i gwatt. Kobieta jego zdaniem ma
takie samo prawo decydowania o sobie samej jak m¢zczyzna i nie powinna wstydzi€ si¢
swojej seksualnosci.

Warto zaznaczy¢, ze siggnigcie przez Arcybaszewa po watki filozofii Nietzschego
mogto by¢ rezultatem wptywu tworczosci polskiego pisarza Stanistawa Przybyszewskie-
go, ktory na przetomie XIX i XX w. byt chetnie czytany przez rosyjskiego czytelnika
1 wywotywat liczne reakcje krytyki. Zdaniem Zbigniewa Baranskiego: ,,Przybyszewski
reprezentowat na gruncie rosyjskim nowga sztuke najpetniej. Z buntownicza sita glosit
hasta sztuki wolnej od bezposredniego stuzenia spoteczenstwu. (...) Bronit spirytualizmu
mitodego pokolenia, glosit teorie ,,nagiej duszy”. Hasta te byly bliskie modernizmowi
rosyjskiemu” [Baranski 1962, 124].

Sposrod utwordw prozatorskich Przybyszewskiego na szczegdlng uwage zastuguje
trylogia Homo Sapiens (1899-1901), w ktorej autor sigga po motywy nietzscheanskie,
przede wszystkim po ideg nadcztowieka. Powies¢ ta doczekala si¢ w Rosji az pigtnastu
wydan i stata si¢ inspiracja nie tylko dla Arcybaszewa, lecz takze dla innych przedsta-
wicieli tzw. rosyjskiej literatury popularnej, w tym Anastazji Wierbickiej, Anastazji
Krandijewskiej czy Augusty Damanskiej [Moskwin 2007, 16]. Jan Zielinski podkresla,
iz przy badaniu oddziatywania Przybyszewskiego na poszczegdlnych pisarzy rosyjskich
nalezy by¢ ostroznym, poniewaz nie jest ono najczgsciej bezposrednie, lecz ,,0sobliwe
i skomplikowane”. Ten sam badacz jednak zauwaza, ze Sanin i Homo Sapiens maja wie-
le zbieznych elementow, zaliczaja si¢ do nich paralelizm obrazu, przezycia bohaterow,
funkcje $miechu [Zielinski 1982, 141-150]. Czytajac obie powiesci, trudno nie oprze¢ si¢
wrazeniu, ze Falk — protagonista Homo Sapiens — jest prototypem Sanina. Obaj bohate-
rowie przyjezdzaja po dlugiej nieobecnosci do rodzinnych doméw. Falk wraca z podrézy
po liberalnej Europie, Sanin przyjezdza z blizej nieokreslonego miejsca, ktore jednak
znacznie go zmienito. Zarowno Sanin, jak i1 Falk uwazaja si¢ za jednostki wyjatkowe,
stojace ponad thtumem. Przybyszewski i Arcybaszew wyraznie przeciwstawiaja Sanina
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i Falka pozostatym bohaterom powiesci, kreujac ludzi przysztosci, inaczej rzecz ujmu-
jac, ,,nadludzi”, jesli uzyjemy nomenklatury Nietzschego. Podobnie jak dla Sanina, dla
Falka prowincja urasta do symbolu zasciankowosci, sSrodowiska ttamszacego jednostke.
Bohater Homo Sapiens z niesmakiem konstatuje: ,,boxxe MHIOCTHBBIH, KaK 3/1€Ch TECHO,
KaK HEBBIHOCHMO TECHO. 31€Ch €CTh IPaBa, TPAHUIIBI TIPEILSITCTBUS, TPABHIIA, (POPMYIIBL,
JIFOJTA XOJIAT B KAKUX-TO TECHBIX, MAMOTCKUX KadTaHaX: 3TO Thl MOXKEIb AENaTh, & 3TOTr0
tebe Henp3s” [[Tmmobimnesckuii 1908, 184]. Nalezy zaznaczy¢, ze podobienstwa migdzy
tworczoscia Przybyszewskiego i Arcybaszewa nie koncza si¢ na Homo Sapiens i Saninie.
Rowniez w dramaturgii obu pisarzy odnalez¢é mozemy wiele wspolnych cech, zarowno
w warstwie fabularnej, jak 1 poetyckiej. Andriej Moskwin stwierdza nawet, ze dramatycz-
ny cykl Przybyszewskiego Taniec mitosci i smierci odegrat ogromna role w ksztaltowaniu
si¢ dramatu rosyjskiego poczatku XX w. [Moskwin 2009, 16].

Propagowana przez Arcybaszewa w Saninie afirmacja zycia w zasadzie nie znala-
zta juz odzwierciedlenia w kolejnych utworach pisarza. Jego nastgpna powies¢ U kresu
(V nocneoneur uepmur) okrzyknigta zostata utworem o ,.klubie samobdjcéw”. Nie bez
znaczenia w odbiorze tego tekstu byly nastroje panujace w 6wczesnym spoteczenstwie
rosyjskim, tzn. wszechobecne rozczarowanie zyciem, spowodowane nasilajacymi si¢
ruchami rewolucyjnymi, naciskiem wiladz carskich oraz niepewnoscia jutra. Krytycy byli
catkowicie zgodni co do tego, iz dekadenckie tendencje i zafascynowanie $miercia nigdy
weczesniej nie byty eksponowane w tworczosci Arcybaszewa z taka sita [Krzyzowska-Pro-
tasienia 1994, 83]. Na tematyke i nastroj powiesci wskazuje juz jej tytut, gdyz wszyscy
bohaterowie znajduja si¢ u kresu swojego zycia. Cho¢ podkresli¢ nalezy, iz w wigkszosci
przypadkow nie jest to kres spowodowany naturalnym procesem starzenia sig, ale stanem
psychicznym mtodych, fizycznie zdrowych ludzi. Warto doda¢, ze pesymizm w iscie
schopenhauerowskim wydaniu przejawit si¢ juz w debiutanckich opowiadaniach Arcy-
baszewa, w tym przede wszystkim w utworze Podchorqzy Gotolobow (Iloonpanopwux
Tonono6oe)’. Tak wige po kilku latach poszukiwan twérczych Arcybaszew ponownie
powrocit do korzeni, urastajac do rangi jednego z gtdéwnych piewcoéw $mierci na arenie
literatury rosyjskiej poczatku XX w. Dmitrij Mirski sytuuje Arcybaszewa obok Iwana
Bunina i Leonida Andriejewa, wérod pisarzy ,,upojonych $miercig”, dla ktorych $mier¢
jest jedyna realnoscia [Mupckwuii 2014, 189].

W powiesci U kresu Nietzsche wyraznie ustgpuje Schopenhauerowi, ktory stwier-
dzat, Ze juz w momencie narodzin jesteSmy naznaczeni $miercig. Ludzi niemiecki filozof
poréwnywat do jagniat, ktore nieustannie obserwowane sa przez rzeznika skazujacego
je kolejno na $mier¢ [Schopenhauer 2004, 260]. Z takiego samego zatozenia wychodzi
jeden z bohaterow U kresu — inzynier Naumow, ktory petni rolg przewodniczacego,
nieformalnie zawigzanego na stronicach powiesci, klubu samobo6jcow. Naumow propa-
guje Schopenhauerowskie poglady na temat otaczajacego nas §wiata i przekonuje, ze:

Uro HaM B BalleM COLHUAIBLHOM CTPOE, €CIIM CMEPTh CTOUT y KaXKJOTO 3a IJICYaMHU, €CJIU MBI
YXOJHM BO TbMY, €CJIU JIFO/IH, JOPOTHE HaM, YMHUPAIOT, €CIIU BCE, YTO OBl HU JEIaH Mbl, HOCUT

3 Szerzej na temat tego opowiadania pisatem juz wezesniej [Zob. Witczak 2014, 87-95].
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B ceOe BeUHBIE 3a/IaTKN CTPaJaHus U HeyaoBieTBopeHHocTH? He OynemM roBopHTh O CMEpTH,
B KOHIIE KOHIIOB, MO’KHO CMOTPETb €if psIMO B TI1aza... [Apusidames 1994c, 217].

Kazdy z opisanych przez Arcybaszewa aktow definitywnych jest na swoj sposob nie-
powtarzalny, mozemy jednak wsrod nich wyr6zni¢ jedna wspdlna nadrzedna przyczyneg:
wyobcowanie, samotnos¢, zmgczenie zyciem i utracenie jego sensu. Mamy tu do czynie-
nia ze sztab-rotmistrzem Trieniewem, ktory, podobnie jak bohater Sonaty Kreutzerowskiej
(Kpetiyeposa conama) Tolstoja, nie moze znies¢ dalszego wspolnego zycia z zona, lecz
w przeciwienstwie do Tolstojowskiego bohatera decyduje si¢ zabi¢ siebie, a nie swoja
matzonkg. Malarz Michajtow, tamacz kobiecych serc i istnien, dochodzi do wniosku, ze
jego egzystencja jest przerazliwie pusta i Ze nie jest on w stanie nikogo pokochac, w wy-
niku czego rowniez decyduje si¢ ze soba skonczy¢. Dla odmiany kornet Krauze owtadnig-
ty jest manig $mierci, samo zycie sprawia mu ogromny bol, ktéry w pewnym momencie
staje si¢ nie do zniesienia. Przyczyn samobdjstw ukazanych na stronicach U kresu jest
wigcej, wszystkich powiesciowych desperatow taczy permanentna depresja, potggowana
otoczeniem, w ktorym przyszto im zy¢. Prowincjonalne miasteczko objawia bowiem
symptomy trawiacej go od $rodka choroby, ktorej ulegaja rowniez jego mieszkancy.
Nieprzyjazna cztowiekowi prowincja staje si¢ w powiesci Arcybaszewa alegoria psujacej
si¢ od srodka Rosji poczatku XX w. Kreujac obraz prowincji w taki sposob, Arcybaszew
wpisuje si¢ w tradycj¢ neorealizmu rosyjskiego przetomu XIX i XX w. Najblizej mu na-
tomiast do Maksyma Gorkiego, ktory w dylogii Miasteczko Okurow (I'opooox Okypog)
réowniez maluje prowincjonalna rzeczywistos¢ owtadnigta wszechobecnym cierpieniem,
w ktorej wyeksponowana zostala brzydota fizyczna i moralna [Gren-Kulesza 2010, 132].
Wspomnie¢ warto takze o Aleksandrze Kuprinie i jego utworach, z ktorych wyziera obraz
prowincji daleki od idylli [Bielniak 2013, 38-47].

Reasumujac, mozemy stwierdzié, iz tworczos¢ Arcybaszewa ma bogate podioze
ideologiczne. Pisarz intensywnie czerpat z tradycji literackiej i filozoficznej klasykow
Wschodu i Zachodu. W jego utworach mozemy odnalez¢ réwniez akcenty polskie
W postaci motywow prozy Stanistawa Przybyszewskiego. W centrum literackiego Swiata
Arcybaszewa znalazl si¢ cztowiek, ktorego koncepcjg¢ mogliby$Smy okresli¢ jako syn-
kretyczna, taczaca w sobie niekiedy przeciwstawne idee. Ta swoista niejednorodnosé
wynikala z ciagltych filozoficznych poszukiwan pisarza. Niezaleznie od tego, jaka idea
w danym momencie przyswiecata Arcybaszewowi — losy wykreowanych przez niego
bohateréw najczesciej koncza si¢ tragicznie, czyli $§miercia. Po nieudanych probach
oswojenia $mierci poprzez zwrocenie si¢ ku ideom Tolstoja, ostatecznie Arcybaszewowi
u kresu jego drogi tworczej bliski stat si¢ Schopenhauer, ktory przekonywat:

Zycie jest morzem pelnym wirdw i skal, ktore cztowiek omija z najwicksza ostroznoscia i czuj-

noscia, chociaz wie, ze jesli nawet uda mu si¢ omija¢ je dzigki wysitkowi i zrgcznosci, to jednak

kazdy krok zbliza go do najstraszniejszego rozbicia, do katastrofy catkowitej, nieuchronnej

i nieodwracalnej, ku ktorej, plynie nie przestajac wiostowa¢ — do $mierci; w niej jest cel osta-
teczny meczacej wedrowki, straszliwy niz wszystkie wyminigte skaty [Walicki 1959, 337].



Miedzy Wschodem a Zachodem. Filozoficzne inspiracje Michaita Arcybaszewa... 183

Bibliografia

Apupibames Muxani. 1994a. 3anucku nucamens. W: idem. Cobpanue couunenuii 6 mpex momax.
t. 3. Mocksa: Teppa.

ApusibamreB Muxaui. 1994b. Uz noodsana. W: idem. Cobpanue couunenuii 6 mpex momax. t. 1.
Mockaa: Teppa.

ApupidameB Muxaui. 1994c. V nocaeoneii uepmor. W: idem. Co6panue couunenuii ¢ mpex momax.
t. 2. Mocksa: Teppa.

Apsibibames Muxaui. 2009. Canun. W: idem. Canun. Poman. Iloeecmu u paccrkaswi. Mocksa:
OkeMo.

Bepnses Hukonait. 1998. Pycckas udes. Camonosnanue. MockBa-XapKoBb: DKCMO-IIPECC.

I'eprano Hagexna. 2000. Huyweanckue momuswl 6 pomane « Canuny M. Apyvidawesa u mpunozuu
«Homo sapiensy C. [Twibviuescroeo. ,,Slavia Orientalis” nr 1: 35-45.

Mupckwuii Jmutpuit. 2014. Besnusi cmepmu ¢ dopesomoyuonnou numepamype. W: idem, O iumepa-
mype u uckyccmee. Cmamou u peyenzuu 1922-1937. Mocksa: Pycckuii myTb.

Muxaiinosckuii Urops. 2011. ,, Apyvibaweswuna” u coyuanvro-kynvmypHuiii konmexcm. ,,Jlonutu-
yeckas siuHrBuctuka” nr 3 (37): 236-240.

Morunsaep Mapuna. 1999. Mugonoeus noononvnoeo uenogexa. Mocksa: HoBoe nureparypHoe
o0o3penue.

[unsckuii [etp. 1994. M. Apyvibawes. B: Apupidoames Muxaun. Coopanue couunenuii 6 3 m. t. 3.
Mockaa: Teppa.

Ceprees-Llencknii Cepreit. 1956. Tpyoumecy mnozo u padocmmuo. H3bpannas nyonuyucmuxa. Moc-
kBa: ['ocauruszar.

TyskoB Cepreit. 2011. Pycckaa nosecmov nauana XX eexa. Kanposo-munonozuveckuil acnexm.
Mocksa: ®nunTa Hayka.

Baranski Zbigniew. 1962. Literatura polska w Rosji na przetomie XIX i XX wieku. Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich.

Bielniak Nel. 2013. IIposunyuonanvnas scusne pydesca XX u XX 6exoe ckeo3b npuzmy meopyecmea
Anexcanopa Kynpuna. ,,Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze” t. 23: 38-47.

Bierdiajew Mikotaj. 2004. Swiatopoglad Dostojewskiego. tham. Paprocki H. Kety: Antyk.

Historia literatury rosyjskiej. 1976. Red. Jakubiec M. t. II. Warszawa: PWN.

Gren-Kulesza Jolanta. 2010. Cierpienie i ofiara. W kregu kategorii kulturowych w prozie rosyjskiej
przetomu XIX i XX wieku. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego.

Jung Carl. 1989. Pierwiastek apollinski i pierwiastek dionizyjski. W: idem. Rebis czyli kamien
filozofow. przekt. i wstep Prokopiuk J. Warszawa: PWN.

Krzyzowska-Protasienia Grazyna. 1994. Michail Arcybaszew w ocenie rosyjskiej krytyki literackiej
1901-1992. ,,Slavica Wratislaviensia” t. LXXXI: 67-87.

Michalska-Suchanek Mirostawa. 2013. Przestrzen artystyczna dziel Fiodora Dostojewskiego
(na wybranym materiale). Mi¢dzy wcielonym pieklem a rajem. ,Rusycystyczne Studia
Literaturoznawcze” t. 23: 23-37.

Moskwin Andrzej. 2007. Stanistaw Przybyszewski w kulturze rosyjskiej konca XIX — poczqtku
XX wieku. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

Mucha Bogustaw. 2002. Historia literatury rosyjskiej od poczqtkéw do czaséw najnowszych.
Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.

Od Absolutu do Zeromszczyzny. Encyklopedyczny przewodnik po swiecie idei. 1996. Red. Bednarek S.,
Jastrzebski J. Wroctaw: Silesia.

Paszkiewicz Anna. 1995. ,, Zgroza” Michaita Arcybaszewa: naturalizm, symbolizm, ekspresjonizm?.
W: Literatura rosyjska w nowych interpretacjach. Red. H. Mazurek-Wita. Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego: 17-29.



184 Patryk Witczak

Schopenhauer Arthur. 2004. W poszukiwaniu madrosci Zycia. Parerga i paralipomena. t. 2. thum.
Garewicz J. Kety: Antyk.

Sielicki Franciszek. 1996. Pisarze rosyjscy poczaqtku XX wieku w Polsce Miedzywojennej. Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego.

Walicki Andrzej. 1959. Osobowosc¢ a historia. Warszawa: PIW.

Wilczynski Whodzimierz. 1993. Z problemow realizmu. Proza rosyjskich zbiorow literackich ,, Stowo™”
(1913-1918). Zielona Goéra: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej.

Wisniewska Lidia. 2009. Miedzy Bogiem a naturq. Komparatystyka jako filozofia kultury. Bydgoszcz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego.

Witczak Patryk. 2014. Motyw samobdjstwa w prozie emigrantow pierwszej fali uchodzstwa
rosyjskiego. ,,Polilog. Studia Neofilologiczne” nr 4: 87-95.

Zielinski Jan. 1982. Wplyw Przybyszewskiego na rosyjskq powies¢ modernistyczng. W: Stanistaw
Przybyszewski. W 50-lecie zgonu pisarza. Red. Filipowska H. Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich: 141-150.

Summary

BETWEEN EAST AND WEST
MIKHAIL ARTSYBASHEV’S PHILOSOPHICAL INSPIRATIONS
IN THE CONTEXT OF THANATOLOGICAL MOTIFS

This article presents the motifs of death and illness in Mikhail Artsybashev’s prose, mainly from
a philosophical perspective. His early short stories are compared to the style of Leo Tolstoy; being
influenced by the works of Friedrich Nietzsche and Fyodor Dostoevsky, they are filled with extreme
pessimism and immorality as well as the themes of hedonism and free-will of the individual.

Kontakt z Autorem:
witczakptrk@wp.pl



