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Punktem wyjscia do rozwazan byt artykut prof. J. Bralczyka O jezyku polskiej pro-
pagandy politycznej', ktéry dotyczyt polszczyzny okresu powojennego i ksztattowania
si¢ specyficznego jezyka propagandy politycznej (przy czym analiza opierata si¢ gtdwnie
na zjawiskach leksykalnych oraz — w mniejszym stopniu — fleksyjnych).

Niektore cechy przekazow propagandowych przedstawione w/w artykule nasungty
mi pewne skojarzenia z jgzykiem polskojezycznej prasy wydawanej w dwudziestoleciu
migdzywojennym w Rosji radzieckiej, a szczeg6lnie z polszczyzng ,, Trybuny Radzie-
ckiej”, ktora ukazywata si¢ w Moskwie w latach 1927-1938.

W niniejszym artykule chciatabym poréwnac¢ wybrane cechy jezyka powojennych
gazet wydawanych w Polsce, na podstawie danych zawartych w tekscie J. Bralczyka
z 1986 r. (materiat ten sygnuje litera B i podaj¢ strong) oraz pézniejszej publikacji
z 2007 .2 (materiat ten sygnuje litera Br i podaje strong) z jezykiem ,, Trybuny Radzie-
ckiej” wydawanej w Moskwie (materiat jezykowy pochodzacy z ,, Trybuny Radzieckiej”
opatruj¢ doktadna lokalizacja).

Jak zauwaza J. Bralczyk, ,,Na przelomie lat czterdziestych i pig¢dziesiatych uksztat-
towat si¢ juz pewien typ jezyka propagandy politycznej (z wyraznymi wptywami radzie-
ckimi), typ szczegodlnie obfitujacy w sformutowania ostre i jednoznaczne, nieco moze
zbyt krancowo ujmujace wiele zjawisk politycznych” [Bralczyk 1986, 347].

Jak ksztaltowala si¢ sytuacja jezykowa w Rosji radzieckiej we wczesnym okresie
porewolucyjnym? Czy w prasie polskojezycznej w ZSRR (na przyktadzie ,,Trybuny

I Bralczyk 1986.
2 0 jezyku propagandy i polityki.
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Radzieckiej”) w dwudziestoleciu migdzywojennym sa rowniez widoczne wplywy
radzieckie?

Aby odpowiedzie¢ na te pytania i pokaza¢ jezyk propagandy politycznej, chciatlabym
w ogo6lnym zarysie przedstawi¢ sytuacj¢ Polonii w ZSRR w okresie migdzywojennym.

Wobec ludnosci polskiej stosowano zatozenia tzw. leninowskiej polityki naro-
dowosciowej, tzw. autochtonizacji, polegajacej na wychowaniu radzieckiego patrioty
mowiacego jezykiem narodowym. Zostata ona uchwalona w 1921 r. na X Zjezdzie RKP
(b) [Gregorowicz 1996, 591]. W ramach polityki narodowosciowe] wtadze radzieckie
planowaty przyznanie narodom nierosyjskim szerokich praw jezykowych i kulturalno-
o$wiatowych [Patek 2001, 297].

W 1924 r. powstaly pierwsze rady narodowosciowe na Ukrainie i Bialorusi. Ponie-
waz byly one wrogie polskiej tozsamos$ci narodowej, w ich sktad wchodzita mniej niz
jedna trzecia ogdtu Polakow zamieszkujacych dany rejon [Patek 2001, 297]. Polskie rady
wiejskie zaktadano tam, gdzie mieszkato wigcej niz 500 Polakow. W radach tych obstu-
giwano ludnos¢ polska w jezyku ojczystym [Szydlowska-Ceglowa 1997, 252-2547]3.

Nalezy podkresli¢, ze autonomia nie miata zabezpiecza¢ interesow Polonii, a jedynie
stworzy¢ instytucje, ktore beda polskim odcinkiem migdzynarodowego frontu walki klas
(autonomia miata by¢ ,,narodowa w formie, a klasowa w tre$ci”) [Lizak 1990, 15].

We wrzesniu 1925 r. powotano pierwszy polski rejon narodowosciowy im. J. Mar-
chlewskiego, tzw. Marchlewszczyzng na Ukrainie, a w roku 1932 drugi rejon im. F.
Dzierzynskiego — tzw. Dzierzynszczyzng na Biatorusi [Lizak 1990, 15].

Dzigki autonomii nastapit rozwoj szkolnictwa i o$wiaty. Rozbudowywano sie¢
polskich szkot podstawowych?. Jezyk polski byt jezykiem urzedowym w administracji,
milicji, sadownictwie, organizacjach partyjnych i spolecznych [Szydtowska-Ceglowa
1997, 252-254]. W ramach autonomii dziatato réwniez polskojezyczne sadownictwo?,
rozwijata si¢ polska prasa®, wydawano polskie ksiazki’.

Plany radzieckiego eksperymentu polonijnego w pewnym stopniu odnosity si¢
rowniez do o$rodkow miejskich. Najwigkszym miejskim skupiskiem polonijnym
w okresie migdzywojennym byt Leningrad. Jednak ze wzgledu na nikty udziat inteligencji
wéréd mieszkajacych tu Polakow (wigkszo$¢ wyjechata do Polski) oraz brak poparcia ze
strony wtadz radzieckich, Leningrad utracit swoja pozycj¢ lidera. Kolejnym osrodkiem

3 Polskie rady wiejskie zostaly stworzone po to, jak pisze M. Iwanow, aby przekonaé Polakéw, ze nie kazda
rosyjska” wtadza jest wrogiem, a dawna polityka rusyfikacyjna caratu juz nie istnieje. Dlatego wladze terenowe
miaty m.in. zwraca¢ si¢ do chtopow-Polakéw w jezyku polskim [Iwanow 1991, 138].

4Na Ukrainie byto 89 szkot polskich z 289 nauczycielami i 83 polskie czytelnie. Funkcjonowato
85 punktow likwidacji niepis$miennosci [Iwanow 1991, 125]. Wyzsze wyksztalcenie mozna byto zdo-
by¢ w Polskim Instytucie Wychowania Spotecznego w Kijowie, w Polskim Instytucie Pedagogicznym
w Minsku i w Polskim Technikum Pedagogicznym w Leningradzie. Polacy studiowali rowniez na Polskim
Wydziale Komunistycznego Uniwersytetu Mniejszosci Narodowych Zachodu, gdzie wyktadali czotowi polscy
komunisci (m.in. J. Marchlewski, J. Leszczynski-Lenski, S. Bobinski) [Szydlowska-Ceglowa 1997, 252-254].

5 Pod koniec lat 20. w ZSRR funkcjonowato 10 takich sadow, z czego 7 na Ukrainie i 3 na Biatorusi [Patek
2001, 298].

60 prasie polskiej i centralnej gazecie ,, Trybunie Radzieckiej” zob.: [Graczykowska 2008, 137—142].

7 Szerzej o polskiej dziatalnosci wydawniczej w ZSRR w okresie miedzywojennym zob.: [Stepien 1973,
244-257].
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miejskim byla Moskwa. W drugiej polowie lat 20. dziatato tam Biuro Polskie KC
WKP(b). W latach 30. rola osrodka moskiewskiego zostata stopniowo ograniczona [Pacz-
kowski 1977, 129], a kierownictwo prac polonijnych przeniesiono do Kijowa i Minska
[Iwanow 1991, 152].

Nalezy podkresli¢, ze zarowno polskie szkolnictwo, sadownictwo oraz wszelkie or-
ganizacje spoteczno-kulturalne podporzadkowane byly partii bolszewickiej. Nadrzgdnym
celem ich dziatalnosci byto propagowanie wsrod Polakow pogladow i postaw catkowicie
negujacych polskie wartosci, ksztattujacych nieche¢ do religii. Prowadzito to do wynara-
dawiania i sowietyzacji ludnos$ci polskiej ZSRR [Patek 2001, 298].

Radziecki eksperyment polonijny miat doprowadzi¢ do wychowania idealnego
radzieckiego Polaka — mowiacego po polsku obywatela ZSRR, radzieckiego patrio-
tg przesiaknigtego nienawiscia do swojej historycznej ojczyzny [Iwanow 1999, 26].
W przysztosci charakter jego zwiazkow z krajem mial by¢ uzalezniony od przemian
ustrojowych, ktore miaty si¢ dokona¢ w Polsce (miata si¢ ona sta¢ panstwem socjali-
stycznym) [Sierocka 1966, 11-12].

Jak stusznie zauwazyta J. Medelska, ,,Niewatpliwie gest ten [autonomia] miat uta-
twi¢ nowej wladzy indoktrynacj¢ polityczno-ideologiczna rzesz nierosyjskiej ludnosci
ZSRR, niemniej rzeczywiscie stwarzal pewne mozliwosci rozwijania ojczystej kultury
i jezyka, ktorych nie mozna bylo zaprzepasci¢” [Medelska 2008, 27718.

Jezyk polski, ktorym postugiwali si¢ Polacy mieszkajacy w Rosji radzieckiej
w dwudziestoleciu migdzywojennym, nie byt tworem jednolitym.

We wezesnym okresie porewolucyjnym z jednej strony ksztattowata si¢ polszczyzna
mowiona, w ktorej wystgpowata znaczna liczba rusycyzmow (gtownie byly to cytaty,
kalki semantyczne oraz stowotworcze). Byta ona w powszechnym uzyciu, przenikata do
masowo wydawanych drukow, materiatéw propagandowych, broszur. Z drugiej strony
powstawat specyficzny jezyk polski, ktorym postugiwali si¢ gtdéwnie komunisci stano-
wiacy kadre kierownicza Polonii radzieckiej®. Byt to jezyk bardziej staranny, w ktorym
unikano m.in. wyrazéw obcego pochodzenia, rusycyzmow niebedacych sowietyzmami.
Z zatozenia miat by¢ to jezyk ogdlnopolski, jednoczesnie $cisle odwzorowujacy radziecki
jezyk rosyjski. Najpierw przenikal on do bardziej prestizowych polskich wydawnictw
radzieckich, np. ,,Kultury Mas” (w redakcji byt m.in. B. Jasienski, T. Dabal), uzywata
go polska inteligencja komunistyczna na zebraniach partyjnych, zjazdach, akademiach.
Z czasem jezyk ten objal swym zasiggiem calg pras¢ polskojezyczng, wydawnictwa
ksiazkowe itd. [Medelska 2008, 278]'0.

Niewatpliwie taka polszczyzna wystepuje w ,, Trybunie Radzieckiej”, centralnej
gazecie polskiej wydawanej w ZSRR w okresie migdzywojennym. Pierwszy jej numer
ukazat si¢ w 17 kwietnia 1927 r., ostatni — w pazdzierniku 1938 r. Byt to ,,Tygodnik

8 Trzeba zwroci¢ uwage na fakt, ze czes¢ ludnosci pochodzenia polskiego byta niepismienna, zob.: [Siero-
cka 1963, 12].

9 Cho¢ byta ona nieliczna (ok. 12 tys. 0sob), okazata si¢ bardzo aktywna politycznie, zob.: [Ruchniewicz
2004, 508].

10 Zob. tez: [Graczykowska 2007; Graczykowska 2009].
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Ilustrowany, Spoteczny, Polityczny i Literacki”, poczatkowo organ Centralnego Biura

Polskiego przy KC WKP(b)!!. W pierwszym numerze pisma pisano:
,»Redakcja (...) bedzie dazy¢ bodajby do czg§ciowego urzeczywistnienia nauki Lenina
o zadaniach prasy proletariackiej. Gldéwne zadanie «Trybuny Radzieckiej» — to wycho-
wanie szerokiego polskiego aktywu. «Trybuna Radziecka» begdzie zmierza¢ do tego, aby
sta¢ si¢ organizatorem i drogowskazem tego aktywu w jego zmudnej i codziennej pracy
nad budowa nowego zycia wérdd ludnos$ci polskiej Zwiazku Republik Radzieckich, no-
wego zycia opartego na podstawach socjalistycznych. «Trybuna Radziecka» bgdzie przed
wszystkim zwraca¢ uwage na rozwdj pracy Biur Polskich partyjnych i o$wiatowych,
zwtaszcza na Ukrainie i Biatorusi Radzieckiej” [,,Trybuna Radziecka” 1927, nr 1, 1].

Juz w 1997 r. Barbara Szydtowska-Ceglowa zaapelowata, aby dotrze¢ do prasy
polskiej wydawanej w Rosji radzieckiej, materiatow propagandowych i okoliczno$cio-
wych oraz wszelkich prac ukazujacych si¢ w tamtym okresie. Dzigki analizie tych zrodet
mozna bytoby opracowac stownik nowomowy, poprzednika tej, ktorej uzywaty wiadze
PRL. ,Jest to osobliwy fragment historii jgzyka polskiego”, a jego zbadanie jest wazne
»dla dziejow polszczyzny w specyficznych warunkach — w kraju totalitarnej wladzy
rozciagnigtej na wszystkie dziedziny kultur narodowych podlegtych jej nacji” [Szydtow-
ska-Ceglowa 1997, 258].

Chciatabym teraz przej$¢ do analizy materiatu jezykowego wyekscerpowanego
z ,,Trybuny Radzieckiej” i poréwnania go z przyktadami jezyka tekstow propagandowych
z powojennej prasy polskie;j.

Propaganda jest specyficznym przekazem, ktory kreuje pewien $wiat — zazwyczaj
inny od realnie istniejacego. Przy czym jest to Swiat, w ktorym podkreslane sa nastgpu-
jace cechy: waznos¢, powszechnos$é, bliskosé, koniecznos¢, stusznos¢, spojnose, postep
i trwalos¢, tworzace okreslony system wartosci (Br 87). Sa one realizowane za pomoca
wypracowanych formul, okreslonego doboru stownictwa (np. stowa-klucze), sloganow
oraz form gramatycznych.

Jak byto powiedziane wyzej, jedna z cech propagandy powojenne;j jest prezentowane
zjawisk o walorze powszechnoéci. Kategoria ta realizowana jest poprzez uzycie okreslo-
nych przymiotnikow (np. kazdy, wszystek, wszelki, caly, petny, powszechny, najpowszech-
niejszy, szeroki, szerszy, coraz szerszy; ogolnonarodowy, gremialny; wszechstronny,
kompleksowy, jednolity), rzeczownikdw (np. miliony, rzesze, masy, szeregi, wiele) czy
czasownikow (np. upowszechnic) (Br 142), ktore zawsze maja pozytywna konotacje (por.:
powszechny zasieg, najszersze kregi). Te same wartosci sa akcentowane w wyrazeniach:
sprawa ogotu, cele ogolnonarodowe, cate spoteczenstwo, caly nardd, szerokie rzesze
(B 340). Wedtug J. Bralczyka, wyraz kazdy apeluje do jednostki i wprowadza proces
identyfikacji, wyraz wszyscy odwotuje si¢ do silniej zarysowanej juz wigzi duchowej,

1 0d roku 1928 byt to ,,Tygodnik Robotniczy”, organ Biura Polskiego Wydziatu Agitacji, Propagandy
i Prasy przy KC WKP (b). Od roku 1929 —,,Gazeta Robotnicza”, organ Biura Polskiego Wydzialu Agitacji, Pro-
pagandy i Prasy przy KC WKP (b). Od 1930 roku —,,Gazeta Robotnicza”. Od roku 1931 —,,Gazeta Robotnicza”,
wydawnictwa ,,Prawdy”, organu KC WKP (b). Od 1931 roku, numeru 82 — ,,Gazeta Codzienna”, wydawnictwa
,Prawdy”, organu KC WKP (b). Od 1934 roku — ,,Centralna Polska Gazeta Codzienna” , a od 1935 roku —,,Cen-
tralna Gazeta Polska” [Sierocka 1968, 51].
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a stowo caly mowi wrecz o jednosci (Br 145). W ,,Trybunie Radzieckiej” konteksty
z przymiotnikiem powszechny, szeroki, kazdy, wszystek i caly pojawiaja si¢ bardzo czgsto,
por.: Powszechne nauczanie ogarneto wszystkie dzieci — 32/7/1'2; Wyglosi¢ referat (...)
o0 koniecznosci powszechnego szczepienia przeciwko (...) dzumie — 29/52/1; nasz aktyw
miodzieniarski ma szerokie pole dziatalnosci — 27/20/2; rozwing¢ szerokq kampanje
o stalinowski nabor sity roboczej — 31/108/2; owoce mojej pracy idq na rzecz szerokich
mas — 34/218/2; To agrominimum musi poznac kazdy kolektywnik — 31/173/3; Kazdy wy-
borca otrzyma dwa biuletyny — 37/158/2; Kazdy brygadjer powinien zebra¢ przynajmniej
50 propozycji robotniczych — 30/35/1; kazdy komsomolec wzigl na siebie zobowiqzanie
nauczenia trzech niepismiennych — 29/1/4; kazdy petnomocnik powinien (...) zna¢ kaz-
dego aktywiste, parobka i niezamoznika — 28/25/3; Wszyscy robotnicy zdali egzamina na
techminimum — 38/50/3; Niemal wszyscy jednostkowcy zakonczyli siew kultur nadwczes-
nych — 33/119/2; Wszyscy czerwonoarmisci (...) podpisali sie na pozyczke ,, Pieciolatka
w4 lata” — 30/99/2; caly system spolecznosci radzieckiej jest szerokq, rozwinietq formq
kontroli robotniczej — 28/32/5; Zwancewa zna caly nasz kraj — 37/126/3.

Powszechnos$¢ ukazywana jest w ,,Trybunie Radzieckiej” rowniez poprzez stoso-
wanie wyrazow masy, masowy, por.: Masy pracujqce oczekuje okres najstraszniejszych
cierpien — 27/6/9; pracujqce masy wiejskie — 31/67/4; Markso-leninowskie wychowanie
masy partyjnej jest hastem trzecim — 32/7/1; W imieniu wielotysiecznych mas czytelni-
kow — gorqce pozdrowienie (...) politpracownikom — 30/104/1 oraz Zwiqzek Radziecki
otrzyma pierwszy na Swiecie nadszybki masowy transport kolejowy — 33/232/3; sport
paraszutystyczny przeksztalcit sie u nas w masowy sport mlodziezy — 34/191/2; urzqdzamy
masowy pochod na 100 sktadanych bajdarkach — 38/58/3. Obok nich moga wystgpowac
jeszcze wyrazy miliony, szeregi, ktore pozytywnie okreslaja liczebno$é zbiorowosci
(Br 148), por.: Miljony miodziezy robotniczej (...) studjujq w wieczorowych wyzszych
uczelniach — 37/121/2; Wokot masy bolszewickiej grupujq sie miljony robwiejskorow
—32/103/1; Z kazdym dniem rosnq szeregi armji robkorowskiej — 32/103/2; Pracujqcy
ZSRR wstepujcie w szeregi walczqcych bezboznikéw — 30/42-43/213.

Kolejna cecha tekstow propagandowych jest kategoria waznosci. Osiaga si¢ ja glow-
nie za pomoca przymiotnikow (np. gldwny, zasadniczy, podstawowy, weztowy, kluczo-
wy, szczegolny, decydujqcy, czolowy, przewodni, wiodqcy, kierowniczy, wazny, istotny,
przetomowy, doniosty) oraz rzeczownikdw (np. znaczenie, rola, waga) (Br 127-128).
Podobne stownictwo spotykamy w ,, Trybunie Radzieckiej”, por.: Szczegolna uwaga musi
by¢ zwrécona w latach najblizszych na (...) pomoc panstwowq i wspoldzielczq —27/1/15;
Przed niq stojq dwa glowne zadania — 30/1/1; Czotowe kolektywy przewykonaly norme
siewu burakow — 32/108/1; rok 1932 powinien by¢ rokiem decydujqcym w walce o wegiel
—32/2/1; Do waznych zadan huty nalezy produkcja przedmiotow powszechnego uzytku
—33/196/2.

12 Zachowuje pisownig oryginatu. Cyfry oznaczaja kolejno: rok wydania ,,Trybuny Radzieckiej”, numer,
strong.
13 Por. tez: [Seliszczew 1928, 104].
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W tekstach o charakterze propagandowym istotne jest wprowadzanie, a w zasadzie
narzucanie, znaku wartosci, ktéry nie podlega zakwestionowaniu [Glowinski 1990, 1074,
Najprostsza metoda wartosciowania jest zastosowanie okreslonych przymiotnikow. Nie-
watpliwie taka funkcje pelni przymiotnik sfuszny (pojawia si¢ on zwlaszcza w zwrocie
Jedyna stuszna droga — B 350) . Odnajdujemy go kilkakrotnie w ,, Trybunie Radzieckie;j”,
por.: Zawdzieczajqc stusznej linji partji ze 160 gospodarstw (...) 132 nalezy do kolek-
tywow — 30/53/2; Lecz stuszny cios wymierzony zaskokowcom ,, lewicowym” (...) nie
daje nikomu prawa traktowacé (...) dyrektywy partji, jako powéd do folgowania w walce
przeciwko religji —30/120/3.

Szczegodlnie miejsce w polskiej propagandzie politycznej przetomu lat 40. 1 50.
zajmuja sformulowania pejoratywne, a zwlaszcza wyrazenia ze stowami wrog, wrogi
(B 347). Wiele takich przyktadow mozemy tez znalez¢ w ,, Trybunie Radzieckiej”, por.:
tym zazarciej atakuje wrog klasowy — 32/266/1; tylko zlosliwy wrog (...) moze nie przy-
znawacé sukcesow Zwiqzku Radzieckiego — 27/30/3; Oso-awjachemowcy powinni walczyé
z wrogiem klasowym — 33/95/3 (3 wyst.) oraz Polityczny i bytowy rozktad, pijanstwo —
to glowna metoda wrogiej roboty wsrod mlodziezy — 37/121/1.

W Rosji radzieckiej kazdy sprzeciw wobec wiadzy byt przejawem walki klasowej
[Iwanow 1991, 325]. Wszelkie odstepstwo od przyjetego kursu politycznego byto trak-
towane jako przestepstwo i ostro napigtnowane!?, a ich autoréw nazywano ,,wrogim ele-
mentem”. Szczegdlnie czgsto pigtnowano przeciwnikoéw kolektywizacji, a jego gtéwnym
przedstawicielem byt kufak ‘bogaty chtop’ (uzywano rowniez w tym znacz. stowa gbur),
por.: Wzmocnijmy atak przeciwko gburom-kutakom — 29/33/1; Nalezy pociqgnqc do
odpowiedzialnosci kutakow i lizylapy kutackie — 32/78/3; Won z kolektywu! — tak trzeba
odpowiedzie¢ kutakowi — 32/12/2.

W polskiej prasie powojennej nawotywano do czujnosci, do walki z imperiali-
zmem, przyklejano etykietki stugusow, zaprzedancow, wrogow, moéwiono o wrogiej
propagandzie, atakach imperializmu, sabotazu, dywersji (B 348). Podobnie byto w Rosji
radzieckiej, por.: prowadzq swq kontrewolucyjng robote (...) wszelacy agenci otoczenia
kapitalistycznego — 37/114/1; stuszny cios wymierzony zaskokowcom ,,lewicowym”
—30/120/3); Nowy atak imperialistow (...) na zwiqzki zawodowe w Indjach — 30/33/4;
wstepujcie w szeregi walczqcych bezboznikow dla walki z religiq jako oporq (...)
imperjalizmu! — 30/42—43/2; wzmagajqca sie robota podkopowa i prowokacyjna faszy-
stowskich agentow (...) Swiadczy o rosnqcem niebezpieczenstwie — 37/23/2; Podkopowa
robota ofensywy polskiej — 38/104/3; kutacki sabotaz dostaw zboza — 37/115/2; Kim sq

14 Bezposrednia ocena dominuje nad znaczeniem. Najwazniejsze jest to, aby wyrazenia byly aksjologicznie
wyraziste, aby narzucaty dychotomiczne podzialy (np. dobre — zle, nasze — obce) [Glowinski 2010, 174]. Wedtug
J. Bralczyka, istnieje nawet pewien rodzaj stowniczkéw wyrazen pozytywnych z ich thumaczeniem na negatywne
(np. pomoc — agresja, porozumienie — knowania, przywédca — prowodyr, rzqd — rezim) [Bralczyk 1986, 95].

ISM.A. Seliszczew, autor ksiazki o funkcjonowaniu jezyka propagandy i agitacji w warunkach rewolucyj-
nych (bedacej jednym z pierwszych opracowan tego typu tekstow), zwraca uwagg, ze w stosunku do tzw. wrogow
panstwa radzieckiego (gtownie do emigracji rosyjskiej, dyplomatéw innych panstw, przedstawicieli innych niz
radziecka partia), uzywano mocnych sformutowan, np. 6eroesapoeiickas céonous (o rosyjskiej emigracji), coyuan-
npeoamenu (o socjalistach mienszewikach) oraz mepsasywi, cad, napasum i podobne [Seliszczew 1928, 83-85].
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sabotaznicy? — 28/21-22/2; organizacja sabotaznicza otrzymywata okoto 700 000 rubli
—28/29/3; Socjalzdrada panoszyla si¢ jak nigdy — 29/8/2.

Kolejnym przejawem propagandy socjalistycznej jest wyrazanie stosunku do wiary
i religii. W prasie polskiej wyrazy takie jak bezboznik, ateista, ktdre wezesniej miaty wy-
dzwicgk negatywny, w okresie pierwszych lat powojennych zyskuja zabarwienie ironiczne,
a stowa wiara, katolik nie ulegly wlasciwie pejoratywizacji (B 346-347). Natomiast
w polskojgzycznej prasie radzieckiej stownictwo zwiazane z religia ma zdecydowanie
pejoratywne konotacje, por.: Walka z klechami i sektantami [tytut] — 29/4/2; Zawalidro-
gow-religjonistow i ksiezulka do surowej odpowiedzialnosci [tytut] — 30/9/3. Jako biegun
przeciwstawny, godny nasladowania, pokazywani sa ludzie walczacy z wiarg i religia,
por.: weiqgnigcie do pracy masowej antyreligijnikow -inteligientow — 30/53/3; Pracujqcy
ZSRR wstepujcie w szeregi walczqcych bezboznikow dla walki z religiq — 30/42—43/2; Na
naradzie byly omawiane zadania szturmowe na froncie antyreligijnym — 30/4/3; dzieci
(...) organizujq ,, wiktoryny” antyreligijne — 32/7/2.

Wedhug J. Bralczyka, wiele wyrazen nie weszto do oficjalnego jezyka PRL. Po woj-
nie nie pojawiaja si¢ w prasie polskiej takie wyrazy jak: Sowiety, sowiecki oraz bolszewi-
cki, bolszewik 1 in. (B 346). Stowa te z okresu migdzywojennego zachowaty negatywne
zabarwienie. Aby zatrze¢ niepozytywne, niepozadane konotacje jakie w polskiej §wiado-
mosci wywotywaly te wyrazy, przymiotnik sowiecki przetozono na radziecki, a pozosta-
tych unikano [Gtowinski 1990, 18]. W ,, Trybunie Radzieckiej” mamy sytuacj¢ odmienna.
Przymiotnik sowiecki ma zabarwienie neutralnie, a moze nawet, jak stusznie zauwazyta
J. Medelska, melioratywne nacechowanie emocjonalne [Medelska 2008, 281]¢ por.:
sumienie jego (...) zostalo poruszone przez ,,piatiletke” sowieckq — 30/42—-43/1; Wtar-
gniecie pogranicznikow estonskich na terytorjum sowieckie — 38/21/4; Spartakjada ma za
zadanie (...) przedemonstrowac klasowo-rewolucyjne oblicze sowieckiej kultury fizycznej
—28/25/6; sztuka sowiecka (...) zetknqwszy si¢ z masami robotniczemi za rubiezq porywa
je i zachwyca — 37/116/3; Wspolzawodnictwo socjalistyczne na polskiej wsi sowieckiej
dotychczas rozwija sie bardzo stabo — 30/1/1; gospodarki sowieckie winny rozszerzyé
obszar zasiewow co najmniej o 2,5% — 30/1/3 oraz Wokol masy bolszewickiej grupujq
si¢ miljony robwiejskorow — 32/103/1 (10 wyst.); W wielu miejscach brak rzeczywiscie
bolszewickiego ,,jedinonaczalja” — 33/196/1; spotyka robotnika-bolszewika Czibisowa
— 37/158/4; organizacja bolszewikow zorganizowata specjalny seminar — 37/126/3; Nié
(...) zycia starego bolszewika-nielegalnika (...) zostala tak nagle przerwana — 35/14/2.

Roéwniez takie wyrazy jak komunista, rewolucja, proletariat, ktore za rzadow sana-
cyjnych miaty zdecydowanie negatywne zabarwienie, po Il wojnie $wiatowej wystepuja
w prasie polskiej z pozytywna konotacja (B 346). Tak tez jest w ,, Trybunie Radzieckiej”,
por.: komunisci walczq o uchwaly naszej partji — 34/33/3; liczq okolo 6 tysiecy komu-
nistow — 34/39/2; Katorzne wyroki na komunistow wiloskich — 30/123/4; komunardzi

16 1. Medelska badajac stowniki przektadowe J. Krasnego wydane w Moskwie w 1931 i 1933 r. zauwazyta
pelna synonimiczno$¢ przymiotnikow sowiecki i radziecki, ktore wystepuja jako odpowiednik ros. cogemckuil.
Roéwniez wyrazy sowietyzacja, sowietyzowaé maja odmienne od dzisiejszego neutralne zabarwienie (wedtug stow-
nika oznaczaja odpowiednio ‘wprowadzenie systemu sowieckiego’, ‘wprowadza¢ system radziecki’, ‘podlegac
wplywom radzieckim, stawa¢ si¢ zwolennikiem systemu radzieckiego’) [Mgdelska 2008, 28].
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postanowili zwigkszy¢ obszar zasiewny o 50 ha — 32/118/3 oraz Rewolucja lutowa od-
dala wltadze w rece burzuazji — 32/60/1; nalezy przygotowac sie do obchodu Rewolucji
Pazdziernikowej we wsi — 277/116/2; nowa prowokacja (...) jest atakiem na nadchodzqcq
rewolucje swiatowq —27/7/9.

Kolejna cecha tekstow o charakterze propagandowym jest stosowanie szablonu!”.
Dzigki temu, Ze pewne tresci sg przekazywane w sposob wcezesniej ustalony i okreslony,
przekaz szablonowy jest zrozumiaty dla odbiorcy, chociaz mniej interesujacy. Jedna
z przyczyn szablonizacji jezyka jest fakt, ze tekst nie jest skierowany wprost do ,,sze-
rokiego odbiorcy” czyli zwyklego czytelnika. A wrecz przeciwnie. Przekaz ten ma by¢
dobrze oceniony przez ,,wtadze zwierzchnie” i ma pokaza¢ wyrobienie ideologiczne au-
tora, znajomo$¢ frazeologii propagandowej (B 351-352). Propagandowe frazeologizmy
najczescie] pojawiaja si¢ w nagtdéwkach, w srodtytutach, w partiach wyttuszczonych.
Mozna wyrdzni¢ dawne (klasyczne) frazeologizmy zwiazane z ideologia komunistyczna
(np. klasa robotnicza, podzialy klasowe) oraz niezwiazane z ta ideologia (np. rola ludu,
sumienie narodu). Do wspolczesnych frazeologizmdw zaliczaja si¢ rodzime ideologicz-
ne (z konotacja pozytywna — dalszy postep, sita przewodnia, z konotacja negatywna
— podzegacze wojenni, siewcy nienawisci). Wystepuja tez frazeologizmy wspolczesne
obce ideologicznie (pozytywne — np. wolny swiat, prawa czlowieka, negatywne — ko-
munistyczne zagrozenie) (Br 59-63). ,,Trybunie Radzieckiej” réwniez nieobca jest fra-
zeologia propagandowa. Mamy tu przyktadowo: Nasza odpowiedz podzegaczom wojny
(...)—30/72/3.

Jedna z kolejnych cech jezyka propagandy jest manipulowanie eufemizmami i hiper-
bolami. Kiedy mowa jest o naszych ktopotach, zdarzeniach niepomyslnych, to wowczas
stosowane sa eufemizmy, ktore maja wplyna¢ na ztagodzenie negatywnych skutkow
omawianych zjawisk, nastawi¢ odbiorceg przychylnie do rzeczywistosci (np. mowi si¢ np.
o klopotach przejsciowych, trudnosciach wzrostu). Przy opisie wykorzystywane sa stowa
mato nacechowane lub bez negatywnej konotacji (np. trudnosci, ktopoty, komplikacje,
braki, zaniedbania) (Br 44-45). Gdy mowa o klopotach przeciwnika pojawiaja si¢ nato-
miast hiperbole (np. ekonomiczny kryzys) [Glowinski 1990: 15] i wykorzystywane jest
nastepujace stownictwo: fiasko, bankructwo, kleska (Br 45). Podobnie sytuacja wyglada
w ,, Trybunie Radzieckiej”, por.: Na czym polegata podstawowa przyczyna naszych trud-
nosci przy zapasowaniu zboza? — 28/31/6; przy najblizszej kompanji zbozowej nie bedzie-
my mieli tych trudnosci zapasowania zboza — 28/31/7; nalezy powszechnie usunq¢ braki
kosowicy ubiegtego roku — 33/119/1 oraz Burzuazyjni politykanci w obliczu bankructwa
i rozktadu tych partji (...) znajdujq ratunek w stworzeniu nowych — 28/23/7.

W przekazie propagandowym popularnym zabiegiem stylistycznym jest wykorzy-
stywanie ekspresywnej wartosci zaimkow my oraz nasz. Podkreslaja one utozsamianie
si¢ nadawcy ze zbiorowym odbiorca, wspolnote ich intereséw, stuza umacnianiu prze-
konania w odbiorcy o jego aktywnym i emocjonalnym uczestnictwie w zyciu calego
narodu. Nalezy podkresli¢, ze w tekstach propagandowych absolutng przewagg wykazuje
zaimek my (druga osoba liczby mnogiej wy praktycznie nie jest stosowana). Jego uzycie

170 powstawaniu szablonéw i ich szerokim stosowaniu wspomina juz w 1928 r. A. M. Seliszczew, por.:
[Seliszczew 1928, 25].



Uwagi o jezyku propagandy politycznej w prasie polskojezycznej wydawanej w ZSRR... 45

wynika z przekonania kazdej wladzy, ze ma prawo wypowiada¢ si¢ w imieniu catego
spoteczenstwa (Br 151). Dodatkowo zaimek my u odbiorcy wytwarza poczucie przynalez-
nosci grupowej (Br 220). W polskiej prasie powojennej czgsto wystegpowaly nastepujace
frazy: nasza ojczyzna, nasz ustroj, nasza partia (B 339-340) oraz nasza epoka, nasze
dni, nasze losy (Br 157). Duza frekwencj¢ tekstowa wyrazen z zaimkiem nasz mamy
w ,, Trybunie Radzieckiej”, por.: Nasz wojskowy fotokor tow. Edward Bardzinski [podpis
pod zdjgciem] — 30/22/4; W tej dziedzinie nasz aktyw miodzieniarski ma szerokie pole
dziatalnosci — 27/20/2; Nasz miody przemyst lotniczy produkuje motory swojej wltasnej
konstrukcji — 27/13/5; Nasz wiejkor napisat kilka korespondencji do gazety Sciennej
—27/32/7; Rejon nasz ma wyrwy w tej dziedzinie — 32/88/3; Nasi znakomici stachanowcy
fabryk i pol wpisali si¢ wspaniale do ksiegi walki — 38/1/1; Dotychczas nasi wuzowcy
z tej pracy mieli czesto mechaniczne podejscie — 27/3/10; nasi komunardzi nie mieli ogro-
dow — 35/25/3; naczelnikow (...) zna caly nasz kraj — 37/126/3 (3 wyst.). W ,, Trybunie
Radzieckiej” odnajdujemy tez liczne zdania z zaimkiem my, por.: My sie spytamy, a ile
przelozyles kilometrow rur kanalizacyjnych? — 33/20/3; My, robwiejkorzy, powinnismy
przedewszystkim zorganizowac parobkow — 30/15/1; My, robotnicy (...) witamy braci
w walce klasowej — 29/44/1.

Przedstawione cechy tekstow propagandowych nie wyczerpuja tematu. Porownujac
jezyk ,,Trybuny Radzieckiej” z polska prasa powojenna mozna stwierdzi¢, ze rozwazania
prof. J. Bralczyka pokazuja uniwersalno$¢ pewnych mechanizméw w procesie komuni-
kowania politycznego na przestrzeni dziejow Polski 1 polszczyzny.

,, ITrybuna Radziecka” to doskonaty przyktad swoistego zargonu politycznego,
tak typowego dla wszystkich gazet komunistycznych wydawanych w dwudziestoleciu
miedzywojennym w ZSRR. Jak pisat A Zycki, ,,Czytajac prase sowiecka tamtych lat,
niezaleznie czy sa to dzienniki centralne, prasa republikanska, czy tez lokalna ma sig
nieodparte wrazenie, ze caty czas §ledzimy to samo pismo” [Zycki 2006, 262].

Bibliografia

Bralczyk J., 1986, O jezyku polskiej propagandy politycznej /| Wspolczesna polszczyzna. Wybor
zagadnien, red. Kurkowska H., Warszawa, 336-354.

Bralczyk J., 2007, O jezyku propagandy i polityki, Warszawa: Wydawnictwo Trio.

Glowinski M., 2010, Nowomowa /| Wspotczesny jezyk polski, red. Bartminski J., Lublin, 173—182.

Graczykowska T., 2007, Rusycyzmy i sowietyzmy w tekstach Tomasza Dagbala (przedstawiciela
polskich komunistow przebywajqcych w okresie miedzywojennym w ZSRR) // Jezyk, historia,
polityka, red. Laskowska E., Jaracz M., Bydgoszcz, 39-49.

Graczykowska T., 2008, Wplyw sytuacji politycznej na jakosé¢ polszczyzny tygodnika ,, Trybuna
Radziecka”, wydawanego w ZSRR w dwudziestoleciu miedzywojennym [/ Jezyk, spoleczenstwo,
wartosci, red. Laskowska E., Benenowska 1., Jaracz M., Bydgoszcz, 137-149.

Graczykowska T., 2009, Osobliwa leksyka w ksiqzce Tomasza Dabala ,,Polacy Zwiqzku
Radzieckiego”, Linguistica Bidgostiana VI, 64-72.

Gregorowicz S., 1996, Polacy w Rosji i w ZSRR /| Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 5,
Warszawa, 591.

Iwanow M., 1991, Pierwszy naréd ukarany. Polacy w Zwiqzku Radzieckim 1921—1939, Warszawa-
Wroctaw.



46 Tamara Graczykowska

Iwanow M., 1999, Miedzy polskosciq a zydowskosciq. Polska autonomia kulturalna w Zwiqzku
Sowieckim, // Lewandowski J., Goleman W., Samoidentyfikacja mniejszosci narodowych
i religijnych w Europie Srodkowo-Wschodniej, Lublin, 23-39.

Lizak W., 1990, Rozstrzelana Polonia. Polacy w ZSRR 1917—-1939, Szczecin.

Mgdelska J., 2008, Nowe, radzieckie realia odzwierciedlone w Moskiewskim stowniku rosyjsko-
polskim, wydanym w latach 30. ubiegtego wieku //, Jezyk spoleczenstwo, wartosci, red. Laskowska
E., Benenowska I., Jaracz M., Bydgoszcz, 275-285.

Paczkowski A., 1977, Prasa polonijna w latach 1870-1939. Zarys problematyki, Warszawa.

Patek A., 2001, Polska diaspora w Rosji Radzieckiej i Zwiqzku Socjalistycznych Republik Radzieckich
/I Polska diaspora, red. Walaszek A., Krakow, 293-316.

Ruchniewicz M., 2004, Polacy w Rosji i Zwiqzku Radzieckim /| Wielka encyklopedia PWN, red.
Kalisiewicz D., t. 23, Warszawa, 508.

Sierocka K., 1963, Z dziejow czasopismiennictwa polskiego w ZSRR (,, Kultura Mas” 1929-1937),
Warszawa.

Sierocka K., 1966, Z kulturalnych i literackich dziejow lewicy polskiej w ZSRR w okresie 20-lecia
miedzywojennego, Warszawa.

Sierocka K., 1968, Polonia Radziecka 1917-1939. Z dzialalnosci kulturalnej i literackiej,
Warszawa.

Stepien M., 1973, Polska ksiqzka w ZSRR w latach 1918—1939, Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej
XXIII, nr 1/2, 244-257.

Syczow A., 1992, Hexomopuie ocobennocmu ynompeonenus OYyeHouHbIx cpeocms 6 2a3emHo-nyonu-
yucmuueckou peuu. Studia z filologii rosyjskiej i stowianskiej, t. 20, Warszawa, 163—167.

Szydtowska-Ceglowa B., 1997, Jezyk polski w Rosji porewolucyjnej i ZSRR (do roku 1935), Jezyk
Polski LXXVII, z. 4-5, 251-258.

Zycki A., 2006, II Rzeczpospolita w publicystyce sowieckiej. Polityka, gospodarka, stereotypy,
Ostrot¢ka-Warszawa.

Cemumes M. A., 1928, fzvix pesonioyuonnoti snoxu. M3 nabniooenuti Hao pycckum sA361Kom nocieo-
nux nem (1917-1926), Mocksa.

Summary

THE POLITICAL PROPAGANDA LANGUAGE
IN THE POLISH PRESS PUBLISHED IN THE INTERWAR PERIOD
(BASED ON “TRYBUNA RADZIECKA”)

This paper discusses the linguistic characteristics of political propaganda texts written in Polish,
extracted from “Trybuna Radziecka,” a central Polish weekly published in Moscow in 1927-1938 and
edited by Polish left-wing intelligentsia, living in this period in the USRR as political émigrés.

The propaganda creates the world which is different from the real one and this world is always
tendentious, up to point of being fictitious.

The author attempts to demonstrate that many linguistic characteristics are common to all periods
of Polish propaganda. The Polish press published in Moscow in the interwar period initiated the
creation of the political socialist Polish post-war propaganda.

There are seven fundamental properties which constitute the persuasive dimension of
propaganda texts: importance, universality, proximity, necessity, legitimacy, coherence, progress,
and permanence.

The persuasive function of propaganda texts is achieved by such words as sfuszny [legitimate],
podstawowy [fundamental], zasadniczy [principal], kluczowy [key]|, masy [the masses], kazdy
[everyone], wszyscy [all], powszechny [universal] etc.



