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Prze om XIX i XX w. przyniós  Europie nasilenie ruchów rewolucyjnych spo-

wodowanych walk  klasy robotniczej o zwi kszenie swoich praw. Ferment spo eczny 

nie omin  równie  Rosji. Niezadowolenie ludu, kl ska w wojnie z Japoni  i, zdaniem 

wielu, nieudolno  Miko aja II doprowadzi y do tego, i  imperium rosyjskie ca kowicie 

zmieni o swoje oblicze. Swego rodzaju prób  generaln  i zapowiedzi  prze omowych 

dla Rosji wydarze  1917 r. sta a si  krwawa niedziela i tzw. pierwsza rewolucja rosyjska 

1905–1907 r. [Zaj czkowski 2009, 154–156]. Rewolucja 1905 r. odcisn a silne pi tno 

nie tylko na ówczesnej literaturze rosyjskiej, lecz tak e na literaturze m odopolskiej. 

Nie nale y zapomina  o tym, e po niepowodzeniu powstania styczniowego Królestwo 

Polskie, chocia  nie zosta o przez carat zlikwidowane, to praktycznie utraci o swoj  

autonomi . Dlatego te  dla Polaków solidaryzowanie si  z Rosjanami mia o g bszy 

wymiar ni  walka o prawa robotnicze. Oni walczyli równie  o wolno  i poszanowanie 

polsko ci [Klonowski 1955, 5].

W swojej monografii, pt. O tym, jak M oda Polska posiwia a, J. Jakóbczyk wylicza 

a  pi dziesi ciu dwóch pisarzy m odopolskich, którzy w swojej twórczo ci poruszyli 

tematyk  rewolucji 1905 r. Przy czym badacz podkre la, i  z pewno ci  nie jest to lista 

pe na [Jakóbczyk 1992, 7]. T. Wróblewska stwierdza nawet, e „rewolucyjny temat sta  

si  mod ” [Wróblewska 1968, 80]. Ogrom materia u sprawia, i  z jednej strony cieszy  

si  on du ym zainteresowaniem badaczy1, z drugiej – jest to materia  na tyle ró norodny, 

e niezwykle trudno go przejrzy cie sklasyfikowa . Pomimo tego, e swego czasu temat 

rewolucji 1905 r. w literaturze m odopolskiej by  do  intensywnie eksploatowany przez 

polskich literaturoznawców nadal pozostaje w tym obszarze wiele do zbadania, o czym 

1 Na szczególn  uwag  zas uguje praca zbiorowa pod red. M. Janion, w której kilka obszernych szkiców 

po wi cono rewolucji 1905 r. [Janion 1971]. Ciekawe, i  ksi k  wydrukowano w ódzkiej Drukarni Dzie owej, 

mieszcz cej si  przy ul. Rewolucji 1905 r.
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mo e wiadczy  chocia by wydana w ubieg ym roku monografia bydgoskiego polonisty 

M. Kurkiewicza, który obraz rewolucji analizuje w kontek cie motywu krwi [Kurkiewicz 

2013, 162–313]. 

Na wydarzenia lat 1905–1907 mo na spojrze  z dwóch perspektyw: polskiej 

i rosyjskiej. Jako materia  egzemplifikacyjny pos u y nam zbiór opowiada  A. Nie-

mojewskiego, pt. Ludzie rewolucji2 oraz rewolucyjna proza przysz ego emigranta 

M. Arcybaszewa. Obaj pisarze w okresie wietno ci wywo ywali swoimi pogl dami ywe 

dyskusje w rodowisku literackim Rosji i Królestwa Polskiego3. Obaj po mierci zostali 

równie  na d ugie dziesi ciolecia zapomniani, a ich twórczo  poma u na nowo wkracza 

do wiadomo ci wspó czesnych czytelników i krytyków. 

Cykl nowel Niemojewskiego, wydany pod wspólnym tytu em Ludzie rewolucji, 
wiat o dzienne ujrza  w 1906 r., a wi c w a ciwie jeszcze w trakcie trwania zawieruchy 

rewolucyjnej. Tym samym Niemojewski sta  si  jednym z pierwszych, który zareagowa  

na rozgrywaj ce si  wokó  niego wydarzenia. Dlatego te  nie dziwi fakt, e utwory te 

maj  charakter szkicowy, publicystyczny, odbiegaj cy od pó niejszych literackich uj  

obrazu rewolucji, jakie wykreowali m. in. A. Strug, S. eromski czy W. Reymont [Strug 

1971, 1947; eromski 1964]. Krótkie formy prozatorskie Niemojewskiego wyró nia za 

to du a warto  dokumentalna. Stanowi  swego rodzaju reporta  z pola walki. Na tomik 

Ludzie rewolucji sk ada si  osiem niewielkich obj to ciowo nowel, które konstruowane s  

wokó  pojedynczych scen, epizodów, zdarze , maj cych charakter zindywidualizowany 

i rozumianych jako „najdrobniejsze cz stki fabu y” [Handke 2008, 275]. J. Jakóbczyk 

konstatuje, i  zdarzenia w utworach Niemojewskiego s  „osamotnione” i „pozbawione 

mo liwo ci organizowania si  w bardziej skomplikowane konfiguracje, brakuje bezpo-

rednio «przed» i «po»” [Jakóbczyk 1992, 50]. A. Grajewska okre la omawiane utwory 

Niemojewskiego jako „obrazki z ycia rewolucjonistów”. Literaturoznawczyni podkre la, 

e „g ówny akcent Niemojewski stawia nie na ideologiczn  interpretacj  opisywanych 

wydarze , lecz na sposoby rewolucyjnego dzia ania”. Prowadzi to do tego, i  brak 

w Ludziach rewolucji „ogólniejszego spojrzenia na to, czym jest rewolucja, (…) na spo-

dziewane i dokonuj ce si  konsekwencje” [Grajewska 1971, 201].

W otwieraj cym cykl Ludzie rewolucji opowiadaniu Ptak autor wyk ada filozofi  

i etyk  prawdziwego rewolucjonisty, której nosicielem jest tytu owy Ptak – pracownik 

podziemnej drukarni. Podstawowym zadaniem, stawianym przez Niemojewskiego przed 

idealnym rewolucjonist  jest przekre lenie swojej przesz o ci. Autor przekonuje: „Nie 

masz matki, nie masz ojca, (…) nie pragniesz szcz cia, nie ulegasz pokusom s awy, 

nie wierzysz w adne nagrody przed grobem i za grobem, yjesz anonimowo, pracujesz 

2 A. Niemojewski, Ludzie rewolucji i inne opowiadania, wst pem poprzedzi  J. Krzy anowski, Czytelnik, 

Warszawa 1961. Cytuj c fragmenty opowiada  wchodz cych w sk ad tego cyklu strony podawa  b d  

w nawiasach.
3 J. Krzy anowski w swoim szkicu o Niemojewskim pisa : „[…] nami tnie atakowany przez ludzi, 

którym s owo „post p” z trudem przychodzi o przez usta, arliwie podziwiany przez tych, którzy s owem tym 

si  zach ystywali przy ka dej sposobno ci. Ile w tym rozg osie tkwi o jakich  nieporozumie , przekona  si  

atwo…” [Krzy anowski 1961, 5]. Na temat kontrowersji, jaki wywo ywa a twórczo  M. Arcybaszewa pisa  

I. Michaj owski [  2011, 236–240].
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anonimowo, ca a moralno  twoja jest etyk  anonima rewolucyjnego” [189]. Zdaniem 

cytowanego ju  J. Jakóbczyka „osamotnienie rewolucjonisty” oraz „zrezygnowanie 

z ycia rodzinnego” w celu ca kowitego po wi cenia si  dzia alno ci rewolucyjnej jest 

jednym z g ównych motywów rewolucyjnej prozy M odej Polski. Literaturoznawca 

podobne akcenty odnajduje m. in. w ydóweczce M. Konopnickiej oraz Wigiliach 

A. Struga [Jakóbczyk 1992, 54].

Niemojewski nie poddaje idealizacji rewolucji jako zjawiska niszczycielskiego. 

mier  w cyklu Ludzie rewolucji jest wszechobecna, jednak jej nieuchronno  nie wy-

wo uje w ród rewolucjonistów przera enia. Jest ona bagatelizowana. W omawianym 

przez nas Ptaku czytamy: „Nad ka dym z nich (nad rewolucjonistami – P.W) wyrós  

niesformu owany wyrok mierci. Ale mier  jest fizjologicznie i psychologicznie tylko 

kwesti  nerwów, a przyrodniczo i filozoficznie tylko przemian  materii” [192]. Tytu owy 

Ptak bez chwili wahania po wi ca w asne ycie dla ocalenia od dekonspiracji tajnej dru-

karni, dla której pracowa . Na jego martwym licu nie malowa  si  grymas bólu i strachu, 

lecz b ogiego spokoju: „jak gdyby ten kul  przewiercony mózg my la  jeszcze, a my l c 

widzia  oczyma duszy nowe mieszkanie (…) i jakiego  nowego Ptaka, który co rano 

wychodzi z bibu  zadrukowan , a co wieczór wraca z bibu  wie ” [195].

Warto zwróci  uwag , i  Ptak, ho duj cy etosowi rewolucjonisty, jest osob  ca -

kowicie anonimow . Anonimowo  jest g ówn  cech  bohaterów rewolucyjnego cyklu 

Niemojewskiego. Autor ukazywa  swoich bohaterów w akcji, w trakcie wykonywania 

okre lonych zada . To w a nie kolejne zadania okre la y rewolucjonist , a nie jego we-

wn trzne prze ycia. I. Maciejewska w zwi zku z tym stwierdza, i  w nowelach Niemo-

jewskiego wa ni nie s  rewolucjoni ci, lecz ich czyny. Badaczka dodaje: „Ta redukcja 

osoby na rzecz wielkich wydarze  dotyczy a tak e sfery mentalno-ideologicznej. Ludzie 

rewolucji, dokonuj cy czynów wymagaj cych odwagi i inteligencji, nie s  przedstawiani 

w my leniu, nie reprezentuj  w tego typu literaturze homo politicus” [Maciejewska 1991, 

56]. Równie  w noweli o przewrotnym tytule wi to rewolucji odnajdujemy kontynua-

cj  specyficznego postrzegania mierci oraz gloryfikacj  anonimowo ci. Niemojewski 

w niej pisze: „W rewolucji zaciera si  nieub agana linia demarkacyjna mi dzy ywymi 

a poleg ymi. Oni wszyscy razem stanowi  – jedn  walcz ca spo eczno ” [225]. 

W Ludziach rewolucji Niemojewski si gn  tak e po cz sto powtarzaj cy si  

w m odopolskiej literaturze rewolucyjnej motyw antagonizmu mi dzy synem a ojcem. 

Za przyk ad mo e nam pos u y  opowiadanie Jur inspirowane prawdziwymi wydarze-

niami. 1 listopada 1905 r. w trakcie demonstracji rewolucyjnej zgin  Melcer – Rosjanin, 

syn pu kownika andarmerii. Jak podaje A. Grajewska, ten autentyczny epizod sta  si  

tak e tematem opowiadania Przeciw ojcu Marion (w a c. Cecylia Glucksman) oraz Rewo-
lucji K. Tetmajera [Grajewska 1971, 196]. M ody Jur, bohater utworu Niemojewskiego, 

stopniowo porzuca swoje rodowisko i anga uje si  w dzia alno  rewolucyjn  Polaków. 

Raniony kul  przez rosyjskiego o nierza Jur ginie, a jego zakrwawiony szynel staje si  

sztandarem rewolucjonistów [245].

mier  Jura nabiera symbolicznego znaczenia i mo e by  interpretowana jako po-

nowne zbli enie si  do siebie dwóch nacji: polskiej i rosyjskiej. Wskazuje na to ogromny 
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szacunek rewolucyjnego t umu, który rozst pi  si  aby matka mog a uca owa  poleg e-

go syna [245]. Mo emy za o y , e przelana przez Jura krew zmywa ha b  jego ojca, 

bowiem sam bohater wspomina, i  „nic nie pozosta o, tylko tym czerwonym odczynni-

kiem zmy  pi tno Kainowe” [229]. M. Kurkiewicz nazywa mier  m odego Rosjanina 

„krwawym progiem” oraz „symbolem zgody” obu narodów [Kurkiewicz 2013, 276]. 

Rzeczywi cie mo emy stwierdzi , e pojednanie Polaków i Rosjan stanowi g ówny 

temat tego opowiadania. Jur w rozmowie ze swym kompanem, równie  Rosjaninem, 

przekonuje: „ruski cz owiek to jeszcze niekoniecznie starszy cenzor i p aszcz z czerwon  

podszewk . Ruski cz owiek to ju  Sazanow, Kalajew, to robotnik zbuntowany, to owe 

t umy, do których strzelano w Petersburgu” [229]. 

Wspólnota d e  i solidarno  narodu polskiego i rosyjskiego pojawia si  równie  

we wspomnianej ju  Latawicy. Wydarzenia w Sewastopolu, Charkowie czy Petersburgu 

stopniowo zasklepia y „dziejow  ran  nienawi ci do ludu rosyjskiego” [210], któr  za 

wszelk  cen  próbowa a rozerwa  na nowo kontrrewolucja, g osz c has a: „Moskal was 

zdradzi”; „Moskal urz dza tylko prowokacj , aby tym atwiej wzi  was potem za eb” 

[211].

Cykl Ludzie rewolucji Niemojewskiego zamyka nowela Pan Jezus w Warszawie. 

Utwór ten opowiada o Chrystusie wys anym do Polski aby stwierdzi , czy plotki na te-

mat tragicznej sytuacji w kraju nad Wis  s  prawdziwe. Po zes aniu na Ziemi  trafia on 

do warszawskiego aresztu. Nowela Pan Jezus w Warszawie silnie pi tnuje dzia alno  

Ko cio a katolickiego w omawianym przez nas okresie. Chrystus relacjonuj c Ojcu wy-

darzenia rozgrywaj ce si  w Warszawie stwierdza: „Cuda si  dziej  na polskiej ziemi, 

cho  kanoniki ra one lepot , a biskupy na l k ludzki g uche” [261]. W opowiadaniu 

ponownie poruszony zosta  tak e w tek jedno ci. Rewolucja przedstawiona zosta a jako 

zjawisko jednocz ce masy. O ile w Jurze dosz o do pojednania Rosjan i Polaków, o tyle 

w utworze Pan Jezus w Warszawie brataj  si  przedstawiciele wszystkich partii oraz 

wyznawcy ró nych religii ( ydzi z katolikami) [261]. Tym samym wspólnota wi zienia 

stwarza wspólnot  celów [Maciejewska 1991, 56]. W opowiadaniu Pan Jezus w Warsza-
wie Niemojewski podsumowuje pogl dy wy o one wcze niej przez siebie w pozosta ych 

utworach Ludzi rewolucji.
W wietle powy szej analizy mo emy jednoznacznie stwierdzi , i  rok 1905 by  dla 

Niemojewskiego momentem prze omowym w historii swojej ojczyzny. Pisarz pok ada  

ogromne nadzieje w dzia aniach rewolucyjnych rozgrywaj cych si  zarówno na obszarze 

Królestwa Polskiego, jak i imperium rosyjskiego. Dlatego te  jego utwory o tematyce 

rewolucyjnej cechuje zrozumienie dla opisywanych krwawych wydarze  oraz ca kowite 

poparcie dla rewolucjonistów. 

Rosyjscy pisarze, postrzegaj c dzia ania rewolucyjne 1905 r. z innej perspektywy ni  

m odopolanie, na stronicach swoich utworów cz sto tworzyli przeciwstawne obrazy re-

wolucji. Jednym z rosyjskich literatów, którzy stanowczo zareagowa  na wydarzenia 1905 

r. by  przysz y emigrant pierwszej fali uchod stwa rosyjskiego M. Arcybaszew. Pisarz 

odpowiedzia  na rewolucj  ca ym cyklem nowel i opowiada , w ród których znajduj  si  

m. in. Rewolucjonista [1912], Krwawe pi tno [1906], Cienie poranka [1907], Ludzka fala 
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[1907]. Rozwa ania na temat zasadno ci walk rewolucyjnych znale  mo emy równie  

w jego innych utworach, nie po wi conych w ca o ci tematowi rewolucji, takich jak 

nowela Przera enie [1905], czy g o na powie  Sanin [1907]. A. B ok, oceniaj c rewolu-

cyjn  twórczo  autora Sanina, pisa : „  –    

  ,  -  ” [ , online].

Podobnie jak Niemojewski, Arcybaszew bohaterami swoich rewolucyjnych utworów 

uczyni  przede wszystkim ludzi prostych, a nie wysoko postawionych dzia aczy, inten-

sywnie w czaj cych si  w dzia alno  antycarskich partii i organizacji. Bohaterowie Ar-

cybaszewa to ludzie cz sto nie wiadomie i wbrew swej woli umieszczeni w centrum walk 

rewolucyjnych. Cytowany wy ej B ok podkre la , i  Arcybaszewowi „   

  ,    ” [ , online], co, jak ju  

zauwa yli my, wyró nia o równie  krótkie formy prozatorskie Niemojewskiego. Mimo 

wszystko jednak Arcybaszew koncentrowa  si  równie  na wewn trznym wiecie kreo-

wanych przez siebie bohaterów, co znalaz o odzwierciedlenie w opowiadaniu Krwawe 
pi tno [  2009]4. W utworze tym Arcybaszew przedstawia jeden z epizodów 

1905 r. z perspektywy tzw. „ma ego cz owieka” – Anisimowa, naczelnika kolejowej 

stacji, do której zbli aj  si  carskie wojska w celu st umienia powstania. Arcybaszew 

z detalami rozprawia o wewn trznych rozterkach tego nieszcz nika skazanego na mier . 

Anisomow jest pe nym przeciwie stwem wykreowanego przez Niemojewskiego etosu 

rewolucjonisty, którego wzór stanowi  Ptak. Bohater Arcybaszewa pomimo tego, i  zdaje 

sobie spraw  z beznadziejno ci swej dotychczasowej egzystencji, nie chce umiera . Kur-

czowo trzyma si  ycia stwierdzaj c: „     ,   !   

  ,  ...” [458]. W przeciwie stwie do bohaterów Ptaka Niemojewskiego, 

Anisimow nie wyrzeka si  tak e w swojej ostatniej godzinie rodziny i pisze do ony list, 

w którym próbuje ubra  w s owa targaj ce nim emocje [461]. Robi to jednak bardzo 

nieudolnie, gdy , jak zaznacza T. Prokopow, sam nie jest w stanie poj  tego, co dzieje 

si  w jego wn trzu i wokó  niego [  1994, 16]. A. Wo kow dodaje, e w finale 

Krwawego pi tna Arcybaszew obna a fakt, i  ani Anisimow, ani t um rewolucjonistów, 

nie rozumiej  tak naprawd  o co walcz  i w imi  czego gin  [  1964, 123]. My l ta 

znajdzie swoj  kontynuacj  równie  w innych rewolucyjnych utworach autora Sanina. 

Obraz rozstrzelanego Anisimowa ukazuje bezwzgl dno  rewolucji oraz jej niszczy-

cielski charakter. Ró owa plama krwi na bia ym niegu symbolizuje natomiast antynomi  

cz owiek-przyroda. A. B ok zauwa a  w zwi zku z tym, e: „    

,    ,  , 

  –    ” [ , online]. Kontrast mi dzy ludzko ci  

a przyrod  pot guj  tak e promienie jasnego s o ca, które pomagaj  wsi kn  krwawe-

mu pi tnu w „   ” [466]. Tym samym mo na doj  do wniosku, 

i  ludzko  stanowi dla Arcybaszewa symbol niszczycielskiej si y, przyroda natomiast 

– dojrzewania i ycia.

4 Dalej w tek cie strony cytatów z tego utworu podaj  w nawiasie. Uwaga dotyczy równie  pozosta ych 

tekstów Arcybaszewa.
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Poruszony przez Arcybaszewa temat niezrozumienia dla hase  rewolucji i bezmy l-

nego anga owania si  w dzia alno  rewolucyjn  poruszony zosta  tak e w pierwszej 

rosyjskiej powie ci pornograficznej, pt. Sanin [  2009]. Sanin zosta  wydany 

w tym samym roku co Matka Gorkiego [Gorki 1974] i jest swego rodzaju odpowiedzi  

na utwór autora My li nie na czasie. Obaj pisarze ukazuj  w jaki sposób idee rewolucji 

oddzia uj  na m odych Rosjan, wywodz cych si  z ni szych warstw spo ecznych. O ile 

jednak bohaterów Gorkiego znamionuje pe ne zrozumienie dla g oszonych przez siebie 

hase  i wiara w s uszno  walki i podejmowanego ryzyka, o tyle Arcybaszew ca kowicie 

dyskredytuje rodowiska rewolucyjne. Spotkania walcz cych o prawa robotnicze w Matce 

m odych socjalistów s  pe ne pasji i przybli a y ich do „ ycia godnego ludzi” [30], ka de 

ich zebranie „by o jak gdyby szczeblem d ugiej, pochy ej drabiny, która wiod a gdzie  

w dal z wolna podnosz c ludzi” [31].

Rewolucjoni ci Arcybaszewa s  natomiast znudzeni, pozbawieni ch ci podj cia re-

alnej walki, ich dzia alno  ogranicza a si  do czytania niezrozumia ych dla nich broszur. 

Jeden z g ównych dzia aczy rewolucyjnych prowincji Szafrow by , zdaniem innego boha-

tera powie ci – Jurija Swaro yca, „  ,   ” 

[63]. Swaro yc, niegdy  aktywny rewolucjonista, zes any za sw  dzia alno  na rodzinn  

prowincj , przedstawiony zosta  przez Arcybaszewa w sposób karykaturalny. Czytaj c 

na jednym z posiedze  tekst broszury nie zastanawia si  on nad jej tre ci , lecz nad tym, 

czy jego oratorskie zdolno ci zrobi  odpowiednie wra enie na jednej ze s uchaj cych 

go kobiet [65]. Tak ostra krytyka dzia alno ci rewolucyjnej sprawi a i  Arcybaszew 

i Gorki znale li si  po dwóch stronach barykady i ich stosunki znamionowa a wzajemna 

niech 5. 

Niezrozumienie dla rewolucyjnych hase  wyró nia tak e nowel  Cienie poranka 

[  2009], do której Arcybaszew wprowadza w tek suicydologiczny, co pot -

guje pot pienie rewolucji jako takiej. Liza i jej przyjació ka Dora decyduj  si  na odebra-

nie sobie ycia po tym, jak umiera ich towarzysz, przewodnicz cy ko a rewolucyjnego. 

Dziewcz ta w jednym momencie straci y nie tylko przyjaciela, ale przede wszystkim sens 

dalszego egzystowania, cho  ostatecznie na samobójstwo, poprzez strzelenie do siebie z 

rewolweru, zdecydowa a si  tylko Liza. Przed dokonaniem aktu definitywnego samobój-

czynie spisa y krótki list: „   , ,    .  

 ,      ,  ” [387].

Arcybaszew ukazuje na przyk adzie Lizy jak niebezpieczne mo e sta  si  dla 

jednostki zbyt silne poczucie przynale no ci do kolektywu. Stosuj c nomenklatur  E. 

Durkheima, Liz  mogliby my okre li  typem samobójcy-anomisty. Francuski socjolog 

przekonywa  bowiem, i  warunkiem tego rodzaju samobójstwa jest zaprzestanie regulo-

wania dzia alno ci ludzkiej [Durkheim 2011, 331]. W tym przypadku jest to dzia alno  

organizacji rewolucyjnej. Jak przekonuje Durkheim, tak nag a zmiana wywo uje wstrz s 

u osoby, która pozostaje przy yciu. Poniewa  nie jest ona przystosowana do nowych 

warunków, staje si  bardziej podatna na samobójstwo. M. Niko ajew dodaje, e wprowa-

dzaj c do swojego opowiadania tak  fabu , Arcybaszew próbuje podkre li  ca kowity 

5 Patrz na ten temat wi cej: [Krzy owska-Protasienia 2004 t. LXXI, 72–75].
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brak sensu ywio u rewolucji oraz jej niszczycielsk  si  [  , online]. Przecie  

Dora, która ostatecznie nie zdecydowa a si  na akt definitywny, jakim jest odebranie so-

bie ycia, w zako czeniu utworu zostaje schwytana przez wojska carskie i, jak mo emy 

si  domy li , ginie. 

Najbardziej reprezentatywnym utworem dla rewolucyjnej linii twórczo ci Arcyba-

szewa jest nowela Ludzka fala [  1994, II]. W napisanym w 1907 r. utworze 

przeplataj  si  epizody powstania w Moskwie, powstania marynarzy w Sewastopolu oraz 

historia pancernika „Potiomkina” i rozruchy w odesskim porcie. O ile we wspomnianych 

wy ej utworach Arcybaszew opowiada  o prostych ludziach rzuconych wbrew swojej 

woli w centrum walk rewolucyjnych, o tyle w Ludzkiej fali pisarz próbuje naszkicowa  

ró ne postawy wobec rozgrywaj cych si  wydarze . 

W zwi zku z powy szym B ok wyró ni  dwa typy pisarzy, tzw. „czechowców” 

i „gorkowców”. W zwi zku z tym autor Dwunastu pisa : „   -

   —  , ,  , —  

 .   « »     ,   (…) 

  ,      ,    « -

 »,   ” [ , online].

Zdaniem B oka „gorkowcy” wymykaj  si  mierci, a „czechowcy” wr cz przeciw-

nie, wci  przybli aj  si  do niej. Do „czechowców” zaliczy  mo emy Arcybaszewa 

i wykreowanego przez niego g ównego bohatera Ludzkiej fali – m odego studenta Kon-

czajewa, b d cego wyrazicielem jednej z trzech postaw wobec prze omowych wydarze  

1905 r. 

Ludzka fala rozpoczyna si  od stwierdzenia, e: „     

  ,      ” [572]. Tej 

proroczej wizji tragicznych wydarze  Arcybaszew od razu przeciwstawia opis spokoj-

nej przyrody, nie robi cej nic sobie z tego, e ludzko  na w asne yczenie dokonuje 

samozag ady: „     ,   ,   

 ,       ,     

,    ” [572]. 

Spaceruj cy Konczajew zamiast strachu odczuwa silne podekscytowanie i podniece-

nie [573]. Tym samym ju  na pocz tku noweli Ludzka fala Arcybaszew kre li pierwszy 

typ bohatera-rewolucjonisty i jego stosunek do rewolucji. Konczajew to idealista, wie-

rz cy w zasadno  rewolucji. Podobnie jak bohaterowie utworów Niemojewskiego zdaje 

on sobie spraw  z tego, i  wprowadzanie wielkich zmian potrzebuje ofiar. Opozycjonist  

Konczajewa jest lekarz awrienko, który swoje lata m odzie cze dawno ma ju  za sob . 

Arcybaszew zestawia ze sob  m odzie cz  naiwno  i roztropno , charakterystyczn  

dla osób z du ym baga em do wiadcze . awrienko próbuje studzi  zapa  Konczajewa, 

przekonuj c, e ponoszenie ofiar nie ma sensu, poniewa : „    ,  

  ,       (...)   ,  ,  

  ,   . (...)     ,     

    ...” [578]. Lekarz zarzuca m odemu pokoleniu brak wyobra ni 

i niedojrza o : „   ,  (...)     
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 (...)   ,         

,          ,  (...)  

  –  ” [579]. Nie mniej jednak, pomimo poczucia braku sensu podej-

mowania jakiejkolwiek walki awrienko chce spe ni  swój obowi zek i bierze udzia  

w powstaniu. Zachowuje si  inaczej ni  inny bohater analizowanej noweli, równie  le-

karz, Zarnicki, który pomimo obietnic w ostatniej chwili wycofuje si  z podj cia walki 

sprzeniewierzaj c si  swojej maksymie, wedle której: „    ,  

  ,    ,   ” [603].

W Ludzkiej fali Arcybaszew podkre la niezaprzeczalny wp yw rewolucji na dusze 

wszystkich jej uczestników i obserwatorów. Uwag  zwraca  na to jego bohater Koncza-

jew: „  ,   ,    , , 

      , , ...    -

...” [603]. Arcybaszew daleki jest jednak od aprobaty m odzie czego buntu Koncza-

jewa, bli ej mu natomiast do awrienko czy Zarnickiego, którzy w ostateczno ci ocalili 

to co mieli najcenniejsze, czyli swoje ycie. Skrytykowa  t  postaw  po raz kolejny 

M. Gorki, stwierdzaj c, e: „  «  » –  ” [ , 

online].

W wietle przeprowadzonej wy ej analizy rewolucyjnych utworów A. Niemojew-

skiego i M. Arcybaszewa mo emy stwierdzi , i  pogl dy obu pisarzy na wydarzenia 

lat 1905–1907 znacznie od siebie odbiega y. Przyczyni y si  do tego ró nice w baga u 

do wiadcze  Polaka i Rosjanina. Niemojewski odziera swoich bohaterów z osobowo ci, 

kreuj c ich na trybiki wielkiej maszyny rewolucyjnej. Wa ne dla niego s  ich czyny, 

a nie prze ycia. Przelewana na ulicach Warszawy krew jest niezb dn  ofiar , któr  na-

le y z o y , chc c osi gn  postawione przed sob  cele. Doskona ym podsumowaniem 

pogl dów pisarza s  napisane przez Niemojewskiego strofy: „O Roku Wielki! Ty  jak 

mistrz naucza ,// e s o ce ludów zbratania nie zgas o!//A kiedy wulkan na wschodzie 

zahucza ,//Ty  mu z ziem naszych lot odrzuci  has o,//Krwi  wypisuj c sojusznicze s o-

wa,// e Polska wstaje i e jest LUDOWA!” [Krzy anowski 1961, 10].

Arcybaszew wr cz przeciwnie wciela si  w rol  psychologa, ukazuj c nam emocje, 

jakie targaj  rewolucjonistami w trakcie toczonych walk. Nie tylko nie pot pia on dezer-

cji, ale przekonuje, i  podejmowanie walki nie ma sensu. Bohaterowie utworów Arcy-

baszewa cz sto nie s  gotowi na mier , bawi  si  w rewolucj . O ile Niemojewskiego 

nazwa  mo emy wyrazicielem pogl dów wi kszo ci m odopolan, o tyle ocena krwawych 

wydarze  1905 r. dokonana przez Arcybaszewa wywo a a fale krytyki w rodowisku 

literackim, a do najzagorzalszych oponentów pisarza przyst pi  wspominany przez nas 

M. Gorki. Jednak ju  kilka lat pó niej po przewrocie 1917 r. równie  i rosyjscy pisarze 

zacz li mówi  zgodnym g osem, jawnie pot piaj cym dzia ania bolszewików. 
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Summary

ANDREW NIEMOJEWSKI AND MIKHAIL ARTSYBASHEV 

AND THE REVOLUTION OF 1905

The Russian Revolution of 1905 disturbed not only the Russian literature, but also the Young 

Poland. In the workers’ battles Polish people saw a chance to recover their own independence. 

Therefore, the images of revolution created by Russian and Polish writers differed significantly from 

each other. This article analyzes Niemojewski’s and Artsybashev’s revolutionary prose. Niemojewski 

glorifies revolutionaries. His heroes lay down their lives for freedom. Artsybashev discredits the 

revolution and argues that it does not make sense, because those who fight for freedom die and will 

not experience it.


