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Zagadnienia teoretyczne i praktyczne dotyczace polsko-rosyjskiej i rosyjsko-polskiej
frazeologii poréwnawczej byly opisywane w wielu pracach (np. Druzytowska 2018;
Walczak i in. 2021). Liczne publikacje z zakresu frazeologii dowodza, Ze ten dziat
leksykologii cieszy si¢ duzym zainteresowaniem badaczy — przektadoznawcow,
leksykografow i glottodydaktykow.

W obszernej literaturze lingwistycznej poswigconej zwigzkom frazeologicznym!
odnotowuje si¢ duze zroznicowanie w ich definiowaniu, od waskiego ujecia, ktore
sprowadza si¢ do utozsamiania ich z idiomami, poprzez szersze ich rozumienie,
jako wielowyrazowe state potaczenia (niekoniecznie idiomatyczne), az do wiacze-
nia w ich sktad kolokacji, skrzydlatych stow, powiedzen, terminow, tytutéw czy
fraz etykiety jezykowej. Oprocz wielu artykutow oraz kilku monografii (np. Baba
1991; Lewicki 2003; Miildner-Nieckowski 2007; Szerszunowicz i in. 2017) powstato
takze kilka rosyjsko-polskich i polsko-rosyjskich stownikow frazeologicznych
(np. Lukszyn/Zmarzer 1998; Chlebda 2014), w ktorych wystepuje znacznie wigksza
liczba frazemoéw? niz idiomow.

I Zwiazek frazeologiczny to ,ustabilizowany w danym jezyku zwigzek wyrazowy, ktérego
znaczenie nie jest sumg znaczen jego sktadnikow” (SJP: 1069).

2 Frazem jest ,wzglednie trwalg forma jezykowa, ktora w danej sytuacii stata si¢ — niezaleznie od
swych cech strukturalnych i semantycznych — przyjetym (nierzadko jedynym) sposobem wyrazania
danego potencjatu tresciowego” (Chlebda 2001: 336).
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Sprawna komunikacja oznacza umiejetno$¢ uzywania elementoéw leksykal-
nych, w tym ztozonych ze zwigzkow wyrazowych, zapamietywanych jako catos¢
i zalezna jest od poziomu kompetencji frazeologicznej, ktora stanowi czgs¢ kom-
petencji leksykalnej. Ksztattowanie kompetencji frazeologicznej ma prowadzi¢
do opanowania opartej na wiedzy z zakresu frazeologii umiejetnosci wlasciwego
postugiwania si¢ zwigzkami frazeologicznymi w procesie komunikacji. Kulturowe
uwarunkowania i bariery czesto sprawiaja, ze ustalenie ekwiwalencji migdzyje-
zykowej zwigzkéw frazeologicznych jest bardzo trudnym zadaniem. Latwiej to
robi¢, majgc pod rekg dobry stownik, w ktorym z tatwoscia odnajdziemy artykuty
hastowe wraz z przyktadami uzycia.

Umiejetno$¢ rozpoznawania zwiazkoéw frazeologicznych, ustalania ich znaczen
oraz postugiwania si¢ nimi jest bardzo wazna. Nalezy zauwazy¢, ze w materiatach
do nauczania jezykow obcych wciaz jeszcze dominujg zwiazki idiomatyczne,
a liczba wprowadzanych frazemoéw jest niewielka lub sg one wrecz pomijane?,
co jest niewtasciwe zarowno z punktu widzenia osoby uczacej si¢ jezyka, jak i jej
nauczyciela (Miildner-Nieckowski/Miildner-Nieckowski 2004). Konieczno$¢ przy-
gotowania uczacych si¢ do komunikacji w jezyku obcym sprawia, ze podrgczniki
powinny by¢ uzupetniane materiatami z innych zrédet. Cenng pomoca nie tylko
dla uczacych si¢ jezykdéw obceych, lecz takze nauczycieli dbajacych o bogactwo
stow uzywanych podczas konwersacji sg stowniki frazeologiczne, ktore dostarczaja
warto$ciowego materiatu przydatnego rowniez podczas ttumaczenia tekstow.

Rezultatem badan nad frazeologia kontrastywna jezyka rosyjskiego i polskiego
jest wydana w 2021 roku przez Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego mo-
nografia zatytutowana Leksykograficzna interpretacja rosyjsko-polskich paraleli
frazeologicznych. Publikacja ta sktada si¢ z cz¢sci teoretycznej, liczacej 98 stron
(4 rozdzialy), zajmujacego 85 stron stownika, zakonczenia, bibliografii i aneksow.
W czgsci teoretycznej Autorzy podjeli probe przedstawienia najwazniejszych za-
gadnien z zakresu teorii frazeologii, ekwiwalencji miedzyjezykowych jednostek
frazeologicznych, zaprezentowali informacje dotyczace teorii paraleli leksykalnych
oraz podstawy opisu leksykograficznego rosyjsko-polskich paraleli frazeologicz-
nych. Przedstawione w tej czesci zatozenia teoretyczne znalazty odzwierciedlenie
przy doborze i opisie hasel stownikowych.

W rozdziale pierwszym, zatytutowanym 7ypy jednostek frazeologicznych
i paremiologicznych (s. 9-23), przedstawiono tradycyjne rozumienie pojgcia

3 Obicktem badan wspélezesnego jezykoznawstwa jednak sa coraz czesciej frazemy. Zauwazamy
to w licznych pracach Chlebdy (2001; 2003; 2005; 2010). Poréwnania frazeologiczne zostaty uznane
za frazemy w publikacji Lewickiego i Pajdzinskiej (2001).
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frazeologizmy (jednostki frazeologiczne), opisano ich cechy charakterystycz-
ne oraz zamieszczono najwazniejsze klasyfikacje jednostek frazeologicznych
i paremiologicznych. Rézne rozumienie prezentowanych w tym rozdziale pojeé
oraz wielos¢ klasyfikacji jednostek frazeologicznych jest rezultatem odmiennego
postrzegania ich wlasciwosci przez poszczegdlnych badaczy (Chlebda, Lukszyn,
Lewicki, Miildner-Nieckowski, Pajdzinska, Zmarzer). R6znice w tym zakresie zo-
staly omowione w sposob klarowny, pozwalajacy czytelnikom odnalez¢ si¢ w tym
zlozonym systemie pojeciowym. Zostato przedstawione waskie 1 szerokie rozumienie
frazeologizmow, wyjasniono znaczenie termindw zwroty frazeologiczne, frazemy,
idiomy, kolokacje, skrzydlate stowa, przystowia, powiedzenia i antyprzystowia.

Wazne miejsce w badaniach frazeologii zajmuje zagadnienie ekwiwalencji
jednostek frazeologicznych, co zostato zauwazone w drugim rozdziale monografii
pt. Miedzyjezykowa ekwiwalencja jednostek frazeologicznych (s. 25—49). Opisano
w nim trudnosci, ktore wystepuja przy poszukiwaniu ekwiwalentow ttumaczenio-
wych zwigzkow frazeologicznych, wyrdzniono i opisano poziomy ekwiwalencji,
przedstawiono przyktadowe klasyfikacje ekwiwalentow thumaczeniowych jednostek
frazeologicznych. Zwrdcono uwage na istnienie lakun i pozornych ekwiwalentow
frazeologicznych oraz na potrzebe wypracowania spojnej i calosciowej koncepcji
teoretycznej, stuzacej do opisu migdzyjezykowych statych zwigzkdéw wyrazowych,
ktora bedzie przydatna zaréwno dla thumaczy, jak i uczacych si¢ jezykdéw obcych.

Przedstawiono niektore z istniejacych juz dwujezycznych stownikow frazema-
tycznych, takie jak Wielki stownik frazeologiczny polsko-rosyjski, rosyjsko-polski,
do ktorego wiaczono 15 000 jednostek frazeologicznych, Yuednwuii pyccko-nonvckuii
¢paszeonoeuneckuii crosaps (Molotkov/Ceslin'ska 2001), w sktad ktérego weszto
1000 jednostek stownikowych, Hoavcko-pyccruil ¢hpazeonoeuneckuii crosaps
(Glumanc 2004), zawierajacy 12 000 frazeologizméw i ich rosyjskich ekwiwa-
lentow wraz z przyktadami uzycia i ich ttumaczeniem na jezyk rosyjski, prace
Wojciecha Chlebdy i jego wspotpracownikéw* oraz inne publikacje poswigcone
analizie porownawczej rosyjskich i polskich jednostek frazeologicznych.

W rozdziale trzecim pt. Teoria paraleli leksykalnych zaprezentowano gtoéwne
zatozenia tej teorii wraz z przykladami rosyjsko-polskich paraleli. Poréwnanie
leksykograficzne tozsamych pod wzgledem formy jednostek frazeologicznych

4 Cennym opracowaniem leksykograficznym, co zauwazyli rdwniez autorzy omawianej mo-
nografii, jest Podreczny idiomatykon polsko-rosyjski, ktorego pierwszy tom ukazat si¢ w 2006 r.,
a nastepnie w 2014 r. ukazat si¢ oparty na materiale wydanych wcze$niej pojedynczych zeszytow i
uzupetniony Polsko-rosyjski stownik par przektadowych. Stowniki te stworzyly podstawy pragma-
tycznej klasyfikacji zwiazkow frazeologicznych.
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pozwolito wytoni¢ znaczenia podobne w obu jezykach oraz znaczenia odmienne,
charakterystyczne dla frazeologii jezyka polskiego i rosyjskiego. Przyjecie takiego
kryterium wyodrebnienia spowodowalo, ze w stowniku mozna znalez¢ wiele jed-
nostek hastowych, ktore nie byty jeszcze notowane w stownikach frazeologicznych.

W celu opisu zbieznych formalnie (graficznie i fonicznie) jednostek fraze-
ologicznych autorzy monografii zaproponowali nowy aparat terminologiczny,
wyrazajac nadziej¢ ze ,.ta terminologia wejdzie do powszechnego uzytku w bada-
niach kontrastywnych poswieconych teoretycznemu i leksykograficznemu opisowi
roznych typow jednostek frazeologicznych” (s. 194). Zostata przyjeta procedura
leksykograficznej interpretacji oparta na teorii paraleli leksykalnych, ktora pozwala
zaro6wno zwroci¢ uwage na blisko$¢ opisywanych jednostek w jezyku polskim
1 rosyjskim, jak i ukaza¢ ich kulturowa specyfike.

Zamiast obowigzujacego w literaturze lingwistycznej pojecia fatszywych przy-
Jaciot zaproponowano nazwe pozorne paralele leksykalne 1 idiosememy. Wyjasniono
znaczenia pojec intersememy (s. 55), czyli internacjonalne znaczenia, idiosememy
(s. 55-56) — znaczenia odzwierciedlajace specyfike kulturowa stowa oraz sposob ich
oznaczenia w stowniku, a takze opisano i zilustrowano przykladami ze stownika
pojecia homonimdw i paroniméw migdzyjezykowych.

Analiza porownawcza znaczen pozwolita wyodrgbni¢ jednostki, ktore charak-
teryzujg si¢ pelng lub czgsciowa ekwiwalencja, oraz takie, ktore mimo zbieznosci
formalnych nie sg ekwiwalentne w jezyku polskim i rosyjskim. Uwzgledniajac
stopien zbiezno$ci znaczen tych potaczen wyrazowych, wyodrebniono peine,
niepetne i pozorne paralele frazeologiczne. Zwrocono szczegolng uwage — wyrdz-
niajac specjalnym znakiem (trojkatem z wykrzyknikiem) oraz podajac ich ekwi-
walenty thtumaczeniowe — pozorne paralele, czyli formalnie zbiezne state zwigzki
wyrazowe o odmiennych znaczeniach w jezyku polskim i rosyjskim. Ten sposob
oznaczenia pozwala dostrzec odmienng semantyke jednostek frazeologicznych,
a tym samym zapobiec trudnosciom przektadowym oraz btedom interferencyjnym.
Autorzy stownika zwrécili uwage na to, ze zbieznosci formalne moga prowadzi¢ do
utozsamiania rosyjskich i polskich wyrazéw oraz zwigzkow wyrazowych podczas
przektadu, a takze w aktach komunikacji jezykowe;.

Informacje zawarte w rozdziale czwartym pt. Podstawy teoretyczne opisu
leksykograficznego rosyjsko-polskich paraleli frazeologicznych (s. 51-73) przygo-
towuja czytelnika do korzystania z umieszczonego w kolejnym rozdziale stownika
rosyjsko-polskich paraleli frazeologicznych. Za jednostke hastowa stownika zostata
przyjeta paralela frazeologiczna, czyli rosyjsko-polska para formalnie zbieznych
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jednostek frazeologicznych, przy czym formalna zbieznos$¢ jest rozumiana jako
,»hie tyko regularne zbiezno$ci miedzy systemem fonetycznym i graficznym je-
zyka rosyjskiego i polskiego, lecz takze zbieznosci stowotworcze, morfologiczne
i syntaktyczne, ktore nierzadko prowadza do zewnetrznego utozsamiania wyrazow
i zwiazkéw wyrazowych w mowie i w procesie przektadu” (s. 194). To nowator-
skie podejscie w opisie leksykograficznym zostanie zapewne docenione zaréwno
przez jezykoznawcow-teoretykow, jak i, a moze nawet przede wszystkim, przez
tlumaczy, dla ktorych bedzie skutecznym narzedziem w rozstrzyganiu trudnosci
translatorskich oraz, jak pisza autorzy monografii, stownik ,,moze sta¢ si¢ punk-
tem wyjscia do dalszych naukowych dyskusji nad frazeologia obu jezykow jako
elementem systemu leksykalnego, ktory jest srodkiem werbalizacji jezykowego
obrazu $wiata” (s. 94, przet. E.D.).

Ze wzgledu na roézny stopien ekwiwalencji paralele frazeologiczne w jezyku
rosyjskim i polskim stanowig niejednorodna, trudna do opisu grupe i sg jeszcze
zjawiskiem jezykowym mato zbadanym. Probe opisu paraleli frazeologicznych
podjeto w rozdziale pigtym monografii Stownik rosyjsko-polskich paraleli fraze-
ologicznych (s. 75-184). Opracowany z duza starannos$cia stownik zawiera 440
najczesciej uzywanych rosyjsko-polskich paraleli frazeologicznych. Znalazty w nim
swe miejsce stale zwigzki wyrazowe, ktore charakteryzujg znaczenia zwigzane
frazeologicznie, w tym rowniez frazeologiczne znaczenia przenosne. Duzg zaletg
stownika jest to, ze zawiera on wspotczesny material jezykowy. Podstawowa zasada
doboru materiatu byta jego przydatnos¢ w procesie dydaktycznym oraz w pracy
translatorskiej, dlatego tez zwrdcono uwage na trudnos$ci thumaczeniowe oraz
uwzgledniono niuanse znaczeniowe zauwazone w trakcie analizy kontrastywnej.
W hastach stownikowych znajduje si¢ wyjasnienie znaczen jednostek frazeologicz-
nych, sa przyktady ich uzycia w kontekscie w jezyku rosyjskim i polskim, ekwiwa-
lenty thumaczeniowe w przypadku réznic znaczeniowych oraz niezbedny komentarz
dotyczacy zakresu uzycia analizowanych jednostek. Zostaly tez zaznaczone akcenty
w jednostkach hastowych, a w przypadku réznic w zakresie znaczen zastosowano
znaki > 1 < (wezsze 1 szersze znaczenie).

Zamieszczony w tym rozdziale wykaz leksykograficznych i internetowych
zrodet stownika pozwala stwierdzi¢, ze jego baze materiatlowg dobrano trafnie .
W celu ustalenia translatow zostaty przeanalizowane zbiezne formalnie jednostki
frazeologiczne, zaczerpniete glownie z korpusow jezyka rosyjskiego i polskiego

5 Cytat w oryginale: ,,cMOXKET CTATh OTIPABHOM TOUYKO# TS JANBHEHIIMX HAy IHBIX PACCY K IC-
HUH Hajx ppaseonorueil 000MX A3bIKOB KaK JIEMEHTOM JISKCMYECKON CHCTEMBI, KOTOPas SBISETCS
CpEeaCTBOM BepOaIu3aliy S3bIKOBOI KapTHHBI Mupa” (. 94).
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oraz ze stownikow frazeologicznych i zrodet internetowych. O kolejnosci notowania
ekwiwalentow przektadowych zdecydowata analiza kwantytatywna.

Wsrdd jednostek leksykalnych stownika przewazaja powszechnie znane, neu-
tralne stylistycznie, ktore moga by¢ uzywane zaréwno w oficjalnych, jak i nieofi-
cjalnych sytuacjach. Niewielka grupe stanowia nacechowane stylistycznie zwiazki o
ograniczonym zakresie uzycia. W celu ich odroznienia zastosowano kwalifikatory,
ktore zostaly wymienione, opisane, a nast¢gpnie konsekwentnie stosowane w stow-
niku. Sg one uzywane w celu wyodrgbnienia paraleli frazeologicznych nalezacych
do jezyka potocznego, zwigzkow o znaczeniu ironicznym czy tez frazeologizmow
przestarzatych.

W zakonczeniu (s. 185-200) opisano aparat terminologiczny monografii,
a w aneksach podano alfabetyczne wykazy rosyjsko-polskich paraleli frazeologicz-
nych (petnych, niepetnych oraz pozornych) i spis mi¢dzyjezykowych homonimow
frazeologicznych, co utatwia odnajdywanie haset stownikowych.

Zamieszczony w monografii pierwszy stownik rosyjsko-polskich paraleli fraze-
ologicznych to dzieto nowatorskie, o duzej wartosci poznawczej, ktore udostepnia
cenny materiat oraz zawiera przejrzyste wskazowki dotyczace trafnego doboru
ekwiwalentéw ttumaczeniowych. Ilustrowane wlasciwie dobranymi przyktadami
hasta stownikowe bgda zapewne stanowic nieoceniong pomoc w postugiwaniu si¢
odpowiednimi zwigzkami frazeologicznymi. Stownik bedzie przydatny w thuma-
czeniach tekstow, podczas poszukiwania ekwiwalentu przektadowego, szczegdlnie
w przypadku zewngtrznego podobienstwa zwiazkéw frazeologicznych w obu
jezykach, ktére moze generowac bledy interferencyjne. Zaréwno ttumaczom, jak
1 uczacym si¢ jezyka pozwoli pokonywaé trudnosci zwigzane z samodzielnym
ustalaniem ekwiwalentéow oraz unikaé¢ zwigzanych z tym pomylek/ btedow thu-
maczeniowych.

Omawiana publikacja jest moim zdaniem wazna i potrzebna. Spetnia ona
wymagania nowoczesnej monografii, ktorej autorzy kompetentnie, z duzym znaw-
stwem analizowanych zagadnien, dokonali przegladu istniejacych badan z zakresu
przedstawionej problematyki, a w wyniku analizy kontrastywnej zaprojektowali
i przedstawili warto$ciowy stownik. Zamieszczony w nim materiat jest niezbgdny
w pracy przektadoznawcoéw podczas ustalania ekwiwalentéw ttumaczeniowych.
Powinien on réwniez zachecic¢ nauczycieli i wyktadowcow do jego skrupulatnej
analizy, umozliwiajac podejmowanie trafnych decyzji o wiaczeniu waznych w ko-
munikacji jednostek do projektowanych ¢wiczen jezykowych czy tez zamieszczeniu
ich w opracowywanych podrecznikach/skryptach.
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Monografia moze by¢ pomocna studentom-filologom w doskonaleniu kom-
petencji jezykowo-komunikacyjnej, umozliwiajac poglebianie wiedzy z zakresu
frazeologii, poszerzanie zasobu jednostek frazeologicznych, poznawanie ich zna-
czenia i miejsca w procesie komunikacji jezykowej. Materiat jezykowy stownika
ze wzgledu na specyfike jezykowo-kulturowa moze zainteresowac¢ odbiorcow
1 motywowac ich do poglebiania wiedzy jezykowej oraz socjokulturowej. Zapewne
duzym udogodnieniem, szczegdlnie dla mtodych odbiorcow, ktorzy przywykli juz
do korzystania prawie wylacznie ze stownikow elektronicznych, bytoby opracowanie
i udostepnienie takiej wersji stownika. Utatwitoby to poszukiwanie potrzebnych
informacji oraz poszerzyto grono potencjalnych odbiorcow.
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