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Z dziejow emigracji rosyjskiej w Polsce
- publicystyka Michaila Arcybaszewa

Kiedy méwimy o centrach emigracji rosyjskiej pierwszej fali, w pierwszej ko-
lejnosci na my¢l przychodza przede wszystkim Paryz i Berlin, jako swoiste stolice
diaspory, oraz Konstantynopol i Praga. Nieco p6zniej dotaczyty do tej grupy odle-
glejsze Nowy Jork, Harbin czy Szanghaj. Taka sytuacja jest calkowicie zrozumiala,
bowiem to wlasnie w wymienionych miastach nie tylko osiadlo najwiecej Rosjan,
opuszczajacych kraj po rewolucji 1917 roku, lecz takze najintensywniej rozwijala
sie w nich dziatalnos¢ kulturalna rosyjskich wygnancéw. Spora grupa emigrantéw
znalazta si¢ rowniez w Rydze, Kownie, Sofii czy Warszawie, cho¢ trzeba przyznac,
ze miasta te byly najczesciej wybierane jako tymczasowy azyl. Miejscem docelowym
mimo wszystko pozostawal Paryz, dajacy najwigksze mozliwosci dalszego rozwoju
artystycznego. Warto przywota¢ tu przyklad Dmitrija Merezkowskiego i Zinaidy
Gippius, ktorzy po krétkim pobycie w Warszawie wyjechali do stolicy Francji, gdzie
pozostali juz do $mierci, kontynuujac dziatalno$¢ kulturotworcza rozpoczeta jeszcze
przed rewolucjg w Petersburgu. Tymczasowos$¢ pobytu w miastach Europy Srod-
kowo-Wschodniej czy Batkanéw nie przeszkadzata jednak emigrantom rosyjskim
podejmowac w nich inicjatyw wydawniczo-kulturalnych. Nie inaczej sytuacja przed-
stawiala sie¢ w Warszawie [Crpyse 1996, 27-35].

W Polsce do 1919 roku znalazlo sie okolo 3600 bialych emigrantéw. Do naj-
stynniejszych pisarzy rosyjskich, ktérzy wybrali, przynajmniej chwilowo, Warszawe
jako miejsce schronienia przed rezimem bolszewickim, zaliczy¢ mozemy wspomnia-
nych juz Dmitrija Merezkowskiego i Zinaide Gippius, a takze Dmitrija Filosofowa
i Michaita Arcybaszewa. Liczba emigrantow rosyjskich w Warszawie byla na tyle
duza, Ze pociggneta za sobg powstanie licznych organizacji spoteczno-kulturalnych
zrzeszajacych uciekinierow z Rosji. Wérod tych organizacji na uwage zastuguja:
Zwigzek Rosyjskich Pisarzy i Dziennikarzy (Coros pycckux mucarerneit 1 >KypHa-
nuctoB), Swieta Lira (Cesamennas Jlupa) i Tawerna Poetéw (TaBepHa 1m103TOB).
Podejmowano w stolicy Polski réwniez wiele inicjatyw wydawniczych. W okresie
miedzywojennym ukazywaly si¢ tam liczne czasopisma, a wéréd nich m.in.: ,War-
szawskaja recz” (,,BapmaBckas peun”), ,Miecz” (,Meu”), ,Blagaja wiest” (,,bnaras
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BecTb”) czy ,Nowaja Rossija” (,,HoBas Poccus™). Sporg poczytnoscia cieszyla sie
takze gazeta ,,Za swobodu” (,,3a cBo6ony”) [Oblgkowska-Galanciak 1996, 72-82;
Posunckas 1996, 83-90].

Jak juz wyzej zasygnalizowano, do bardziej rozpoznawalnych emigrantéw
rosyjskich, ktorzy zamieszkali w okresie miedzywojennym w Warszawie, nale-
zal M. Arcybaszew, ktérego matka byta Polka. Dlatego tez nie dziwi fakt, ze to
wlasnie Warszawe jako miejsce do osiedlenia wybrat pisarz po opuszczeniu Rosji
w 1923 roku. Nie byl on w momencie swojego przyjazdu do tego miasta postacia
catkowicie anonimowa. Szczegdlne zainteresowanie wérdd polskich czytelnikow,
podobnie jak w Rosji, wzbudzata skandalizujaca powies¢ Sanin (Canun), przelo-
zona na jezyk polski w 1920 roku [Arcybaszew 1920]. Nalezy jednak podkresli¢,
ze jeszcze przed Saninem w polskich przekladach ukazywaly sie inne utwory rosyj-
skiego dekadenta, w tym Smier¢ Landego (Cmepmu Jlande), Zgroza (Yaac), Cyprian
(Kynpsn) czy Zycie ludzkie (enoseueckas éonna). Sztuka Arcybaszewa Zazdros¢
(Pesrocmuv) z 1913 roku zostata nawet wystawiona w Teatrze im. J. Stowackiego
w Krakowie (premiera odbyta si¢ 5 czerwca 1920 roku, wyrezyserowal ja M. Jednow-
ski). Nie przyciagnela ona jednak publicznosci, nie docenila jej tez krytyka. Mimo
obecnosci w zyciu kulturalnym Warszawy (i nie tylko) M. Arcybaszew nie cieszyt
sie uznaniem i duza popularnoscig wérdd polskich czytelnikow. Franciszek Sielicki
upatruje przyczyne takiego stanu rzeczy w tym, iz autor Sanina przynalezat do nur-
tu kulturalnego Rosji sprzed rewolucji, a co za tym idzie, nie kojarzyl sie Polakom
pozytywnie [Sielicki 1996, 105]. Doda¢ mozna byloby do tego takze ambiwalentny
stosunek do wywrotowych i kontrowersyjnych, jak na swdj czas, mysli propagowa-
nych przez M. Arcybaszewa w Saninie i innych utworach. Latki skandalisty, ktorg
przyklejono pisarzowi w Rosji, nie udalo si¢ pozby¢ réwniez na gruncie polskim.

Jako twoérca M. Arcybaszew zdefiniowal si¢ w pelni jeszcze przed rewolucja.
W Polsce opublikowat niewiele: Pod storicem (ITo0 contuem, 1924), na ktory zlozyty
sie¢ male formy prozatorskie napisane jeszcze w Rosji, oraz dramat Diabet ([Jos-
éon, 1925). Poswiecit si¢ tez w Warszawie dziatalnos$ci publicystycznej. Razem
z D. Filosofowem zostal wspotwydawca wspomnianej juz gazety ,,Za swobodu”,
subsydiowanej czesciowo przez rzad polski. M. Arcybaszew regularnie publiko-
wal w tej gazecie swoje przemyslenia na tematy kulturalne, polityczne i spoleczne.
Jego publicystyka cieszyla si¢ w Polsce duzo wiekszym rezonansem niz jego bele-
trystyka, o czym $wiadczy ukazanie si¢ tych artykutéw w oddzielnym wydaniu jako
Zapiski pisarza (3anucku nucamens) [Apupibames 2006]. Lacznie opublikowano
trzy tomy publicystyki emigranta. Pierwszy z nich obejmuje artykuly z lat 1907-1919
napisane i wydane jeszcze w Rosji. Dwa kolejne tomy (1923-1925 i 1925-1927)
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to juz teksty pisane dla warszawskiej gazety ,,Za swobodu”!. W przedmowie do wy-
dania tomu publicystyki M. Arcybaszewa jego wydawca nastepujaco argumentowat
pojawienie si¢ tego zbiorku artykuléw na rynku:

B Hamre Bpemst A/1s1 IYOMUIMCTUYECKUX CTATell JABHOCTh B HECKOTIBKO MECSIIIEB —
6onburoit uckyc. Ho ator uckyc — He ms crarert MLII. (Apusibamesa — PW.) [lo cux
[IOp He IIepecTaloT IOCTYIIATh OT YMTaTe/IeN 3alIPOCHI HA 9TI CTAThI, & MEX/Y TeM,
HOMepa raseT, B KOTOPBIX OHY T1€4aTaIich, JaBHO pa3ouumich [Apupibarres 2006, 179].

Patrzac na artykuty M. Arcybaszewa jako na pewna calo$¢, mozna wysnu¢ z ich
lektury podstawowy wniosek: pisarz nieustannie wystepowat w roli opozycjonisty
i zawsze zardwno w Rosji, jak i na emigracji stal na strazy wolnosci jednostki.

Jak dotad publicystyka M. Arcybaszewa prawie w ogole nie byla poddawana
analizie. Wspominano tylko o niej w stownikowych opracowaniach biograficznych.
Wyjatek stanowig tutaj artykuly Tadeusza Szyszki [Szyszko 1996, 7-16] i Bazyle-
go Bialokozowicza [Bialokozowicz 1996, 17-34]. Jednak spuscizna publicystyczna
M. Arcybaszewa, obszerna i warto$ciowa poznawczo, nadal pozostaje mato znana
polskiemu czytelnikowi. W niniejszym szkicu postaramy si¢ skoncentrowa¢ uwage
na niektorych jej aspektach, uwzgledniajac przede wszystkim rozwazania emigranta
na temat szeroko rozumianej kultury rosyjskiej. W swoich tekstach, publikowa-
nych na famach gazety ,,Za swobodu” M. Arcybaszew ujawnia calkowicie nowas,
wczesniej nieznang, twarz wnikliwego obserwatora otaczajacej go rzeczywistosci.
Jego wspolczesni zwracali uwage na to, ze ta publicystyka to nie po prostu artykuty
i felietony, lecz teksty artystyczne. Do sympatykéw emigracyjnej dzialalnosci Mi-
chaifa Arcybaszewa nalezala réwniez Zinaida Gippius, ktdra pisala:

»IlocmenHuit o BpeMeHu eBporeer;” — Apribibaries. VI3BecTHOE MICAaTEIbCKOE L0~
MYZpUE€ ellle He I03BA/ISET eMY OTHATHCS, YTO HAa3BIBAETCSI, YMCTO ,,XyL0KECTBEHHOMY
TBOpuecTBy . HO C KaKoii cuyIoil, ¢ KakiuM 6/1eCKOM 3arOBOPWII OH IIOC/IE [ISITU/IETHETO
Moryanyst! Kaskzast Kputmdeckas CTaTbsi ero — BOUCTHUHY ,Xy/IOKECTBEHHOE  TIPOM3-
BepeHue [[nmmmyc 2006, 714].

Autor Sanina nie opuscil Rosji bezposrednio po rewolucji pazdziernikowej
jak wielu innych rosyjskich inteligentéw. Jak juz wyzej zaznaczylismy, do Warsza-
wy pisarz przyjechal dopiero w 1923 roku. Mégt wiec utwierdzi¢ si¢ w przekona-
niu, Ze nie nalezy dobrowolnie zgodzi¢ si¢ na rzady bolszewikow. W pierwszych
latach porewolucyjnych M. Arcybaszew staral si¢ sta¢ na strazy niezaleznosci prasy

1 Tom Zapiski pisarza (1923-1925) zostal wydany w 1925 r. w Warszawie przez Wydawnictwo Dziatu
Ksigzek ,,Za swobodu!”, natomiast tom kolejny, pt. Czeremcha (Yepemyxa) ukazal si¢ juz po $mierci autora
dzieki zabiegom E.I. Arcybaszewej [IIpokoros 2006, 741, 752].
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w Rosji. Wyraz temu dawat poprzez swoje artykuly publikowane w moskiewskiej
gazecie ,Swoboda” (,CBobopa”). W tekstach tych, nie zwazajac na cenzure, ostro
wystepowal przeciw nowej wladzy, co doprowadzito w koncu do zamkniecia gazety
i opuszczenia przez niego Rosji. Twierdzit takze, ze bolszewicy dwukrotnie zwracali
sie do niego z propozycja wspotpracy, obiecujac wiele profitéw, on jednak nie przy-
stal na to, wolat zy¢ w biedzie pozbawiony mozliwosci swobodnego publikowania:
»A KOTJIa C TaKMM Xe TIPeJIoKeHNeM 51 oyt opuipanbayio 6ymary Tocuspaara,
s1 Ha TOVI ke OGymare orBeTw: «IToka B Poccyun HeT cBOOO/bI Tearts, s1 BaM He M-
catenb»” [Apupibamntes 2006, 337]. Bodzcem, ktdry pchnal Michaila Arcybaszewa
ostatecznie do porzucenia ojczyzny, byta §mier¢ Borysa Sawinkowa — organizatora
antysowieckiego Zwigzku Obrony Ojczyzny i Wolnosci — w moskiewskim wiezieniu
[MaBbrgoB 1990, 3-18]. Ogromny szacunek dla B. Sawinkowa sprawil, Ze pisarz nie
zdecydowal si¢ wyjecha¢ do Pragi, gdzie emigrantom rosyjskim zyto sie¢ lepiej, lecz
poprosit o azyl rzad polski, sadzac, ze w Warszawie bedzie mial wigksze mozliwosci,
zeby zaprotestowac przeciw bestialstwu bolszewikowr:

Ho y>xe camoe npucoeanteHne Mmoe nMeHHO CaBUHKOBY TOBOPUT O MHOTOM. ] He
oexas, IoZ06HO MHOTUM B MUPHYIO, ChITYIO [Ipary, Kyia 3Banu MeHsI 4exu, a mpefi-
[I0Ye/T IPVCOENMHUTHCS K 60eBOIT OPraHM3aALMY ¥ OCTAICS B TOTOHOM [JIST PYCCKUX
Bapmase [Apnbibames 2006, 338-339].

W artykule Palgcy problem (OKeyuuii eonpoc) M. Arcybaszew szczegdtowo
omoéwil pobudki, jakimi kierowat si¢, wyjezdzajac z Rosji. Powodem nie byt, jak
mogloby sie wydawa¢, strach przed terrorem, gtodem czy $miercia. Pisarz opuscit
ojczyzng, poniewaz Rosja przestata by¢ krajem, ktory kochal, a wszelka swoboda
mysli i stowa zostaly zdlawione:

[Toxupaast popyHY, 51, KOHEYHO, HaJesUICs TOpaboTaTh /I ee 0CBOOOXK/IEHNS 1 PELLIT
IIOCBSITUTD 3TOMY BC€ CBOY CHJIBL, [ja)Ke OTKA3aBILIICh OT CAMOTO OPOTOTO /ISl MEHs
B JKU3HI — OT UCKyccTBa. Ho Bce-Taku, CTPOro ropopsi, 51 MOKMHY/I POAUHY He /s
TOTO TOJIBKO, YTOOBI 6OPOTHCS 32 Hee, YTOOBI OCBOOOANUTD PYCCKIIT HAPOX OT PabCTBa,
HO IpeX/ie BCEro — /st TOTO, YTOOBI caMoMy He ObITb pabom [Apipibaies 2006, 361].

Wyjasnienia Michaila Arcybaszewa koresponduja z rozumieniem pojecia emi-
gracji przez Wladystawa Chodasiewicza, ktory przekonywal, iz opuszczajac ojczyzne,
emigrant powinien sobie zdawac sprawe z zadan, jakie czekaja go na uchodzstwie:

By zosta¢ emigrantem politycznym, nie wystarczy opusci¢ ojczyzne. Postepek ten, jezeli
nie ma by¢ zwykla ucieczky w strony, gdzie zycie plynie przyjemniej i bezpieczniej, po-
winien mie¢ usprawiedliwienie: zewnetrzne — w czynach, wewnetrzne — w $wiadomo$ci.
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Bez wzniostego uswiadomienia swej misji nie ma emigracji: jest tylko ttum zbiegow,
niosgcych swe glosy tam, gdzie lepiej [Cyt. za: Brzykcy 2014, 183].

Jak wiec wynika z przytoczonych wczesniej wypowiedzi M. Arcybaszewa, pisarz
wpisywal si¢ ze swoja postawg we wzorcowy model emigranta stworzony przez
W. Chodasiewicza, nie tracgc na wygnaniu tego, co najwazniejsze — godnosci.

W tym samym artykule (Palgcy problem) M. Arcybaszew pochyla sie rowniez
nad problemem powrotéw emigrantéw do sowieckiej Rosji. Pisarz doskonale zda-
wal sobie sprawe z tragizmu pofozenia emigrantéw, stwierdzajac, ze nie mozna zy¢
w pelni, bedac oderwanym od ojczyzny. Zauwazyl, ze jesli nawet Rosjanie przy-
stosowuja si¢ do zycia na obczyznie, to i tak zawsze beda tam obcy, nigdy nie po-
czujg si¢ jak u siebie. Zdaniem autora Sanina wyjscie jest jedno: trzeba zapomnie¢
o swoich korzeniach i calkowicie zasymilowac¢ si¢ z narodem, wsrod ktérego bedzie
sie zy¢. Jesli natomiast Rosjanie nie wyrzekna sie swoich korzeni, do konca zycia
beda czuc sie jak pies wygnany na ulice w deszczowq noc [Apisr6ames 2006, 360].
Niezaleznie jednak od tego, jak bardzo doskwieraloby to pieskie zycie, emigranci
pod zadnym pozorem nie powinni wraca¢ do kraju rzadzonego przez bolszewikow:

Ho xax Ob1 H1t ObI1a TsDKeIa 9Ta c06aubsl KM3HD, BO3BpAlljeHNe TT0f THET TOi caMoil
BJIaCTH, KOTOPasi U IPeBpaTiIa HaC B 6€3[OMHBIX IICOB, He 03Ha4aeT HUYIETO MHOTO,
KpoMe TIO/THOTO MafleHus: yXa, MU3MEeHbI TeM MJjeanaM, BO UMsA KOTOPbIX CO3/lanach
SMUTpALs, U 3a0BEHVsI CBOETO YeTIOBEYECKOro JOCTOMHCTBA [Apipibanies 2006, 361].

M. Arcybaszew ubolewat nad tym, Ze coraz cz¢sciej przychodza do niego Ro-
sjanie z rozpacza w oczach, szukajac aprobaty dla swojej decyzji o powrocie do
ojczyzny, sadzac, ze sytuacja w kraju juz sie unormowata, a krwawy terror ustatl.
Autor Sanina byl jednak nieprzejednany i uwazal, ze nie ma wiekszej wartosci po-
nad wolnos¢, ktorej w Rosji sie nie uswiadczy. W stosunku do tych, ktérzy mimo to
postanowili wréci¢, pisarz odczuwal tylko pogarde i lito$¢: ,,Kro mumennsam smm-
TPAHTCKOTO CYI[eCTBOBAHMSA MIPEAIIOYNTALT IUIIEeHIe CBOOODI, TOT IYCTh BO3BPa-
IjaeTcs B COBETCKYI0 Poccnio, HO 0 cebe BefjaeT, YTO OH C1ab U HIYTOXKEH TyXOM™
[Apupibamres 2006, 362]. Taka niezlomna postawa Michaila Arcybaszewa spotkata
sie z uznaniem Mariana Zdziechowskiego, ktory w swojej pracy pt. Od Petersburga
do Leningrada napisal:

Michat Arcybaszew byt wiecej niz znakomitym powiesciopisarzem, w ostatnich latach
zycia swojego spedzonych w Warszawie, byt dla narodu swojego prorokiem. Jak prorocy
Izraela na wygnaniu, super flumina Babylonis, jak prorok Jeremiasz (...) budzil on su-
mienia, krzepit serca, wzywat do nieublaganej, a Swietej walki, przeklenstwem pietnowat
leniwych i matodusznych. Potega stowa nie doréwnywat mu nikt [Zdziechowski 1934, 30].
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Niejednokrotnie jeszcze wracal M. Zdziechowski w swoich szkicach do tworczosci
M. Arcybaszewa, podzielajac w pelni jego poglady na temat rewolucji i bolszewikéw
[Biatokozowicz 1996, 17-33].

Wedtug M. Arcybaszewa przyczyng powrotéw emigrantéw rosyjskich do ZSRR
poza trudami zycia codziennego byto niewlasciwe definiowanie pojecia ojczyzny.
Dla niego ojczyzna byla czym$ wiecej niz okreslong geograficznie przestrzenia,
a mianowicie narodem i jego duszg, czyms, co moze zosta¢ oderwane od ziemi,
tak jak dusza moze zosta¢ oddzielona od ciata. Inaczej rzecz ujmujac, ojczyzna jest
tam, gdzie jej nardd, tworzg jg ludzie, a nie sztucznie wytyczone na mapie granice.
Zdaniem M. Arcybaszewa nie bylo sensu, zeby emigranci tesknili za pozostawiong
ojczyzng, bo ona i tak nie znajdowala sie juz tam, gdzie przedtem, kiedy ja opusz-
czali. Pisarz konkludowat:

Most poiyHa — 3TO PYCCKUIT HAPOJ, CO BCETT €r0 UCTOPHENL, € €T0 BeTMYABBIM IPOLIIBIM,
C €ro Ky/IbTYPOIi, C ero sI3bIKOM, € €T0 M033Kelt, ¢ ero cBoeobpasHoit kpacotoit. C TeM,
9TO 3ara)kKeHO HbIHE /10 Hey3HaBaeMOoCTu. Uy>Koil yX BOLLAPWIICS HaJj MOEIl CTPAHOI,
1 OHA CTajIa MHe BpeMeHHO Kak Obl uy»oit [Apisroares 2006, 363].

M. Arcybaszew wysoko cenil swo6j nardd, ktéry jego zdaniem stworzyt po-
tezne imperium, o§wiecong wiare, wielka literature i bogaty jezyk. Nie szczedzil
jednak takze narodowi rosyjskiemu gorzkich stéw. Jego zdaniem poza ogromna
sitg nardd rosyjski wyrdznial sie rowniez pewng duchowa stabos$cig, nieumiejet-
noscia szanowania ojczyzny. Dotyczylo to wszystkich warstw spoteczenstwa rosyj-
skiego. W obliczu ogromnego zagrozenia, przed jakim stan¢la Rosja na poczatku
XX wieku, rosyjscy chtopi byli bierni, robotnicy zywili si¢ ideami Miedzynarodowki,
inteligenci za$ milo$¢ do ojczyzny traktowali jako cos, co nie jest w dobrym guscie
- modny byl natomiast kosmopolityzm. Wszystko to razem sprawito, ze do wladzy
doszli bolszewicy. M. Arcybaszew zauwazyt: ,,C1oBo «I1aTproT» IpOM3HOCKUIOCH
y Hac He MHaye KaK C Ipe3pUTe/IbHO-HACMEIIIMBOI YIbIOKOIT, i MBI CUMTA/IN OYeHb
OCTPOYMHBIM Ha BCeX IePeKPeCTKaX BBICTAB/IATH A3BbI CBOEN POMHEL, IIpe3upast
ee TIpoOIIOe U HeHaBU s HacTosee” [Apipibames 2006, 399].

Pisarz pietnowal §lepe zafascynowanie Rosjan kulturg Zachodu i uznat, ze pa-
radoksalnie to emigracja sprawita, Ze nardd rosyjski pokochat ojczyzne i zaczal by¢
dumny ze swojego pochodzenia [Apupi6ames 2006, 398]. Mozna w tym przypadku
mowic o ,filozoficzno$ci emigracji’, na ktérg wskazuje Janusz Dobieszewski. War-
szawski uczony przekonuje, ze wymuszony charakter emigracji czgsto wiaze sig
z glebszym i powazniejszym spojrzeniem na ojczyzne [Dobieszewski 1999, 28-29].
M. Arcybaszew wienczac swoje dywagacje na ten temat, gorzko konstatowat, ze
sprawdzilo si¢ stare przystowie méwigce o tym, iz cenimy dopiero to, co stracimy.
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Autor Sanina obawial si¢ jednak, ze mito$¢ do ojczyzny, ktéra z ogromng sila wybuchta
na emigracji, jest powierzchowna, spowodowana przede wszystkim tym, ze w Rosji
po prostu zylo sie jego rodakom lepiej niz na obczyznie [Apisi6ames 2006, 400].

Wiele uwagi po$wigcil M. Arcybaszew kulturze i jej znaczeniu w ksztaltowaniu
tozsamosci narodu. Uwazat on, Ze:

Kynbrypa Bcerga HaljoHa/IbHa, 11 B 9TOM €€ L{eHHOCTb, ee Kpacorta. (...) Kyrbrypa -
3TO CBOETO POfa KY/IbT IIPEKOB, i HAPOJ, KOTOPbIil 3aX0TeN ObI OTKA3aThCA OT HETO,
oKasajics Obl B [yXOBHOII ITycTOTe 6€3 pony, 6e3 mieMeHM, ¥ caM BBIYepPKHYTI ObI cebst
U3 BCAKOV KYIbTypsl [Apipibaries 2006, 402-403].

Przywiazujac tak ogromne znaczenie do kultury i kultywowania tradycji, emi-
grant ubolewal nad tym, co dzialo si¢ z kulturg w ZSRR. Celem bolszewikéw bowiem
bylo wyrwanie z korzeniami pamieci o Rosji i przeobrazenie narodu rosyjskiego
w bezosobowg mase. W zwigzku z tym pisarz stal sie zwolennikiem tych, ktorzy
uwazali, ze misjg wygnancow z Rosji jest zachowanie kultury rosyjskiej dla potom-
nych [Ndiaye 2007, 77-95]. M. Arcybaszew poszedt w swoich pogladach jeszcze
dalej, przekonujac, ze kultura rosyjska, ktdra zrzadzeniem losu znalazla sie poza
granicami kraju, w ktérym sie uksztattowata, moze doda¢ zmurszatemu Zachodowi
nowych sit. Autor Sanina pisal wrecz o mesjanizmie rosyjskiej kultury i konstatowal:
»51 Ipofjo/Kato BepUTh B TO, YTO CBET BoccuseT ¢ Bocroka” [Apusibaries 2006,
405]. Pisarz zauwazyl, ze cho¢ jeszcze niedawno Rosja postrzegana byla jako kraj
barbarzyncéw, to obecnie rosyjska kultura, literatura, teatr znajdujg si¢ w centrum
zainteresowania $wiata i wyjasnic ten stan rzeczy mozna nie chwilowa moda, lecz
tym, ze kultura rosyjska wyrdznia si¢ pewng cechg, ktorg juz dawno utracita kultura
Zachodu, a mianowicie duchowoscig:

Pycckast pumocodckast 1 peurnosHast MbIC/Ib, PyccKast My3bIKa, pyCCKast INTepaTypa,
TeaTp, XMUBOIUCH, — BCE OHU IIPOHUKHY Thl BHYTPEHHIM TOPEeHeM )XIBOJI YeloBede-
ckoit gymmn. (...) Ha BceM pycckoM TBOpUeCTBe JIXIT sICHAS IIe4aTh, IPEAOYTeHIS
[LyXOBHOT'O BHEIIIHEMY, YCTPeMJ/IEHNMs K BHYTPEHHeIl KpacoTe, MCKaHye KOHEYHOTO
CMBIC/IA OBITHSL (...) PYCCKMIT HAPOJ, PYCCKUIT TBOPYECKIIT TeHNiT OyAeT II0YTeH BceMu
Hapopamu 3emnu [Apupi6ares 2006, 406].

Rozwazaniom o kulturze rosyjskiej towarzyszyly uwagi o literaturze, uwazanej
przez M. Arcybaszewa za najwazniejszy element tej kultury. Paradoksalnie, jego
zdaniem, literatura rosyjska swoja pozycje zawdzigcza wieloletniemu ksztaltowaniu
sie w okresie samodzierzawia i przygniatajacej cenzury, ktore sprawily, ze tworcy
musieli poszukiwa¢ nowych srodkéw wyrazu, ktore te cenzure by ominely. Jed-
noczes$nie wolno$¢, panujaca na zachodzie Europy, pozbawila tamtejszg literature
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glebi: ,eBpormerickas muTeparypa faBHO yTpaTiia madoc 60pbObl, IpeBpaTnIach
B XY[JO>KECTBEHHYIO POCKOILIb, B IIPEMET YMCTBEHHOII 3a6aBbl” [Apibibaries 2006,
413]. Najwazniejszym wyroznikiem literatury rosyjskiej, ktdrego pozbawione sg inne
literatury narodowe, jest wedtug Michaila Arcybaszewa prawda - gléwna bohaterka
twodrczos$ci najbardziej rosyjskiego pisarza, ktorym byt Lew Tolstoj [Apupibamies
2006, 414].

Nie byt Michail Arcybaszew oryginalny w swoich wypowiedziach o hierarchii
pisarzy rosyjskich. Zdaniem emigranta narodowa literatura zaczela si¢ ksztattowac
od Aleksandra Puszkina, a wraz z pojawieniem si¢ Fiodora Dostojewskiego i Lwa
Tolstoja, literatura rosyjska wspieta si¢ na wyzszy poziom, zajela pierwsze miejsce
wsrdd innych literatur. Na szczegdlng uwage jego zdaniem zastuguja réwniez Michait
Lermontow, Mikotaj Gogol, Iwan Turgieniew, Iwan Gonczarow, Mikotaj Niekrasow
i Anton Czechow [Aprsibamnies 2006, 419]. Wraz z wybuchem rewolugji i nastaniem
rezimu bolszewickiego pojawily si¢ pytania o przyszlos¢ literatury rosyjskiej. Wielu
twierdzito, ze jej wielko$¢ skonczyla si¢ na L. Tolstoju i A. Czechowie. Michait
Arcybaszew jednak zapewnial, ze literatura rosyjska nie umarta, a przetom XIX
i XX wieku dal $wiatu wielu utalentowanych tworcow, takich jak Dmitrij Merezkow-
ski, Leonid Andriejew, Aleksandr Kuprin czy Iwan Bunin. Najznakomitsi literaci
rosyjscy znalezli si¢ jednak w wyniku rewolucji poza granicami Rosji, dlatego to
emigranci powinni wzig¢ na siebie zadanie kontynuowania wspaniatej XIX-wiecznej
tradycji literackiej Rosji. M. Arcybaszew wierzyl, ze wraz z innymi twdrcami stowa
wroci kiedy$ do Rosji i zajmie si¢ odradzaniem $wietnosci kultury narodowej: ,,Bep-
HEMCsI MBI, CTAPUKI, B POJHOE PYC/IO, OYUCTUTCS OHO OT OO/IBIIEBUIIKOTO Mycopa
VI TPSI3Y, M )KMBAs CTPYA CHOBA, yIApUT CBEPKAIOIUM (POHTAHOM, CHOBA IIOTEYET
cBOOOJHOIL, IIMPOKOIL, MOry4eit pekoit” [Apupibamnies 2006, 423].

Pojawiajg si¢ jednak réwniez w publicystyce M. Arcybaszewa stowa krytycz-
ne skierowane do srodowiska literackiego emigracji rosyjskiej. Pisarz wlaczyt sie
w dyskusje na temat starszej i mlodszej generacji emigrantéw i dzielacej ich prze-
pasci. Oskarzal przedstawicieli starszego pokolenia o to, Ze odgrodzili si¢ ksigzkami
od prawdziwego zycia, przez co stracili kontakt z rzeczywisto$cig i nie zareagowali
w pore na nadciagajaca nad Rosje katastrofe. Co wiecej, zdaniem M. Arcybaszewa
rewolucja ich niczego nie nauczyta: ,,ITo mpe>xHeMy OHU TOBOPSIT, FOBOPST, TOBOPAT
0 CBOVIX BEYHDIX [JEHHOCTSIX, KOTOPBIX PELINTE/IbHO HEeKY/ia eBaTh, U CIUTAIOT CBOIO
MEPTBYIO KHVDKHYIO MyIPOCTb €IMHBIM 3HAaKOM XXusHu [Apubibamies 2006, 310].
Nie byl M. Arcybaszew odosobniony w swoich pogladach na ten temat. Jego idee
wykltadane w tekstach publicystycznych wykazujg zaskakujaca zbiezno$¢ z pogladami
wspomnianego juz Wtadystawa Chodasiewicza czy Fiodora Stiepuna, ktéry ubole-
wal nad izolowaniem si¢ koryfeuszy pierwszej fali emigracji od literatury rosyjskiej
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i zachodnioeuropejskiej oraz nad ich zamykaniem si¢ na nowe tendencje literackie
i tkwienie w przeszlosci [Brzykcy 2014, 190-192]. Mlodsi emigranci natomiast,
jak przekonywal M. Arcybaszew, pomimo wieku doswiadczyli juz w swoim zyciu
wiele: bdlu, strachu, gniewu, litoéci, pozadania, mitosci i nienawisci. Wszystkie te
doswiadczenia sprawily, ze lepiej rozumieja oni realia, w ktérych przyszio im zy¢
[Apupbibamies 2006, 310].

Swoje rozwazania na temat literatury rosyjskiej i jej przysztosci autor Sanina
wienczy stowami:

To/bKO BETMKIIT HAPOJ, MOXKET CO3/JATh BEMUKYIO INTEPATYPY, M CaMBII (PaKT CO37a-
HIISI ee CBUJIETE/IbCTBYET O [YXOBHOI MOIIY Hapofa. Bemukast pycckas mnreparypa
CYIIECTBYeT, a CJIEfOBATEIBHO, CYLIECTBYET I BEIUKIII pyccKkuit Hapog. Ha ero gosro
BBIIIA/IN BeJIMKIE UCIIBITAHNS, HO GOTaTBIPCKIIT HAPOJ, BCe IPEOOTIeeT U BCeMY Ipo-
tuBoycrout [Apusibammes 2006, 424].

Niestety, M. Arcybaszew nie mdgl wspottworzy¢ swietnosci literatury rosyjskiej
na wygnaniu ani walczy¢ o zachowanie kultury rosyjskiej dla potomnych. Zmart
w 1927 roku, nie mogac silg rzeczy przewidzie¢, jak wiele czasu jeszcze uplynie,
zanim cenieni przez niego D. Merezkowski czy I. Bunin beda mogli powrdci¢ swo-
imi utworami na fono ojczyzny. Niewielu wowczas czulo, jak wielki artysta odszedt,
cho¢ na jego $mier¢ zareagowali okolicznosciowymi tekstami rowniez znakomici
literaci, tacy jak Z. Gippius czy A. Kuprin. Pochowany zostal M. Arcybaszew na
warszawskim cmentarzu prawostawnym na Woli, gdzie spoczywa do dzisiaj.

Podsumowujac nasze rozwazania, warto przytoczy¢ fragment mowy niezna-
nego autora, wygloszonej 7 maja 1927 roku na wieczorze poswigconym pamieci
M. Arcybaszewa:

C MoMeHTa mpresga Apibibaiiesa B [1o/bIny HadnHaeTCsl HOBaS [IOTI0CA €T0 SKU3HIL.
ITonoca Bouctury repondeckas. OH mocsTui cebs Beereno 60ppbe. On 6oporncs 3a
Poccuio, TpoTuB 6O/BIIEBIKOB, OH 60POICSA C KOCHOCTBIO SMUTIPALIVIN, OH 6OPOJICs
co cMepThio. (...) Korna denmoBek ymupaer, a ocobeHHO Takoro macurraba, kak Ap-
UbIbalieB, y OCTaBIINMXCA B KMBBIX BCEra MPOOYKAAETCA OLIYIeH)e BIHDI IIepel
yMepIInM, OlyIeHVe BUHOBHOCTH. YIIIeJI OT Hac Ye/lOBeK, a Mbl He YCIIeNV OLleHNUTb
ero, He CyMeny oMoyb eMy [Apibibaiies 2006, 301-302].

W gruncie rzeczy nawet dzi§ M. Arcybaszew i jego spuscizna tworcza, zaréwno
beletrystyka, jak i publicystyka, nie zostaly jeszcze dostatecznie docenione i wcigz
czekaja na reinterpretacje i rehabilitacje w §$wiadomosci czytelnikow. Pod koniec
swej zyciowej i tworczej drogi M. Arcybaszew zdazyt ukaza¢ zgota inne oblicze od
tego, jakie czytelnicy dostrzegli w jego przedrewolucyjnej twdrczosci. Autor Sanina
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wierzyt, ze poprzez swe teksty publicystyczne moze chociaz czesciowo wlaczy¢ sie
w walke o lepsza Rosje, jednoczesnie zdawal sobie sprawe z tego, jak wielka odpo-
wiedzialnos¢ ciazy na pisarzach. Byl przekonany bowiem, ze:

BCSIKMIL KTO GepeTcst 3a [epo, y>Ke B CHITY CAMOIT IPUPOZBI IIEYaTHOTO CTI0BA HE MOXKET
TOBOPUTBH TOJIBKO 3a ce6st. Kak H1t oroBapmBarics, Kakoil CyObeKTMBHOCTBIO HU IIPU-
KPbIBAIics, HO BCE, UTO HATIMICAHO U HATIEYATAHO, CTAHOBUTCS JIEIICTBEHHBIM (HaKTOPOM
B JIBIDKEHUSIX Ye/I0BEe4eCcKol Macchl [Apiipibares 2006, 359].

Zdaje sie, ze pisarz kierowal si¢ tym przeswiadczeniem do konca swej dziatalnosci
artystyczno-publicystycznej.

Bibliografia

Arcybaszew Michail. 1920. Sanin. thum. St. L. Warszawa.

Arcybasev Mihail. 2006. Zapiski pisateld. D'dvol. Moskva: NPK ,INTELVAK” [Apusi6aiue Muxa-
ni. 2006. 3anucku nucamens. Joseon. Mocksa: HIIK ,JIHTEJIBAK”].

Bialokozowicz Bazyli. 1996. Marian Zdziechowski i Michait Arcybaszew. W: Studia Rossica I11. Lite-
ratura rosyjska na emigracji. Wspélczesni pisarze rosyjscy w Polsce. Frazeologia i frazeografia. Red.
Skrunda W., Zmarzer W. Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Rusycystyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego: 17-33.

Brzykcy Jolanta. 2014. Ekstaza w swiecie umiaru. O systemie estetycznym Wiadystawa Chodasiewicza.
Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu im. Mikolaja Kopernika.

Davydov Urij. 1990. Savinkov Boris Viktorovit,on Ze V. Ropsin. Beglye zametki vmesto akademice-
skogo predislovid. W: Savinkov Boris. Vospominanid terrorista. Kon' belyj. Kon' voronoj. Moskva:
Politizdat: 3-18 [JaBsigos IOpuit. 1990. Casunios bopuc Buxmoposuu, o sice B. Ponuiun. Beenvte
3amemxu emecmo axademuteckozo npeducnosus. W: Casunkos bopuc. Bocnomunazus meppopu-
cma. Konv 6enviii. Konv 8oporoii. Mocksa: ITonmntuspar: 3-18].

Dobieszewski Janusz. 1999. Filozoficznos¢ emigracji. W: Studia Rossica VII: W kraju i na obczyznie.
Literatura rosyjska XX w. Red. Skrunda W. Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Rusycystyki Uni-
wersytetu Warszawskiego: 27-40.

Gippius Zinaida. 2006. Literaturnad zapis'. W: ArcybaSev Mihail. Zapiski pisateld. D'avol. Moskva:
NPK ,INTELVAK”: 712-716 [Tunmuyc 3unanpa. 2006. /Tumepamypras sanuco. W: Apripibaiien
Muxann. 3anucku nucamens. Joseon. Mocksa: HIIK ,,JJHTEJIBAK”: 712-716].

Ndiaye Iwona. 2007. Misja literatury emigracyjnej (,,pierwsza fala” emigracji rosyjskiej). ,, Acta Polo-
no-Ruthenica” nr 12: 77-95.

Oblakowska-Galanciak Iwona. 1996. /13 ucmopuu pyccxoit omuepayuu (Tasepna noamos - Bapuasa
1921-1925). W: Studia Rossica 11I: Literatura rosyjska na emigracji. Wspotczesni pisarze rosyjscy
w Polsce. Frazeologia i frazeografia. Red. Skrunda W., Zmarzer W. Warszawa: Wydawnictwo Insty-
tutu Rusycystyki Uniwersytetu Warszawskiego: 77-82.

Prokopov Timofej. 2006. Kommentarii. W: Arcybasev Mihail. Zapiski pisateld. D'dvol. Moskva: NPK
SINTELVAK”: 741-789 [IIpoxomos Tumodeii. 2006. Kommenmapuu. W: Apupibanies Myxan.
Banucxu nucamens. [Jvseon. Mocksa: HIIK ,,JHTEJIBAK”: 741-789].

Rozinskad Ol'ga. 1996. Russkad literaturnad émigracid v mezvoennoj Pol’Se. W: Studia Rossica I1I:
Literatura rosyjska na emigracji. Wspotczesni pisarze rosyjscy w Polsce. Frazeologia i frazeogra-
fia. Red. Skrunda W,, Zmarzer W. Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Rusycystyki Uniwersytetu



Z dziejéw emigracji rosyjskiej w Polsce — publicystyka Michaila Arcybaszewa 47

Warszawskiego: 83-90 [Posusckast Onbra. 1996. Pycckas numepamypHas IMUpauis 6 MexceoeH-
noti ITonvwe. W: Studia Rossica 111: Literatura rosyjska na emigracji. Wspolczesni pisarze rosyjscy
w Polsce. Frazeologia i frazeografia. Red. Skrunda W., Zmarzer W. Warszawa: Wydawnictwo Insty-
tutu Rusycystyki UW: 83-90].

Sielicki Franciszek. 1996. Pisarze rosyjscy poczgtku XX wieku w Polsce migdzywojennej. Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego.

Struve Gleb. 1996. Russkad literatura v izgnanii. Pariz—Moskva: Russkij put’ [Crpyse Ie6. 1996.
Pycckas numepamypa 6 uzenanuu. Ilapyx-Mocksa: Pyccknit myTs].

Zdziechowski Marian. 1934. Od Petersburga do Leningrada. Wilno.

Summary
History of Russian emigration literature in Poland - journalism of Mikhail Artsybashev

In article was analized emigration’s journalism of Artsybashev from journal “Za svobodu!”.
Journalism takes a very important place in the works of Mikhail Artsybashev. The writer witnessed
historic changes in Russia of the early 20th century and emigration period and condition of Russian
culture and literature in Russia and emigration. In his many works included a great number
of valuable comments and insightful analysis of the processes taking place on the territory of the
decaying Russian Empire.
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