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Rosja i Rosjanie w Pamietnikach
Zygmunta Szczesnego Felinskiego
— proba rekonstrukcji stereotypu narodowego

Pamietniki to najbardziej znane 1 najczgsciej wydawane dzieto Zygmunta
Szczgsnego Felinskiego, warszawskiego arcybiskupa z okresu powstania stycz-
niowego, a od roku 2009 jednego ze §wigtych w katolickim panteonie. Ich autor
pozostaje jednak postacia nieco zapomniana we wspotczesnej $wiadomosci
zbiorowej, w szczegdlnosci rzadko kojarzony jest z osoba utalentowanego
1 ptodnego pisarza, a nie tylko koscielnego dostojnika. Tymczasem Felinski na
przestrzeni niemal catego swojego Zycia napisal wiele réznego rodzaju utworéw
literackich, poczawszy od drobnej poezji poprzez dramaty i eposy az po obszer-
ne dzieta teologiczne 1 filozoficzne. Nie zmienia to faktu, ze wzglgdna popular-
nos$¢ zyskaty jedynie Pamietniki — dzieto tak rézne od pozostatych, najsilniej
zwiazane z osobistymi do§wiadczeniami autora, a dzigki temu stanowiace bez-
cenne zrédto informacji o spoteczenstwie, kulturze 1 polityce Polski pod rosyj-
skim zaborem w drugiej potowie XIX stulecia.

Pamietniki Felinskiego zaczgly powstawaé w Jarostawiu w schylkowym
okresie jego zestania (1882—-1883), jednak ich pierwsza wersja byta bardzo krot-
ka!. Ostatecznej redakcji dzieta autor dokonat juz po powrocie na ziemie pol-
skie, gdy osiadl w DZwiniaczce. Niestety poszerzeniu 1 przeredagowaniu ulegta
tylko czg$¢ obejmujaca okres do przyjecia §wigeen kaptanskich (czyli do roku
1885). Pozostalej partii Felinski nie zdazyl juz zredagowaé, zmart bowiem
w roku 1895, dlatego tez druga czgs¢ wspomnien jest znacznie bardziej skroto-
wa 1 powierzchowna. Nalezy jednak zauwazy¢, ze decyzja o zakonczeniu Pa-
mietnikow na momencie powrotu z wygnania byta s$wiadomym wyborem autora
1 nie mial on zamiaru opisywaé swoich pézniejszych losow, zaktadajac, Ze jego
prywatne zycie w Polsce nie wzbudzitoby zainteresowania czytelnika?.

1 Por. H. Wyczawski, Arcybiskup Zygmunt Szczesny Feliriski 1822—1895, Warszawa 1975, s. 398.
2 Por. Z. Felinski, Pamietniki ks. Zygmunta Szczesnego Felinskiego, arcybiskupa warszawskie-
go, cz. 2: 1851-1883, Krakow 1897, s. 305.
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Wspomnienia Felinskiego cechuje mniej wigcej rowna proporcja pomigdzy
sfera prywatna 1 publiczna, a kompozycyjnie elementy te sa ze soba przeplatane,
co sprawia, ze czytelnik zapoznaje si¢ tak z losami autora, jak i z panorama
okoliczno$ci spoteczno-kulturowych, ktére tym losom towarzyszyty’. Obszerne,
barwne 1 wielowatkowe dzieto Felinskiego mozna rozpatrywac przez najrézniej-
sze pryzmaty, poczawszy od jezykowego poprzez historyczny, polityczny, kultu-
rowy, socjologiczny, etnograficzny itd. Niniejszy artykul poswigcony zostanie
tylko jednemu zagadnieniu, ktérym jego autor zajmowat si¢ takze w odniesieniu
do innych pisarzy XIX-wiecznych*, mianowicie obrazowi Rosjan i Rosji
W utworze.

Tworczos¢ pamigtnikarska pochodzaca z okresu zaboréw jest szczegolnie
predestynowana do tego, aby rozpatrywa¢ ja pod katem stereotypow narodo-
wych®. Nalezy bowiem pamigtaé, ze uwidocznianie si¢ (w szczeg6lnosci nega-
tywnych) wizerunkéw etnicznych nasila si¢ w sytuacjach kryzysowych, takich
jak konflikty, wojny, okupacja, utrata suwerenno$ci. Dla wizerunku Rosjan
1 Rosji w oczach Polakow takim kluczowym okresem byt czas zaborow, chociaz
zalazki negatywnego stereotypu ksztaltowaly si¢ juz duzo wczeéniej. Jednak
umocnienie wizerunku nastapito wraz z upadkiem Rzeczypospolitej z jednej
strony, a narodzinami etosu romantycznego z drugiej®. Klgski obu powstaf naro-
dowych 1 ciagnace si¢ za nimi fale represji ugruntowaty go na dtugie lata. Mimo
ze postulat oddzielenia postrzegania rosyjskiego narodu od polityki caratu byt
zawsze W pewnym stopniu obecny, to jednak mniej lub dalej idaca antyrosyj-
sko$¢ byta nieodtacznym elementem etosu dziewigtnastowiecznej polskosci, po-
stawy patriotycznej, ducha, w ktorym wychowywat si¢ takze od dziecka Zyg-
munt Szczesny Felinski’. W okresie p6zniejszym przyszly arcybiskup studiowat
w Moskwie, kontaktow z Rosjanami wigc nie brakowato, jednak — jak pisat —
mimo pozornej neutralno$ci ,,ze wzgledéw patriotycznych, opuszczenie katoli-
cyzmu, zwlaszcza za$ przej$cie na prawostawie lub ozenienie si¢ z Moskiewka

uwazano za nikczemna zdrade, godna potepienia i wzgardy”®.

3 Por. H. Wyczawski, op. cit., s. 413.

4 Zob. np. M. Cybulski, Rosja i Rosjanie w pamietnikach Polakéw (1863-1918), Warszawa
2009.

5 Ibidem, s. 7-16, 112-162 i n.

6 Por. A. Kepinski, Geneza i funkcjonowanie negatywnego stereotypu Rosji i Rosjanina,
[w:] T. Walas (red.), Narody i stereotypy, Krakow 1995, s. 155.

7 Por. H. Wyczawski, op. cit., s. 52.

8 7. Felinski, Pamietniki ks. Zygmunta Szczesnego Felifiskiego, arcybiskupa warszawskiego,
cz. 1: 1822-1851, Krakow 1897, s. 137.
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Relacje Polakow z Rosjanami byly ambiwalentne — z jednej strony w zgo-
dzie z patriotycznym etosem starano si¢ ich bojkotowac, trzymac na dystans, nie
wchodzi¢ w relacje, z drugiej — ze wzgledow administracyjnych — w codzienne;j
praktyce kontaktowano si¢ z Rosjanami w sposob nagminny 1 wieloraki. Tym
samym Polacy dobrze znali Rosjan, lecz ich wizerunek byt silnie filtrowany
przez nastawienie uwarunkowane patriotycznie 1 politycznie. Cickawe wydaje
sig wige, w jaki sposob Rosjan postrzegal warszawski arcybiskup, zwlaszcza
w kontekscie jego ewolucji §wiatopogladowej, jaka przeszed! od mlodosci do
wieku dojrzatego, a wyrazajacej si¢ W porzuceniu romantycznego mitu walki
zbrojnej na rzecz pozytywistycznej stuzby dla dobra narodu 1 Ko$ciota.

Analizujac pokrotce wizerunek Rosjan 1 Rosji w Pamietnikach Felinskiego,
za luZzny wzorzec przyjgto tutaj model zaproponowany przez Aleksandrg Nie-
wiarg, a obejmujacy kolejno: nazewnictwo narodowe, cechy psychiczne i cha-
rakterologiczne Rosjan, wreszcie obraz Rosji jako kraju i pafistwa’. Pominigto
aspekt wygladu fizycznego Rosjan, bowiem Felinski w zasadzie nie porusza go
W swojej obszernej pracy.

Jezeli chodzi o nomenklaturg, to Felinski uzywa w zaleznosci od kontekstu
zaro6wno neutralnego stowa ,,Rosjanie”, jak 1 nacechowanego pejoratywnie ,,Mo-
skale”. Ta druga forma pojawia si¢ najczg§ciej w roéznego rodzaju anegdotach,
ktore sam okresla w pierwszym tomie wspomnien jako ,niezaprzeczenie dow-
cipne figle ptatane Moskalom, co u patriotow uchodzito za pewien rodzaj boha-
terstwa, niby odwet pokojowy za wyrzadzone nam krzywdy”'?. Jest to zgodne
z ksztattujaca si¢ w XIX wieku norma jezykowa, ktéra okreslenia ,,Moskale”
1 ,,moskiewski” ograniczala raczej do kontekstow nacechowanych negatywnie,
w neutralnych sytuacjach zalecajac formeg ,,Rosjanie” i ,rosyjski’!l. Felinski
w ogoéle tej drugiej formy uzywa czgsciej 1 chetniej, co wynika zapewne z coraz
silniejszego jej upowszechnienia pod koniec stulecia (a wtedy przeciez powsta-
waly Pamietniki), jak tez z wywazonego §wiatopogladu samego autora oraz jego
przypuszczalnej niechgei do epatowania nacechowanymi bezwzglednie nega-
tywnie okre$leniami. Zaktadajac wreszcie mozliwo$¢ ukazania si¢ drukiem
wspomnien, trzeba bylo mie¢ na wzglgdzie powstrzymywanie si¢ przez uzywa-
niem zwrotow, ktére moglyby zosta¢ odebrane jako nadmiernie nieprzychylne
czy obrazliwe.

9 Por. A. Niewiara, Wyobrazenia o narodach w pamietnikach i dziennikach z XVI-XIX wieku,
Katowice 2000, s. 130-147.

10 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 21.

11 Por. A. Niewiara, op. cit., s. 130-132.
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Przechodzac do wizerunku osobowo$ciowo-charakterologicznego Rosjanina
W Pamietnikach, trzeba zauwazyé, ze wyrazne sa tu $lady ugruntowanego
w polskim pismiennictwie przypisywania tej nacji cech, takich jak: pijanstwo,
chciwo$¢ 1 nieuczciwo$é, zacofanie i prymitywizm, okruciefistwo!”. Skala tej
pierwszej sklonnos$ci przejawiana przez Rosjan trudna byta do zaakceptowania
nawet dla niewylewajacych za kohierz Polakéw z czasoéw Rzeczypospolitej szla-
checkiej 1 relacje Felinskiego w ten stereotyp si¢ wpisuja, aczkolwiek sa to raczej
opowiesci ,,z drugiej reki”, zastyszane, a nie opisy wydarzen, ktorych autor byt
bezposrednim $wiadkiem. Wsréd przytaczanych przezen anegdot pojawiaja si¢
zar6wno pijani w sztok prawostawni duchowni'?, pijacy bez umiaru carscy zohie-
rze'4, jak i rosyjscy nauczyciele gimnazjalni z Fucka i Klewania (tutaj Felinski
positkuje si¢ juz naocznymi wspomnieniami), ktérzy ze swoja sktonnoscia do
wyskokowych trunkéw nie starali si¢ nawet kry¢ przed uczniami, przez co zresz-
ta ci ostatni nie mieli do nich za grosz naleznego przeciez belfrom szacunku!>.

Nieopodal pijanstwa plasuje si¢ umystowa tgpota, ograniczenie intelektual-
ne, ciemnota czy tez najzwyklejsza ludzka ghupota, ktére to cechy Rosjanom
przypisywano w okresie zaboréw nader chgtnie 1 czyniono z nich przedmiot
zbiorowego po$§miewiska. Felinski ponownie wpisuje si¢ w ten wzorzec, kreslac
niekiedy portrety tak skrajnie nierozgarnigtych bohaterow, ze wiarygodno$¢ tych
historyjek trudno uzna¢ za wysoka. Niewatpliwie jednak speilniaty one swoje
zadanie kulturowo-spoteczne, pozwalajac zwycigzonym na symboliczne chocby
odczucie przewagi nad znienawidzonym wrogiem. Nalezy przypuszczaé, ze tego
rodzaju anegdoty — niczym dzisiejsze virale internetowe, cho¢ oczywiscie nie na
taka skalg¢ — podlegaty dynamicznej dystrybucji ,,pantoflowe;j”, byly powtarzane
przy okazji spotkan towarzyskich czy bankietow, dodawano do nich kolejne
szczegobty, modyfikowano ich tre$¢ 1 ostatecznie nie miaty one zapewne wiele
wspoélnego z realnym pierwowzorem, o ile nawet takowy kiedykolwiek istnial.
W tym nurcie mieszcza si¢ przytoczone przez Felinskiego opowiastki o brzucho-
mowcy, ktéry wmowit carskiemu oficerowi, ze posiada gadajacego psa'®, czy tez
o wojskowych oficjelach jedzacych cygara z oliwa w przekonaniu, Ze sa to
wykwintnie przyrzadzone minogi'’. Mechanizm tych zartéw jako zywo przypo-
mina popularne w czasach PRL-u dowcipy o polskich milicjantach czy nieco
wezesniejsze anegdoty na temat czerwonoarmistow.

12 Yhidem, s. 133-136.

13 Por. Z. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 22.
14 Tbhidem, s. 23.

15 Ibidem, s. 74.

16 Ibidem, s. 28-29.

17 Tbidem, s. 33.
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O ile jednak naigrawanie si¢ z carskich Zolnierzy ma u Felinskiego typowo
anegdotyczny 1 zartobliwy charakter, o tyle odnoszac si¢ do polityki rosyjskiego
rzadu 1 dziatania carskiej armii, autor przybiera ton zdecydowanie powazny, nie
wahajac si¢ przed jednoznacznym nakre$leniem wizerunku ciemigzcow (tu
wspominajac czas powstania listopadowego, ktérego byt $wiadkiem w dziecin-
stwie):

Po $wietnej bitwie [...] Dwernicki zmuszonym si¢ widzial ustapi¢ do Galicji, uwol-
nione od groznego przeciwnika zoldactwo moskiewskie rozsypalo si¢ po catej oko-
licy, rabujac 1 niszczac napotkane po drodze dwory. Kiedy i Wojutyn nawiedzita ta
plaga, matka moja, ostrzezona w porg, zdotata schroni¢ si¢ z dzie¢mi w ggstych
zaro$lach ogrodu [...].18

Powraca tu mocno utrwalony w polskiej tradycji literackiej obraz armii
rosyjskiej jako Zywiotu nieokrzesanego, prymitywnego, nieprzewidywalnego
1 okrutnego. Wizerunek ten przetrwal zasadniczo niezmiennie az do potowy
XX wieku — utrwalany przez kolejne wydarzenia historyczne!®.

Podobnie negatywnie ocenia Felinski polityke carskiego rzadu po powsta-
niach. O represjach polistopadowych pisze jako o ,,zagladzie wszystkich zywio-
16w narodowych”?, a w szczeg6lnosci ostrymi stowami okre$la przesladowania
religijne, jakie rozpoczely sig po 1831 r.2! Polityke wobec unitéw i katolikow
nazywa ,bizantynska chytro$cia”??, co w jednoznaczny sposéb umieszcza Ro-
sjan 1 Rosj¢ w kregu kultury azjatyckiej, obcej europejskiej cywilizacji 1 dla niej
niebezpiecznej. Tego rodzaju postrzeganie rosyjskiego zywiotu kulturowego ma
takze swoje dlugie i wielorakie tradycje?’. O dzialalno$ci rosyjskich wiadz po
roku 1863 arcybiskup pisat:

Tymczasem w Warszawie 1 na calym obszarze polskiej ziemi zapanowato tak dzikie
przesladowanie religii i narodowo$ci naszej, jakiego nie bylo nawet za czaséw
Mikotaja. Po u$mierzeniu zbrojnego powstania nie tylko wieszano i wysylano na
Sybir tych, co w nim udziat przyjeli, lecz wysiedlano cate wsie 1 za$cianki i1 calg
ludno$¢ przepegdzano jak trzode w glab Rosji dlatego tylko, ze byla katolicka
i polskiego uzywala jezyka.?*

18 Ibidem, s. 73.

19 por. J. Borkowicz, Ambiwalencja sqsiedztwa, [w:] A. Magdziak-Miszewska, M. Zuchniak,
P. Kowal (red.), Polacy i Rosjanie. 100 kluczowych pojeé¢, Warszawa 2002, s. 72-73.

20 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 73.

21 Ibidem, s. 77-81.

22 Ibidem, s. 82.

23 por. I. Tazbir, W pogoni za Europq, Warszawa 1998, s. 119.

24 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 2, s. 290-291.
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Antypolskos¢ tradycyjnie utozsamia si¢ tu z antykatolicko$cia, co rzutuje na
niech¢tny stosunek do prawostawia, o czym szerzej wspomniane zostanie nieco
dalej. Felinski obszernie 1 w pelnych emocji stowach opisuje liczne okrucien-
stwa, jakich dopuszczaty si¢ wtadze po zdlawieniu powstania styczniowego:

Tak np. ksigdzu Trynkowskiemu wktadano na glowe zelazna obrecz, ktora za po-
mocg $ruby $ciskano powoli coraz silniej, az wreszcie meczennik w szalonym bolu
1 oblgdzie poczynal bredzi¢, na mocy za$ podobnych zeznan wigziono kazdego,
czyje imi¢ wymienil. [...] Dla sktonienia znowu Jerzego Brynka do uczynienia
zeznan, kiedy lozy nie poskutkowaly, nakarmiono go $ledziem, napaliwszy za$
w celi jego jak w tazni, przykuto go na wznak do podlogi i postawiono obok niego
naczynie z cuchnacq zgnilizng; kiedy za$§ goraczka palita go tak, iz od przytomno-
$ci niemal odchodzil, przez mate okienko we drzwiach obiecywano mu wodg
i $wieze powietrze, jesli uczestnikow spisku wymieni.?’

Autor przytacza takze przyktady wielu innych okrutnych tortur i wystgpkow,
jakich dopuszczaty sig¢ rosyjskie wiadze w stosunku do ruchu powstanczego,
w tym szczegoblnie oburzajaca dla arcybiskupa egzekucjg ksigdza Agrypina Konar-
skiego w Warszawie?®. Mozna zatem stwierdzié, ze tradycyjny wizerunek Rosjan
jako okrutnikéw pozbawionych wspoétczucia 1 ludzkich uczu¢ znajduje tu dobitne
potwierdzenie, aczkolwiek trzeba zaznaczyc¢, ze Felinski cechy te przenosi glownie
na przedstawicieli aparatu wladzy 1 armii, nie za$ na Rosjan jako nacj¢ w ogole.

W 6w stereotyp postrzegania Rosjan, do jakiego nawiazuje autor Pamietni-
kow, a ktory utrwalony byt od co najmniej kilkudziesigceiu lat, wpisuje sig¢ takze
zbior cech, takich jak: nieuczciwo$¢, chytro§¢, checiwosé, sktonnosé do przekup-
stwa, korupcji 1 zwyczajnego zlodziejstwa (notabene to znéw elementy stereotypu
Rosjan o duzej zywotnosci, o czym §wiadczy fakt, ze byty obecne w ciagu wlasei-
wie catego XX wieku, a w pewnym stopniu funkcjonuja takze dzisiaj). Felinski
zwraca uwagg przede wszystkim na stopien korupcji carskiego aparatu wladzy:

Pomimo szkdd olbrzymich, wyrzadzonych polskim obywatelom przez liczne konfi-
skaty majatkow, rzad rosyjski malo skorzystal z tego przywlaszczenia, najwigksza
bowiem czg$¢ dochodow z dobr zabranych ugrzgzta w kieszeni administracji. Mini-
sterium dobr panstwa nie istnialo jeszcze wowczas, oddawano przeto zarzad skon-
fiskowanych majatkéw zastuzonym urzg¢dnikom, najczgsciej generatom, bez zadne;j
prawie kontroli.?”

25 7. Felinski, Pamiemiki..., cz. 1, s. 113.

26 por. I. Dobraczynski, 4 to jest zwyciezca. Opowies¢ o Zygmuncie Szczesnym Feliriskim
arcybiskupie warszawskim, Warszawa 2002, s. 216-217.

27 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 87.
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O naduzyciach nagminnie dokonywanych wewnatrz administracji autor pi-
sze jeszcze kilkakrotnie?®. Z kolei wspominajac czas swoich moskiewskich stu-
diow, mimochodem nawiazuje do interesownosci rosyjskich studentéw, ktorzy
jakoby w ogole nie posiadali jakichkolwiek ambicji naukowych, a dyplom trak-
towali jedynie w kategoriach czysto uzytkowych — jako droge do uzyskania
r6znego rodzaju przywilejow i korzy$ci materialnych?.

Podsumowujac najwazniejsze cechy narodowe Rosjan, Zygmunt Felinski
stwierdza, nie przebierajac w stowach:

Chciwosé 1 pijanstwo stanowily tak powszechna narodowa wadg, Ze nie tajono sig
nawet z tymi sklonno$ciami, posuwajac $rodki nabycia do takiej bezczelnoSci,
o jakiej cywilizowane spoleczenstwa pojgcia nawet nie majg; tych za$ krzyczacych
naduzy¢ sprawcy ich nie tylko si¢ nie wstydzili, lecz sami przechwalali sig¢ nimi
owszem, na dowdd niepospolitego sprytu swojego.*

Zdaniem autora, Rosjanie nie tylko uciekaja si¢ do oszustw i zlodziejstwa,
ale tez postawa taka nie rodzi u nich zadnych dylematoéw moralnych, co ma by¢
oznaka przynalezno$ci do spoteczenstw ,,niecywilizowanych”, nizszych (jak
mozna domniemywac¢ — w poréwnaniu z Polakami 1 narodami Europy Zachod-
niej). Potwierdza to sam Felinski, nazywajac w innym miejscu cara Mikotaja I
Jnieprzyjacielem cywilizacji zachodniej3!. Tym samym wizerunek Rosjan, jaki
wylania si¢ z Pamietnikow, jednoznacznie nawiazuje do mitu Azjaty, przedsta-
wiciela obcej, egzotycznej 1 niezrozumiatej kultury, ktéra wytworzyta umysto-
woS$¢ niepojgta dla Polaka 1 Europejezyka. Felinski pisze:

Rozwikla¢ sumienie 6wczesnego Moskala to nie lada zagadka; taka tam gmatwani-
na najsprzeczniejszych z soba pojec, tak zle uporzadkowana skala obowigzkow.
Starowiercy np., ktorych na miliony licza w Rosji, uwazaja palenie tytoniu albo
zazywanie tabaki za grzech nieréwnie cig¢zszy niz kradziez lub pijanstwo. W Sara-
towie, za czasOw pobytu tam mojej matki, grasowata sekta, ktora uznawala
za zbrodnie jedzenie kartofli, zwanych w ich jezyku diabelskim jablkiem. [...]
Tego rodzaju przewrotne pojgcia o moralnosci chrzescijanskiej upowszechnio-
ne byly nie tylko migdzy prostym ludem, ale tez i w tonie nizszego duchowien-
stwa [...].%2

28 Ibidem, s. 173-174.
29 Ibidem, s. 137.
30 Ibidem, s. 160.
31 Ibidem, s. 167.
32 Ibidem, s. 162.
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Nadarza si¢ okazja, aby powr6ci¢ do wzmiankowanej wcze$niej kwestii
stosunku autora Pamietnikow do religii prawostawnej. Nalezy podkresli¢, ze
w zbiorowych wyobrazeniach Polakéw XIX wieku (a takze okresu wczesniej-
szego) zywe byly tendencje postrzegania Kosciota wschodniego jako religii
schizmatycznej, w jaki$§ sposob nieprawdziwej, zafalszowanej, a w swojej nie-
zrozumiatej liturgii, kulcie jurodiwych 1 odrzuceniu czgsci dogmatéw Kosciota
zachodniego dziwnie bliskiej praktykom poganskim i sekciarskim®3. Totez nader
chetnie Felinski przytacza zastyszane opowiesci o zbrodniach i okrutnych mor-
derstwach popetnianych przez popéw w glebi Rosji, o lekcewazeniu sakramen-
tow 1 liturgii, o niewyobrazalnej chciwosci 1 notorycznym pijanstwie prawostaw-
nych duchownych?. Zastrzezenia co do moralnego aspektu religijnosci
wysuwane sg tu nie tylko wobec prostego ludu, ale takze spotecznych elit:

Zamozne 1 wyksztalcone klasy nie miaty wlasciwie zadnej w glebi sumienia wiary,
tak, iz religia byta dla nich politycznym jedynie narz¢dziem dogodnym do wptywa-
nia na sfanatyzowane masy i do wciagania w sfer¢ swych intereséw prawostawnego
Wschodu. [...] Pijanstwo, rozpusta, nieuszanowanie cudzej whasnosci, kltamstwo
1 wszelkiego rodzaju podstgpy byty jakby chlebem powszednim o§wiecenszej czg-
éci spoleczenstwa, pomimo zewnetrznych form religijnych.?

Rodzi si¢ wigc obraz rosyjskiej religii do$¢ zatrwazajacy — z jednej strony
prymitywny lud uprawiajacy duchowo$¢ na sposéb poganski, nierozumiejacy
zwiazku postawy moralnej z religia, z drugiej za$ dekadenckie elity intelektual-
ne, w istocie agnostyckie czy wrgcez ateistyczne, traktujace religi¢ przedmiotowo
— jako narzedzie wptywania na poddanych.

Ten negatywny stosunek do Rosjan nie jest jednak u Felinskiego bezwzgled-
ny. Mimo oczywistych uwarunkowan politycznych, autor Pamietnikow potrafi
zaskakujaco korzystnie wyrazac si¢ o rosyjskich wtadcach:

W epoce porozbiorowej zaden monarcha nie potrafil zjedna¢ sobie tak powszech-
nego uznania jak Aleksander I. W zyciu, zwlaszcza prywatnym, dziwnie ujmuja-
cym bylo jego obcowanie; tagodny bowiem, uprzejmy i szlachetny z natury,
z rzadka wspaniatomys$Inosciag wybaczal on osobiste uchybienia, zwlaszcza, gdy nie
zdradzala sie w nich zta wola.?°

33 Por. A. Niewiara, op. cit., s. 146-147.

34 7. Felifiski, Pamietniki..., cz. 1, s. 164-166.
35 Ibidem, s. 180.

36 Ibidem, s. 36.
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Takze w relacji ze spotkania twarza w twarz z Aleksandrem II tuz przed
objeciem funkcji warszawskiego metropolity pobrzmiewa szczegdlna nuta sza-
cunku, a sam monarcha ukazany zostaje jako czlowiek zasadniczo serdeczny
1 zyczliwy, rozsadny, z uwaga wystuchujacy swego adwersarza, maz stanu posia-
dajacy niezaprzeczalna klase polityczna i kulture osobista®’.

Z drugiej strony Felinskiego wyraznie drazni balwochwalczy fanatyzm
w oddawaniu czci carom przez rzesze rosyjskiego spoteczenstwa:

[...] fanatyczna za$ cze$¢ dla wszechwladnego samodzierzawcy posuwatla si¢ nie-
mal do batwochwalstwa. Do$¢ powiedzie¢, ze gdy zniecierpliwiony powolng jazda
carski rumak gryzt wedzidlo, a biata piana spadala z jego pyska na kamienie bruku,
to lud ttoczyt sig na ulicg po przejezdzie monarchy i zebrang z ziemi piang namasz-
czal sobie na czole krzyze, jakby po$wigconym chryzmem.3®

O ile jednak w opisie rosyjskich wladcow pobrzmiewaja pozytywne tony
(o czym by¢ moze decyduje konserwatywny §wiatopoglad Felinskiego, jego za-
mitowanie do tradycji monarchii, a by¢ moze tez popularny wéréd éwczesnych
Polakéw kult wielkich osobistosci, np. Napoleona), o tyle nie pozostawia on
zadnych zhudzen co do nizszych przedstawicieli aparatu carskiej wiladzy. I tak
np. jednoznacznie negatywne cechy uosabia namiestnik Krolestwa Polskiego
Aleksander Liiders: butg, bezwarunkowa poddanczo$¢ wiadzy, biurokratyczne
przywiazanie do przepiséw i brak jakiegokolwiek wspotczucia dla Polakéw>’.

Nie nalezy przez to rozumie¢, ze wzajemne stosunki Rosjan 1 Polakéw byty
pelne jawnej nienawisci. Wprost przeciwnie, Felinski pisze:

Migdzy obu narodowosciami nie byto ani niechgcei, ani lekcewazenia; owszem, ile-
kro¢ potrzeba wymagala, wzajemny stosunek byl grzeczny, a nawet uprzejmy, ale
poza interesem zjednoczenie nie istniato. Polacy zyli migdzy soba, Moskale migdzy
soba, tak, iz blizszy stosunek towarzyski, a nawet kolezenski, nie wywiazat si¢ weale.*

Z Pamietmikow wynika wyraznie, ze z Rosjanami Zyto si¢ w stosunkach
neutralnych, poprawnych, ale nie wchodzono w kontakty zazyte, ktére postrze-
gano jako sprzeniewierzenie si¢ patriotycznemu etosowi. Ten system trudnej
symbiozy byl modelem obowiazujacym zaréwno wsrdéd mieszkancéw Krolestwa
Polskiego, jak 1 wérod Polakow, ktorzy zyli na terenie carskiego imperium.

37 7. Felifiski, Pamietniki...
38 7. Felinski, Pamietniki...
39 7. Felifiski, Pamietniki...
40 7. Felinski, Pamietniki...

,¢z. 2, s. 136-139.
cz. 1,s. 169.

,¢zZ. 2, s. 146-147.
,cz. 1, s. 135-136.
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Sam Felinski Rosjan traktowat z duza rezerwa — o ile w czasie swojej
arcybiskupiej postugi nie mogt uniknaé regularnych kontaktéw z nimi na polu
zawodowym, o tyle na wygnaniu szybko 1 zdecydowanie zrezygnowat z prob
jakiejkolwiek asymilacji:

Bedac przekonanym, iz stosunki z rosyjskim towarzystwem zadnych nie wydadza
owocow, podtrzymanie ich pochlonie wiele czasu i pienigdzy, postanowilem za-
mkna¢ si¢ od razu w szczuptym kétku mieszkajacych w Jarostawiu katolikow.*!

Niewatpliwie w tej, do$¢ radykalnej przeciez, decyzji (Felinski zdawat sobie
sprawg, ze jego wygnanie moze potrwa¢ dlugie lata, a mimo to skazat si¢ na
dobrowolna samotnos$¢ i towarzystwo ograniczone do kilku zaledwie Polakow)
znaczaca rolg odegraty niedawne wydarzenia w Warszawie 1 negatywne emocje
zwiazane z upadkiem powstania styczniowego 1 utrata arcybiskupstwa.

Chociaz autor Pamietnikow sporo miejsca pos§wigca Rosjanom, to praktycz-
nie nie opisuje ich ojczyzny, czyli Rosji, a przeciez w kraju tym spedzit znaczna
czg$¢ swojego zycia (bo do dwudziestu lat na wygnaniu trzeba doliczy¢ jeszcze
lata spgdzone w Moskwie 1 Petersburgu). W omawianym dziele niemal catkowi-
cie brak opiséw krajobrazow, kultury, obyczajow, ludzi — tego wszystkiego, co
musial przeciez absorbowac jako wilasne, wieloletnie do§wiadczenia. Odlegta
podréz do Jarostawia sprowadzona zostata do dwoch zdan na temat tego, jak sig
ona odbywata (tj. koleja zelazna 1 statkiem parowym), a okolice samego miasta
autor kwituje jako ,,do$¢ malownicze”, co nastrajato go do dlugotrwatych space-
6w, podczas ktorych oddawat si¢ ukladaniu wierszy*?. Niewiele wigcej mozna
dowiedzie¢ si¢ o Rosji z opisu lat weze$niejszych, gdy autor mieszkal w Moskwie
1 Petersburgu. Sam Felinski zauwaza zreszta, ze zamknigcie si¢ w patriotyczno-
-katolickim getcie narodowym ograniczato polskim studentom mozliwosci pozna-
nia rosyjskiego spoteczenstwa 1 kultury czy tez w ogole Rosji jako kraju:

Mialo to pod wzgledem ogolnego, zwlaszcza za$ towarzyskiego wyksztatcenia ten
wielki niedostatek, ze czerpige z jedynego i to wcale nieobfitego Zrodta wszystkie
zywioly wiedzy, mlodziez ta wyrabiata w sobie ciasne, po wigkszej czgsci 1 jedno-
stronne poglady, a co najgorsza, to, ze przepedziwszy lat kilka w samym sercu
Rosji, powracata do kraju nie poznawszy jej wcale; nie majac bowiem zadnych
z rosyjskim spoteczenstwem stosunkow, to jedynie o nim wiedziata, co na ulicy lub
w teatrze dopatrzy¢ sie jej udato.*?

4 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 2, s. 287.
42 Ibidem, s. 286, 300.
43 7. Felinski, Pamietniki..., cz. 1, s. 136.
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OczywiScie Pamietniki przynosza pewien zasob uwag 1 refleksji dotycza-
cych Rosji (przede wszystkim w kontekscie panujacych w niej stosunkéw spo-
tecznych), ale zwykle konstatacje te maja z gruntu polityczny charakter 1 formu-
towane sa przez pryzmat perspektywy zaboréw i szeroko rozumianego
polsko-rosyjskiego konfliktu interesoéw politycznych (wzglgdnie odnosza si¢ do
opozycji katolicyzm—prawostawie, ktora autor chgtnie nie tylko podkresla, ale
wykazuje wrgez sktonnosci do jej nadmiernego wyolbrzymiania). I tak Kijow,
w ktorym miody Zygmunt Szczgsny spedzit kilka miesigey przed wyjazdem do
Moskwy, jawi si¢ jako swoiste centrum rusyfikacji 1 o§rodek stowianofilskiej
ide1 ,,zjednoczenia” pod przywoédztwem Rosji, jaka miata przy$§wiecaé wielu
6wczesnym carskim dygnitarzom**. Z kolei pobyt w Petersburgu miat juz inny
charakter — autor przebywat w stosunkowo zamknigtym §rodowisku duchowien-
stwa katolickiego, co tym bardziej nie sprzyjato poczynieniu glgbszej obserwacji
Rosji, jej spoteczenstwa i1 kultury. Trzeba natomiast podkresli¢, ze wspomnienia
Felinskiego przynosza nieco informacji na temat zagadnien ekonomiczno-gospo-
darczych w carskim imperium, co musiato chyba prywatnie autora do$¢ intereso-
wac, skoro temat ten referuje niekiedy ze spora szczegétowoscia. I tak, Felinski
przedstawia dokladnie polityke monetarno-walutowa Rosji lat trzydziestych®?,
a w innym miejscu przeprowadza zlozona (i ostatecznie negatywna w swym
wydzwigku) oceng poziomu zaawansowania rosyjskiego przemyshu*. Rozwaza-
nia te ostatecznie staja si¢ przyczynkiem do postawienia tezy o samouwielbieniu
1 wywyzszaniu si¢ Rosjan, co miato cechowaé wyzsze kregi spoleczne, cho¢ nie
byto uzasadnione faktycznymi osiagnigciami na polu kultury, nauki czy gospo-
darki*’.

Gdyby podja¢ probg podsumowania wizerunku Rosji 1 Rosjan, jaki wytania
si¢ z Pamietnikow Zygmunta Szczgsnego Felinskiego, to w pierwszej kolejnosci
nasuwa si¢ wniosek, Ze w interesujace spostrzezenia na ten temat obfituje przede
wszystkim pierwszy tom dzieta, w szczego6lnosci rozdzialy opisujace pobyt
w Moskwie w czasie studiow. W pozostalych czg§ciach wspomnien refleksji
tego typu jest mniej, co nie znaczy, ze nie sa w ogole obecne. Zasadniczo, przed-
stawiajac Rosjan, Zygmunt Felinski powiela w znacznym stopniu narodowe ste-
reotypy ugruntowane w polskiej §wiadomosci zbiorowej jeszcze przed zaborami,
a wzmocnione po utracie niepodleglosci przez Polskg¢. Zgodnie z tymi przekona-
niami Rosjanie cechuja si¢ chciwoscia, sktonnoscia do pijanstwa i rozpusty,

# Ibidem, s. 129-130.
45 Ibidem, s. 139.
46 Thidem, s. 158-159.
47 Ibidem, s. 160.
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niemoralno$cia, interesownoscia 1 przekupnoscia, sa zwykle grubianscy, prymi-
tywni, zacofani i okrutni. Negatywne recenzje zbiera ich model religijnosci,
ukazany jako powierzchowny, falszywy, niepoglebiony duchowo, zewngtrzny,
niebezpiecznie kolaborujacy z umystowoscia ludowa 1 poganska. Okazjonalne
opinie pozytywne o Rosjanach nie wplywaja na ten cato$ciowy obraz. Zasadni-
czy stereotyp jest jednoznacznie negatywny 1 w pelni wpisuje si¢ w romantyczny
etos utozsamiajacy w duzej mierze antyrosyjska postawg z patriotyzmem pol-
skim. Autor Pamietnikow — nie zapominajmy, pisarz o ambicjach naukowych
1 filozoficznych — usituje wprawdzie nadaé¢ swoim rozwazaniom obiektywizm,
ale w istocie sprowadza si¢ to do teoretycznego 1 podpartego watpliwymi mery-
torycznie argumentami uzasadniania prawd stereotypowych, czyli przekonan
o bezwzglednej wyzszosci narodu polskiego nad rosyjskim zaréwno w kwestii
religijnosci, uczeiwosci, jak 1 patriotyzmu czy obyczajowosci®®.

Pamiemiki dostarczaja takze sporego zakresu wiedzy z dziedziny gospodarki
1 ekonomii carskiej Rosji, jednak nieoczekiwanie pomijaja w pelnej rozciaglosei cata
sferg geografii, przyrody 1 kultury tego wielkiego kraju. Dziwi to tym bardziej, ze ich
autor spedzit w nim przeciez spora czg§¢ swojego zycia. On sam jednak najwyraz-
niej postrzegat Rosjg jako zywiot przede wszystkim polityczny 1 tylko w tym kon-
tekscie analizowat jej rolg migdzynarodowa czy stosunki wewngtrzne. Rozni to
dzieto warszawskiego arcybiskupa od literatury pamigtnikarskiej stworzonej przez
jego dziewigtnastowiecznych rowiesnikow, ktorzy z reguly (a w szczegodlnosci doty-
czy to zestancow) wiele miejsca poswigeali kulturze 1 przyrodzie rosyjskiej.
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48 Ibidem, s. 209-218.
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Summary

Russia and Russians in Diaries of Zygmunt Szczesny Felinski — attempt of reconstruction
of the national stereotype

The text is devoted to a problem of Russia and Russians in Zygmunt Szczesny Felinski’s
literary creativity. In wide public consciousness this writer and the Warsaw archbishop of the
period of January revolt functions first of all as the author of two-volume Diaries: the monumental
work representing a multi-color social panorama of the XIX century.

Appearance of Russia and Russians most expressly oozes exactly in the Diaries of this author
mentioned above. The article is concentrated foremost on a chart, which engulfs national onoma-
stics, personal and characterologic qualities of Russians and an image of the Russian Empire as the
states by turns.

Key words: Zygmunt Szczgsny Felinski, memoires, stereotype of Russia and Russians.



