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IletepOypr, He OBUIO OBI, IO MBICTH aBTOpa, OECIOJIOOHOTO B3JETA PYCCKOM
nuteparypsl B XIX B., Benukux TBopeHMd Ilymkwuna, JloctoeBckoro, bioka
U JPYTUX PYCCKUX XyH0KHHKOB, KOTOPBIC COCTABIAIOT TOPAOCTH MUPOBOU
JATEPaATyphl, a TaKXe M MHOTHX BBIJAIOIUXCSA IMPOU3BEACHUN I1OJBCKON
JIUTEpaTyphl 1 UckyccTBa” (c. 194-195).

Kak HaM KaxeTcsi, KHUT'a OUepKOB XOpeBa sBISIETCs 04epPeTHON NHTepeCHOM
IIONBITKOM PYCCKHX HccielloBaTeledl MoKa3aTh CIOCOOBI M XPOHOJIOTHIO
(dbopMupOBaHUs MOJBCKUX IpeJcTaBIeHUH o Poccum, pycckux, pycckoif
KyJBTYype Ha OCHOBE IIPUMEPOB M3 Moabckol mTeparypbl XIX u XX BB. 1 Ha
OCHOBE BOCIIPUATHS PYCCKOW JINTEpaTyphl MOJIBCKUMH IHCATEIsIMHU, KOTOpEIC
MHOTOKpaTHO 0O0pamaJiuch K XyJ0XECTBEHHOMY OIIBITY PYCCKHX aBTOPOB.
Kuura, HECOMHEHHO, MOXET 3aMHTEpecoBaTh Kak (PHIOIOroB, Tak M IOJIO-
HHUCTOB, a TaKXe TeX, KTO 3aHUMaeTcsl B3aUMOOTHOUICHUSMH W B3aUMO-
BIMSHUSIMU MEX/TY ITOJIBCKOM M PyCCKOM KYJIBTypaMHU.

Irena Rudziewicz

T.B. Kaop:xkbiukas, M.M. Xmaabniuki, 3.10. [I3wokaBa, Hapsicol
cycedaznaycmea: Ykpaina, Ilonvuwiua y npacmopel i uace sauvima
benapycay: 3nakaevia aomemnacyi migpanocii, panvkaopy, Kyiomypol,
HaApaoa3Hayyslx KanuyInmay macmayxaza meopa, Minck 2012, ss. 227.

W roku 2012 ukazata si¢ ksiazka pt. Hapuicvt cycedasnaycmea: Yxpaina,
Honvwiua y npacmopwl i yace sauwvima Oenapycay. 3Haxagvis a0Memuacyi
Mighanoeii, anvkaopy, Kyiemypul, HAPAOAZHAYUBIX KAHYINMAY MACMayKaza
meopa dedykowana bialoruskiemu profesorowi Wiaczestawowi Ragojszowi
w siedemdziesi¢ciolecie urodzin.

Jubilat jest znany w §wiecie literaturoznawczym jako badacz teorii literatu-
ry, historii literatury bialoruskiej, probleméw w komunikacji migdzystowian-
skiej, komparatystyki 1 autor ponad o$miuset publikacji naukowych. Wiaczestaw
Ragojsza od wielu lat pracuje na Wydziale Filologicznym na Biatoruskim Uni-
wersytecie Panstwowym. Pracg naukowa doskonale taczy z dydaktyczna 1 thuma-
czeniowa, a w swoim dorobku ma znaczna ilo$¢ przettumaczonych tekstow



Recenzje 235

literackich z jgzyka ukrainskiego, polskiego, kazachskiego, uzbeckiego 1 litew-
skiego.

Ksiazke Hapuicol cycedasnaycmea: Ykpaina, Ilonvuiua y npacmopwt i vace
sauvima benapycay napisali naukowcy z Biatoruskiego Uniwersytetu Panstwo-
wego w Minsku — Tacjana Kabrzyckaja, Mikotaj Chmialnicki 1 Eta Dziukawa.
Ta liczaca 227 stron monografia sklada si¢ ze wstgpu, czterech rozdziatow,
zakonczenia oraz do§¢ obszernej bibliografii w jezyku bialoruskim, ukrainskim
1 polskim.

Autorzy zbioru we wstgpie zaznaczyli, ze poruszajac zagadnienie kontaktow
kulturowych 1 literackich w $wietle komunikacji Biatorusinéw, Ukraincéw 1 Po-
lakéw na przestrzeni wiekéw, postugiwali si¢ metoda historyczna i komparaty-
styczna. Podkreslili, Ze monografia ta zawiera wyniki pierwszych na Biatorusi
systemowych badan takiego typu. Skoncentrowali swoja uwagg na przedstawie-
niu najbardziej znaczacych kwestii w historii kultury ukrainskiej, polskiej 1 bia-
toruskiej. W ten sposob chcieli przyblizy¢ biatoruskim czytelnikom, a przede
wszystkim studentom interesujacym si¢ literaturg i kultura narodow stowian-
skich historig kultury sasiadow 1 najnowsze osiagnigcia naukowe, odkrycia
1 hipotezy dotyczace kulturologii.

Rozdzial pierwszy, zatytulowany Acroswt dyxoymaea ceemy cnaesHckix
Hapooay, porusza kwestie ludoznawstwa, mentalnosci, mitologii, folkloru, po-
ganstwa 1 jego koncepcji w kulturze Ukraincow, Biatorusindw 1 Polakéw pod
koniec XX wieku. Zdaniem Autoréw kultura ukrainska, bardziej niz kultura
biatoruska 1 polska ,,BeIsiBimacs agkpbITail 1Is YcernpeIMaHHS (BaabKIOPHBIX
1 mianariuneix nepmasieMentay”’ (s. 17). Folklorystyka 1 mitologizm znajduja
swoje odzwierciedlenie w utworach literackich 1 ujawniaja si¢ w r6zny sposob.
Jak pisza Autorzy to 1 ,,CIOKITHae 3ama3bluaHHe, 1 3BapOT Ja acoOBIX MaThiBay
1 BoOpaszay BycHall HapoiHall TBopuaclli, 1 ciMBajJidHae I[epeac’HCaBaHHE
¢anpkiaopHara MaT3peiuty”’ (s. 17). Odwoluja sig¢ przy tym do wielu prac daw-
nych oraz wspolczesnych rosyjskich, ukrainskich, biatoruskich i polskich na-
ukowcow, takich jak J. Aniczkawa, A. Afanasjewa, I. Agienki, A. Bahdanowi-
cza, J. Karskiego, A. Brucknera i inni. Pod koniec tego rozdziatu Autorzy
poruszyli kwesti¢ moralnego imperatywu wspotczesnego ludoznawstwa oraz
przedstawili jego cele 1 postulaty.

Rozdziat drugi: Pacninnet ceem sax ¢paxmap napadaznaycmea. Illpas
Mighanozito, smuaxyremypy — da aymapckaii meopuacyi sktada si¢ z dwoch pod-
rozdziatéw. W pierwszym z nich ,, [paga orcviyya™ i pacninnacyv y scoiyyésuim
Ko03e dayHeuwvix i cyuacuvix Hapooay Autorzy zwrécili uwagg na znaczenie
1 symbolike roslin w $wigtach 1 tradycjach narodéw stowianskich, a nawet zapre-



236 Recenzje

zentowali horoskop ro$linny. Szczegélnie uwaznie przyjrzeli si¢ symbolice
dgbu, wierzby, maku 1 kaliny oraz przywotali utwory pisarzy, w ktérych owe
ro§liny wystepuja. Natomiast w drugim podrozdziale pt. ,, 3a1énae Eeancenne”
AK CIMpBIdICab npbleodicaza nicbMeHHiymea poruszyli temat panteizmu oraz ujgé
panteistycznych w utworach ukrainskich poetéw, np. Grigorija Skawarady, Tara-
sa Szewczenki, Mychajta Kociubynskiego, Lesi Ukrainki 1 innych.

Kolejny rozdzial prezentowanej ksiazki nosi tytul ,, Knrovom memagpapuor
aduvinena cesdomacys’’. JolHamixa OYXOYHwIX Hpayscay: zaamapqhizm,
anmpanamap@izm, miaydIHmMpeizm i aHMPANAYIHMPLIZM Y KYIbMYPbL,
macmaymee c1o8a (a0 NepulacHvix YAYIeHHAY — 0d ACIHCABAHHA HA MAJICH
XIX i XX ecmcm.) 1 znajduje realizacjg¢ w czterech podrozdziatach 1 kilku para-
grafach.

Poddajac analizie zawarto§¢ powiazanych ze soba kompozycyjnie podroz-
dzialow niniejszej monografii — Ilepvraowr cmapasceimuacyi i Capaouix Bakoy
Yy eicmopuli Kynemypul yKpaiHckaea, noavckaza napooay; Kynemypua-
ICMIMBIYHBL ObICKYpC Adpadoicanus, 6apoka, Kiaciyvlzmy; /[yxoyHvlsa Kaap-
Ovtnamuvl XIX cmaeo00ss; Madapuizm i 1éc Haminanvhaea (anvkiapviamy KaHyd
XIX-XX cm. — przekonujemy sig, ze Autorzy zwrécili uwage na najbardzie)
istotne momenty w historii kultury 1 literatury ukrainskiej, polskiej 1 biatoru-
skiej, przedstawili archetypy zwierzat wystgpujacych w mitologii i folklorze
tych narodow. Omowili takze epoki literackie 1 ich specyfikg w literaturze ukra-
inskiej, biatoruskiej 1 polskiej oraz wspomnieli o twoércach, ktorzy przyczynili
si¢ do ich powstania 1 rozwinigcia.

Konczacy monografi¢ rozdzial Jaminanmuwia xanysnmer xynemyphaea
npayacy XX cmazoodzs skltada si¢ z trzech podrozdziatoéw: Dcmamuiunst éonvim
Eyponwr; Vpoxi becnepanvinnacyi Kyiomypraea npayicy 4anaeeymea i uiKoavl
Maticmapcemea Y aimapamypax YKpainyay, nanakay, oenapycay; Migh i saeco
mpancapmayvia ¥ macmayxai npoze. Autorzy zbioru na przykladzie poezji
ukrainskiej 1 biatoruskiej XX wieku poruszyli temat ojczyzny, symbolizowany
przez pojawienie si¢ w utworze tabedzi 1 zurawi. Siggngli takze do mistyki
1 motywow mitologicznych wystgpujacych we wspodtczesnej prozie ukrainskiej,
biatoruskiej 1 polskiej, jak tez odwotali si¢ do eksperymentéw i doswiadczen
estetycznych w literaturze 1 kulturze Europy Zachodniej.

Monografia Hapwicer cycedaznaycmea.: Yxpaina, Ilonvwua y npacmopul
i yace sauvima 6enapycay: 3Haxagvia admemuacyi miganozii, ¢ghanvraopy,
KYIbMYpbl, HAPAdA3HAYYsIX KaHYINmMay macmayxaza meopa prezentuje niewatpli-
wie interesujacy 1 oryginalny material. Jedynym jej mankamentem sa nieliczne
bledy jezykowe pojawiajace si¢ w cytowanych tekstach polskich (np. s. 17 — powinno
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by¢ — stowianska, s. 18 — Zrzeszenie, s. 19 — Acta Polono-Ruthenica, s. 28
— pies). Jest to jednak bardziej zarzut w stosunku do os6b dokonujacych korekty
tekstu niz Autorow.

Recenzowana praca biatoruskich naukowcéw stanowi cenne zrodto wiedzy
na temat kontaktéw kulturowych 1 literackich w §wietle komunikacji migdzyna-
rodowos$ciowe] Biatorusinow, Ukraincéw 1 Polakow. Opracowanie jest bez wat-
pienia pozycja godna polecenia dla naukowcow, nauczycieli, studentow, jak
rowniez dla tych, ktérzy zywo interesuja si¢ historig kultury sasiadéw, a takze
najnowszymi odkryciami 1 hipotezami z zakresu kulturologii.

Irena Chowanska

Ewa Sadzinska, Motta w twérczosci romantykow rosyjskich. Ich rola
w dialogu idei i poetyk, 1.6dz 2011, ss. 201.

Niematym wktadem do badan nad problematyka motta romantycznego jest
ksigzka Ewy Sadzinskiej: Motta w tworczosci romantykow rosyjskich. Ich rola
w dialogu idei i poetyk. Jak stusznie zauwazyla we Wstepie sama Autorka:
»Motto, mimo iz byto niecodlacznym elementem struktury utworéw romantycz-
nych, nie zostato jeszcze doglebnie zbadane. Ciagle nie ma pelnego — opisowego
1 interpretacyjnego — opracowania tematu, zaro6wno w literaturoznawstwie rosyj-
skim, jak roéwniez polskim 1 zachodnioeuropejskim” (s. 8).

Niniejsza monografia stanowi probg wieloptaszczyznowego ujgcia proble-
matyki motta romantycznego w tworczosci pisarzy rosyjskich i tym samym
otwiera drogg do dalszych badan i rozwazan poswigconych roli, funkcji oraz
Znaczeniu motta.

Na uwagg zastuguje tworcze podejscie Autorki do podejmowanego tematu,
co wyraza si¢ m.in. w strukturze omawianej pozycji. We Wstepie Ewa Sadzinska
podkreslita, Zze motto w epoce romantyzmu (nie tylko romantyzmu rosyjskiego)
byto powszechnie 1 w r6zny sposdb wykorzystywane nie tylko przez pisarzy, ale
rowniez znajdowalo zastosowanie w innych formach gatunkowych. Jednakze,
jak wynika z rozwazan Autorki, to nie uniwersalny charakter mott i powszech-
no$¢ ich wystgpowania stanowito dlan inspiracj¢ do doglgbnych badan nad ta
kategoria literacka, ale ,,bogactwo pelionych przez nie funkcji, ktére wykracza-



