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Ona IOp’eyna J[3tokaBa (c. 155-159) B Tekcte Vrpaincki cabap Dnixcor Axcowxi
Ansxcandp Kaniyxi ([la 175-200035 nicomennixa) oOpaTiiia BHUMaHHE Ha 3HAKOMCTBO
Y B3aUMHYIO 3aMHTEPECOBAHHOCTh MHCATECH, X TBOPYESCKUE CBSI3H, Pa3iuHbIe (op-
MbI KOHTaKTOB, KOTOpPBIE ,,0bLT1 a0yMOYJICHBI HE TOJIBKI MpadeciiHbIMI, JIiTapaTypHbIMI
iHTapacami, ane i KaHKpAThIKal Oisrpadiit” (c. 156); Anéna Mankesiu (c. 160—164)
mokasaia kak noaxon Oxemniko, Tak u Oesnopycckoro mosta Skyba Konaca x pa3HbM
rpodieMaM, i3 KOTOPBIX ,,IIPHTPATbHAN OadbIIlia mpadieMa 39MiIi”, B MPEACTaBICHUN
KOTOPO#1 HauboJiee SPKO ,,BBISBIIICS 1X TBOPUBIS IHABIBIIyalIbHACII, iX ayTapckae Kpija
1, 6e3yMO¥Ha, 3/I0JIbHACIIH TOTKA aqdyBallb 1 aJTFOCTPaBallh YaIaBCUYIO TCIXaJIOTik0”.
ABTOpOB, cunTaeT MaHKeBHY, HanboJIee HHTEPECYeT ,,Tasi TPaHb NPaOIeMBbI SIKYI0 MOKHA
Ha3Ballb «4ajJaBeK Ha 3sIMJI», 4TO HanboJjee «MmoyHay 1 ycebakoBa BhIsABLIACS Y paMaHe
Hao Hémanam 1 naxme Hosast 3amns” (c. 160).

[pencTaBneHHbI COOPHUK Pa3HOOOPA3HBIX TEKCTOB, MOCBSIICHHBII MOIBCKOW MH-
caTeNbHULIE, C PA3HBIX CTOPOH AaHAIU3UPYIOIIMX €€ TBOPUECTBO, )KU3Hb, POJIb U 3HAUCHHUE
KaK JIJIsl COBPEMEHHUKOB, TaK U JUIsl CICIYIOIINX MTOKOJICHHUI MOTpeOuTeNnel 1 uccieno-
BaTeNeil pa3NMUYHBIX HAPOJOB, CTOUT IIMPOKOTO PACIPOCTPAHEHHS CPEAM YUTaTeNeH.
Caoeil TmyOHHOM, pa3HOOOpa3HeM, OPUTHHAIBHBIM MTOJIX0/IOM, OOTaThIM KPUTHYCCKUM
MaTepuaIoM MOXKET PHUBJICYb BHUMaHHE HE TOIBKO (DHIIOIOrOB-IIOJIOHUCTOB, HO U BCEX,
KOTOPBIC JTFOOSAT U IIEHIT TBOPYECTBO DMKl OKEIIIKO.

Irena Rudziewicz
Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie

»Bialorutenistyka Bialostocka”, tom 5, pod red. H. Twaranowicz,
Wyd. UwB, Bialystok 2013, ss. 537.

W roku 2013 ukazat si¢ piaty tom czasopisma ,,Biatorutenistyka Biatostocka”.
W ciagu pigciu lat istnienia czasopisma na jego tamach naukowcy z Polski, Biatorusi,
Rosji, innych krajow stowianskich i Europy Zachodniej publikowali wyniki swoich badan
nad literatura, jezykiem, historia, kultura biatoruska, komparatystyka i zwiazkami polsko-
biatoruskimi. Zaprezentowano takze kilka debiutow naukowych, duza ilo$¢ recenzji oraz
sprawozdan z sesji i konferencji naukowych.

Piaty tom ,,Biatorutenistyki Bialostockiej” poswigcony jest 55-leciu istnienia Bia-
toruskiego Stowarzyszenia Literackiego ,.Bialowieza” i sktada si¢ z siedmiu dzialow:
,Literaturoznawstwo”, ,,Archiwalia”, ,,Folklorystyka”, ,,Jezykoznawstwo”, ,,Varia”,
,»Z okazji 20-lecia filologii biatoruskiej na Uniwersytecie w Biatymstoku”, ,,Recenzje
i adnotacje”.
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W pierwszym dziale znajdziemy dwadziescia cztery artykuly po§wigcone literaturze
biatoruskiej r6znych epok. Dwa sposrod nich napisano w jezyku rosyjskim (Ludmita
Zariembo, s. 343—-373 i1 Anastasija Gulina, s. 297-307), pozostale zas w jezyku biato-
ruskim. W artykule pt. Aubiumuansnas cina kynansckaza aneio i 6enail 6531 (wmpwixi 0a
meopuaza napmpama I eopeis Barkasviykaea) (s. 11-23) Wolhi Szynkarenka przed-
stawita gtdowne etapy tworczosci biatoruskiego poety, prozaika, publicysty i1 dziatacza
spolecznego Georgija Wotkowyckiego, zmartego 7 kwietnia 2013 roku. Dokonata takze
analizy tematow, problematyki, gatunkow i typowych cech utworoéw tego utalentowa-
nego tworcy. Kolejne trzy artykuly takze zostaty pos§wigcone twércom nalezacym do
Biatoruskiego Stowarzyszenia Literackiego ,,Biatlowieza”, ktoére w 2013 roku swigtowato
55-lecie swego istnienia. Halina Tyczka poddata analizie autorska koncepcje cztowicka
i $wiata w wybranych utworach prozy lirycznej Sokrata Janowicza i Jana Czykwina
(s. 25-32). Beata Siwek w artykule W swietlistosci wszechprzenikajqcej, czyli Symbolika
Swiata i stonca w poezji ,, Biatowieza” (s. 33-42) podjeta probe omowienia symboliki
Swiata i slonca u Jana Czykwina, Alesia Barskiego i Nadziei Artymowicz. Natomiast
Halina Twaranowicz zaprezentowata tworczo$¢ pisarzy Biatoruskiego Stowarzyszenia
Literackiego ,,Biatowieza” w polskich badaniach uniwersyteckich ostatnich dwudziestu
lat (s. 43-61). W artykule badaczka szczegdtowo omowita dwie prace habilitacyjne
(Teresa Zaniewska, 1998; Helena Du¢-Fajfer, 2012) oraz dwie pracy doktorskie (Beata
Siwek, 2004; Anna Sakowicz, 2007).

Omawianie pozostatych artykutow zamieszczonych w dziale ,,Literaturoznaw-
stwo” rozpoczniemy od artykutu Liji Kisialowej berapyckas incimnas nimapamypa
XIX — navamky XX cmem.: acabnisacyi nasmuixi, npabnemol dacieoasanns (s. 181-189).
Autorka przedstawita w nim cechy poetyki, problemy badawcze biatoruskiej literatury
naiwnej XIX — poczatku XX wieku. Nadzieja Czykiczowa swoja prace pt. Mapghanoeis
crooicomuatl inmpwiei y npose Baynasa Jlacmoyckaza (s. 219-237) poswigcita biatoru-
skiemu pisarzowi, literaturoznawcy, historykowi, dziataczowi spotecznemu Waclawowi
Lastowskiemu. Przeprowadzita analizg ,,morfologiczna” fabuly w jego prozie i na tej
podstawie ustalita procentowo najbardziej regularne 1 produktywne jednostki fabularne.

Wolha Hubskaja (s. 203-217) podjeta probe przedstawienia nowej interpretacji
powiesci Maksima Haryckiego Wilenscy komunardzi (1931-1932). Badaczka uwaza, ze
utwor zawiera wieloptaszczyznowy obraz artystyczny Mateja Myszki, w ktorym z jedne;j
strony ujawnia si¢ bohater rewolucji, z drugiej za$ archetyp oszusta.

Iryna Czasnok w artykute Yuympanas naoszetinacyv y pamane ,,Cicmpa” Kyzvmol
Yopraea (s. 319-330) poddata analizie powies¢ Kuzmy Czornego Siostra, szczegdlna
uwage zwracajac na kategori¢ wewngtrznego ,,zdarzania si¢”, ktore byto nowatorskie
w literaturze bialoruskiej w latach 20. i 30.

Wital Padstaulenka swoje badania poswigcit analizie komiczno-psychologiczne;j
syntezy w biatoruskich opowiesciach powstatych w latach 20. XX wieku (s. 309-318).
Z kolei Ales Makarewicz omowit wybrane utwory prozy biatoruskiej lat 20. i 30. XX
wieku pod katem wydarzen spotecznych, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem prozy Mak-
sima Hareckiego, Andreja Mryja, Lukasza Katugi, Maksima Zareckiego i Symona Ba-
ranawych (s. 77-108).
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Zanna Szaladonawa w swojej pracy (s. 289-295) podjela probe omowienia dyskursu
urbanistycznego i tozsamosci narodowej w biatoruskiej i ukrainskiej poezji lat 20. i 30.
XX wieku. Autorka podkreslita, ze procesy spoteczne bedace efektem rozwoju przemy-
stowego wptynely na forme tematyki urbanistycznej w poezji.

Anastasija Gulina poruszyta temat samoidentyfikacji narodowej we wspotczesnej
rosyjskojezycznej dramaturgii biatoruskiej i ukrainskiej (s. 297-307). Przeanalizowata
wybrane utwory Nikotaja Chalezina, Andreja Kurejczyka, Anny Jablonskiej i Natalii
Worozbit.

Walancin Smal poswigcil artykut wybitnej biatoruskiej poetce i thumaczce Ninie
Maciasz (s. 123—144). Badacz oméwit dorobek tworczy poetki oraz przedstawit gtdéwne
etapy rozwoju jej tworczo$ci razem z aspektami autobiograficznymi, egzystencjalnymi
i socjokulturowymi.

Jauhen Haradnicki omowil powies¢ Uladzimira Karatkiewicza Hervea 3abviys
(s. 145-157), poddajac analizie watki autobiograficzne, relacj¢ migdzy autorem i boha-
terem oraz zwracajac uwage na cechy kompozycji tekstu, tudziez znaczenie zagadnienia
sztuki w tekscie.

W dziale Literaturoznawstwo znajduja si¢ takze artykuty poswigcone takim biato-
ruskim tworcom, jak Maksim Tank (Swiatlana Kaladka, s. 159-180), Alaksiej Karpiuk
(Anna Sakowicz, s. 239-249), Janka Bryl (Anna Alsztyniuk, s. 269-280) oraz Ale$
Razanow (Ewa Lawonawa, s. 109-122).

Swiattana Tarasawa w swojej publikacji (s. 281-287) poruszyta temat tragicznych
wydarzen w czasie epoki stalinizmu opisanych w poematach Alesia Baczuly, Pawla
Prudnikowa i Siarheja Hrachowskiego.

Ludmita Sinkowa przedstawita problem aktualizacji biatoruskiej tradycji w kontek-
Scie literatury $wiatowej (s. 62—75). Podkreslita, ze decydujacym kryterium w identyfi-
kacji protonarodowych, heterogenicznych oraz narodowych zjawisk artystycznych jest
obecnos¢ idei narodowo-panstwowej, ktora staje si¢ inspiracja dla tworcy.

Autorka kolejnego artykutu, Hanna Nawacielcawa, zwrdcita uwagg na analityczny
kierunek artystycznej interpretacji historii Bialorusi w pracach powstatych pod koniec
XX wieku (s. 331-341). Poddata analizie konkretne kierunki analitycznej interpretacji
historii, wyraznie przedstawione w utworach prozatorskich Kastusia Tarasowa, Uladzi-
mira Artowa, Walancity Kowntun, Alesia Nawarycza oraz Andreja Fiedarenki.

Natalia Bachanowicz podjgla probg omowienia biatoruskiej i polskiej literatury na
przetomie XIX i XX wieku (s. 251-267). Na przyktadzie tworczosci Elizy Orzeszkowe;j,
Ciotki (Ataizy Paszkiewicz), Zmitroka Biaduli i Jerzego Zulawskiego zaprezentowata
podstawowe metody i trendy w biatoruskiej i polskiej literaturze konca XIX i poczatku
XX wieku.

Wanda Barouka w artykule pt. Macmayxas inmapnpsmaywiss 1863 2o0a y pamane
Yeesanaoa Kpacmoyckaea ,,Kpwvigasvl nygp” i y meopax Cmaghana Kspomckaza
(s. 191-202) omowita elementy literackiej interpretacji powstania styczniowego w dzie-
tach Wsiewotoda Krestowskiego i Stefana Zeromskiego. Natomiast Ludmila Zariembo
swoja pracg poswiecita Kronice Ipatijewskiej (s. 343-373). Autorka przeanalizowata
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religijno-dydaktyczne motywy opowiesci kronikarza oraz zwrdcita uwage na elementy
struktury epickiej i system figur poetyckich.

Dzial ,,Archiwalia” zawiera jeden artykul — Ilonayki nemanicey a. Ienayiiu
Cuysbenvcki ab mimpananiye Poicopy Llambonaxy (s. 375-381) autorstwa Juryja Labynca-
wa i Larysy Szczawinskiej. Badacze z Moskwy po przeprowadzeniu szczegdtowej analizy
prac o. Ignacego Stebielskiego scharakteryzowali metody stosowane przez bibliofila
w XVIII wieku, oméwili wykorzystane zrédla oraz jego zainteresowanie pewnymi tema-
tami i osobami, szczego6lnie Grigorijem Camblakiem.

W dziale ,,Folklorystyka” znajduje si¢ jeden artykul napisany w jezyku rosyjskim
(s. 383-415). Inna Szwied przedstawita w nim swoje uwagi na temat obrazu ghlupca
w biatoruskich przystowiach i porzekadtach. Zwrocita uwage na sposéb konstruowania
intelektualnej niesprawnos$ci cztowieka przy pomocy m.in. kodu przedmiotowego, me-
teorologicznego, astronomicznego, roslinnego, zoologicznego.

Dziat ,,Jezykoznawstwo” takze zawiera tylko jeden artykut: Moyusin acabnisacyi
anosecyi Mixacs Auopactoka ,, benvt kouv” (s. 417-425). Sniazana Asabina opisata
w nim cechy jezykowe powiesci Michasia Andrasiuka, omowita rolg zrodet jezyko-
wych w tworzeniu obrazow oraz wybrane cechy stylu bialoruskiego tworcy — aktywnego
uczestnika Biatoruskiego Stowarzyszenia Literackiego ,,Biatowieza”.

Na dzial ,,Varia” sktadaja si¢ cztery artykuly, w tym publikacja Zoji Mielnikowej
poswigcona poezji Niny Maciasz (s. 427-439). Badaczka przeanalizowata podstawo-
we motywy filozoficzne wystepujace w utworach poetki oraz przedstawita etapy egzy-
stencjalno-filozoficznego rozwoju jej postaci lirycznej w poezji lat 70.-90. XX wieku.
W publikacji pt. Mas Tanxisua (s. 441-451) Tacciana Barysiuk przedstawita swoja prace
nad komentarzami do dwdch tomoéw z dziet zebranych Maksyma Tanka. Komentarz do
tomu dsmego, zawierajacego proze i publicystyke krytyczno-literacka tworcy, autorka
pisata od samego poczatku. Z kolei tom jedenasty korygowata i uzupetniata, gdyz byt
on tylko czg$ciowo zaopatrzony w notatki W. Chalanowicza i A. Danilczyka. Badaczka
zaprezentowata takze kilka teorii dotyczacych pochodzenia pseudonimu pisarza, opisata
cickawe fakty oraz mistyczne liczby pojawiajace si¢ w waznych datach zwiazanych
z zyciem tworcy.

Irena Rudziewicz swdj artykut poswigcita tworczos$ci biatoruskiego poety, prozaika
i publicysty Franciszka Bahuszewicza (s. 453—459). Po przeanalizowaniu wybranych
utworow olsztynska badaczka zaprezentowata wykorzystywane w jego tekstach watki
i motywy z biatoruskiej tworczosci ludowe;j.

Publikacja autorstwa Tacciany Kabrzyckiej, Mikataja Chmialnickiego i Ety Dziu-
kowej dotyczy feminizmu w literaturze biatoruskiej, ukrainskiej i polskiej (s. 461-482).
Na przektadzie tworczosci E. Orzeszkowej, G. Zapolskiej, Ciotki, O. Kobylanskiej,
Lesi Ukrainski oraz M. Gretkowskiej. N. Babinej, O. Bobkowej, M. Wajcieszonok,
T. Garelikowej, O. Zabuszko, L. Kostenko, W. Szymborskiej badacze doszli do wniosku,
ze oznaki feminizmu przybieraja r6zng forme, ktora zalezy od talentu, duszy, intelektu
oraz indywidualnego i socjalno-spotecznego doswiadczenia danej pisarki.
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W dziale zatytutowanym ,,Z okazji 20-lecia filologii biatoruskiej na Uniwersyte-
cie w Biatymstoku” zamieszczono trzy teksty. W pierwszym (s. 483-489) prof. Nina
Barszczewska, obecnie p.o. kierownika Katedry Biatorutenistyki Uniwersytetu War-
szawskiego, opisuje osiagnigciach Katedry i publikacje pracownikow powstate w ciagu
57-letniego istnienia tej instytucji. W drugim (s. 493—499) prof. Michatl Sajewicz pre-
zentuje dziatalnos$¢ Zaktadu Biatorutenistyki Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie z okazji 20-lecia powstania filologii bialoruskiej na UMCS, przy czym row-
niez wspomina o osiagnigciach i publikacjach pracownikow Zaktadu oraz realizowanych
tematach badawczych. W trzecim (s. 503-508) dr Bazyli Siegien przedstawia histori¢
i stan obecny Katedry Filologii Biatoruskiej Uniwersytetu w Biatymstoku, prezentujac
kadre naukowo-dydaktyczna, prowadzone badania naukowe oraz wspotpracg naukowa
podpisana z wieloma krajowymi i zagranicznymi o§rodkami naukowymi.

Warto nadmieni¢, ze w omawianym dziale zamieszczono szes$¢ listow gratulacyj-
nych i podzigkowan z okazji jubileuszu 20-lecia Filologii Biatoruskiej na Uniwersytecie
w Biatymstoku, adresowanych do Dziekana Wydzialu Humanistycznego prof. Bogustawa
Nowowiejskiego, kierownika Katedry Filologii Biatoruskiej prof. Haliny Twaranowicz
oraz pracownikow Katedry. Nadawcami owych listow byli: prof. Leonard Etel, Rektor
Uniwersytetu w Biatymstoku; prof. Wiktor Gajsionak, ambasador Republiki Biatorus
w Rzeczypospolitej Polskiej; prof. Siergiej Abtamiejka, Rektor Biatoruskiego Panstwo-
wego Uniwersytetu; Jan Syczewski, prezes Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalnego w Polsce; dyrekcja, nauczyciele i uczniowie Gimnazjum i Liceum Ogol-
noksztatcacego z Dodatkowa Nauka Jezyka Biatoruskiego w Hajnowce oraz Eugenia
Wasiluk — dyrektor Zespolu Szkoét z Dodatkowa Nauka Jezyka Biatoruskiego w Bielsku
Podlaskim.

W dziale ,,Recenzje i adnotacje” znajduje si¢ siedem recenzji i cztery adnotacje
— wszystkie teksty zostaty napisane w jezyku biatoruskim.

Juryj Labyncaw i Larysa Szczawinskaja z Moskwy zrecenzowali dwudziesty tom
wybranych utworow Jakuba Kotasa, ktory ukazat si¢ w 2012 roku (s. 509-512). Tacciana
Walodzina omoéwita wydana w 2011 roku ksiazke Iny Szwied pt. Miganozcis xonepy
¥ benapyckatl mpaoviyviiinatl oyxoynai kyamypst (s. 512-518). Halina Tyczka poddata
analizie ksiazk¢ Haliny Twatanowicz Ilper 6pamax Paosimer. Jlimapamyprae a6 ’sionante
., benasesca”: cmanaynenne, npabnemol, acodwl, poswigcona dziatalnosci Biatoruskiego
Literackiego Stowarzyszenia ,,Biatowieza” (s. 518-523). Anna Grze$ omowila Stownik
cerkiewnostowiansko-polski powstaly pod redakcja naukowa Lilii Citko (s. 523-525).
W swoim tekscie Wanda Barouka poddata szczegotowej analizie pierwsza cz¢$¢ ksiazki
Alesia Makarewicza [icmopuis 6enapyckaii aimapamyput nepuiai mpayi XX cm., wyda-
nej w 2013 roku w Mohylewie (s. 525-530). Natomiast Jaugien Garadnicki zaprezentowat
monografi¢ Anatola Wierabja po§wigcona utalentowanemu tworcy Maksymowi Tankowi
1 jego zwiazkom z polska poezja roznych epok, pradoéw i kierunkdéw (s. 530-533). Dziat
»Recenzje” zamyka praca Aliny Filinowicz dotyczaca oméwienia podrecznika do nauki
jezyka biatoruskiego na poziomie lektoratu dla studentdéw filologii rosyjskiej napisanego
przez Anng Grzes (s. 533-535).
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W dziale ,,Adnotacje” znajduja si¢ cztery teksty autorstwa Haliny Twaranowicz.
W pierwszej kolejnosci badaczka z Biategostoku omowita ksiazke Ireny Matus pt. Schy-
tek unii i proces prawostawia w obwodzie bialostockim w latach 30. XIX wieku (s. 536),
nastgpnie zaprezentowatla stownik biatorusko-polski wydany pod redakcja naukowa
T. Chylak-Schroeder, J. Gluszkowskiej-Babickiej i T. Jasinskiej-Sochy (s. 536), jak tez
omoOwita monografie Aty Pietraszkiewicz, Hamanns Apcennesa: [llnsix da Berapyci
(s. 536) i Anny Sakowicz, berapyckas aimapamypa Ionvuuvl. Cmoliicmeiuna-
Jicanpasvis acadaisacyi nposwl ,,0enasedcyay” (s. 537).

Prezentowany piaty tom ,,Biatorutenostyki Biatostockiej” zawiera interesujacy i r6z-
norodny materiat. Periodyk stanowi niewatpliwie cenne zrédto wiedzy na temat literatury,
jezyka i kultury biatoruskiej, godny polecenia zaréwno dla studentow, wyktadowcow,
naukowcow, jak i dla mito$nikéw Biatorusi.

Irena Chowanska
Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie



