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Czasopisma jako zrodlo do dziejow polsko-rosyjskich
zwiazkow literackich i kulturowych
(wybrane przyklady z poczatku XIX wieku)

Studia nad gazetami i czasopismami, polegajace na ,,gromadzeniu, opisywa-
niu i ocenianiu faktéw z ich dziejéw” oraz ,,ujawnianiu zwiazku migdzy ich
rozwojem a zyciem politycznym, spolecznym, kulturalnym” powinni prowadzi¢
nie tylko historycy prasy!, ale takze — zwlaszcza jedli chodzi o czasopisma
— literaturoznawcy. Dla badacza literatury czasopisma sa przy tym nie tylko
miejscem publikacji utworow literackich i tekstow o literaturze, ale tez samo-
dzielnymi faktami — niejako osobnymi ,,instytucjami” — zycia kulturalnego danej
epoki, skupiajacymi okreslony krag twdrcow i realizujacymi pewien program.
W sposob szczegdlny winni zainteresowac si¢ nimi badacze zwiazkow miedzy
poszczegdlnymi literaturami narodowymi; witasnie na tfamach czasopism doko-
nywato si¢ bowiem przenoszenie na grunt rodzimy obcych dokonan literackich.
Jednym stowem, swoje miejsce w studiach nad prasa moga znalez¢ przedstawi-
ciele réznych dziedzin, stawiajacy sobie rozne cele i postugujacy si¢ odmienna
metodologia.

Na przetomie XVIII i XIX wieku nie sposob znalezé w Rosji czasopisma,
ktorego program nie przewidywalby zapoznawania czytelnikow z osiagnigciami
kulturalnymi — najnowszymi i dawnymi — innych krajow. ,,Przektady znakomi-
tych poetow francuskich, tacinskich, niemieckich i angielskich, a takze inne
dzieta literatury obcej...” — oto co miato znalez¢ si¢ pismie P.I. Gotlubkowa
,,Hosocti” (1799)?, a jest to tylko przyktad. Podobne deklaracje jak ta padaty
zreszta nie tylko w przedmowach, ale takze — jak w jednym z najdtuzej ukazuja-
cych sig periodykow poczatku XIX wieku, zatozonym przez Nikotaja Karamzina
w 1802 r. czasopi$mie ,,BectHuk EBpomns” — w zapowiedziach pojawienia sig
kolejnych czesci: ,,zgodnie ze swym tytulem bedzie on zawierat [...] wszystko,

U M. Tyrowicz, Historia prasy — jej zadania, zrédla i metody badan, [w:] Metody i techniki
badawcze w prasoznawstwie, t. 1, Warszawa 1969, s. 146.
2 [I1.M.] Tony6kos, Ilpedysedomnenue om Hzoamens, ,;Hopocti” Maii 1799, ks. 1, s. nlb.
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co wyda si¢ nam ciekawe, dobrze napisane i co wychodzi we Francji, Anglii,
Niemczech; [...] najlepsi tworcy stana si¢ [...] naszymi wspoipracownikami ku
zadowoleniu rosyjskich czytelnikow; [...] niewielu otrzymuje zagraniczne czaso-
pisma, wielu natomiast chce wiedzieé co i jak pisze si¢ w Europie”3. Programo-
we zorientowanie czasopism na przyblizanie dokonan cudzoziemskiej literatury,
kultury i nauki poswiadczaja — poza wydawcami — komentatorzy ich dziatalno-
$ci, podejmujacy probe zdiagnozowania rodzimego rynku wydawniczego; od
tego rozpoczyna si¢ artykut

Czy czasopisma sq pozyteczne? opublikowany w pismie Iwana Martynowa
Jlumein™ .

Wprawdzie nie pierwszoplanowe, ale wazne miejsce zajmuja w czasopi-
smach rosyjskich pierwszych lat XIX stulecia pozycje dotyczace kultury pol-
skiej. I odwrotnie, periodyki polskie stawaly si¢ miejscem publikacji materiatow
o kulturze rosyjskiej. Co wigcej, wlasnie pojawienie si¢ czasopisma — a nie
jakie$ inne wydarzenie — uznawane jest cz¢sto za punkt kulminacyjny rosyjsko-
-polskiego zblizenia kulturalnego tego czasu. Chodzi o petersburski miesigcznik
., Vreit”, wydawany przez Wasilija Anastasiewicza w latach 1811-1812°; , utwo-
ry literackie proza i wierszem, rodzime oraz przetozone z polskiego...” — oto jak
w przedmowie okre$lona zostaje zawarto$¢ pierwszego dziatu tego pisma, przy
czym — jak czytamy dalej — wszystkie pozostate rowniez zorientowane begda na
tematyke polska®. Jednym stowem, periodyki wyrosly na jedno z gtéwnych
miejsc wzajemnego ,,poznania” Polakow i1 Rosjan, wykraczajacego zreszta poza
sfere kultury i literatury. Z perspektywy wydarzen politycznych poczatek XIX wieku
zapisal si¢ jako okres panowania w panstwie rosyjskim — od pewnego czasu
majacego w swych granicach czgs$¢ ziem polskich — Aleksandra I. Wtasnie sytu-
acja polityczna sprawita, ze komentatorzy zycia literackiego w Polsce uznawali
za cel wydawania czasopism nie tylko — jak pisat Kazimierz Brodzinski w po-
$wigconym ,,pismom periodycznym” fragmencie Mysli o dqzeniu polskiej lite-
ratury (1820) — ,,zdawanie sprawy o wszelkich wptywach do skarbu literatury”
czy ,,dostojny i umiarkowany sad o dzielach uczonych, wskazujacy ich praw-
de, uzytek i zalety”, ale rowniez zachowanie — mimo ,,rozdzielenia pod kilka

3 [b.n.], K Yumamenam Becmuuka, ,,Bectauk EBponsl” nexadps 1802, cz. VI, nr 23, s. 227.

4 [b.n.], Honesuvr nu sncypuaner?, ,Jluuei” 1806, cz. IV, ks. 1, s. 26-39.

5 Zob.: A. Dworski, Z dziejéw zblizenia kulturalnego rosyjsko-polskiego na poczatku
XIX wieku — polonica w czasopismie ,, Yaei”, [w:] Spotkania literackie. Z dziejow powiqzan pol-
sko-rosyjskich w dobie romantyzmu i neoromantyzmu, pod red. B. Galstera i J. Kamionkowej,
Wroctaw etc. 1973, s. 153, 174.

6 B. Auacracesuy, Ament meminisse periti, ,Ynei” 1811, cz. I, nr 1, s. 4.
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rzadow” — ,jednego braterskiego jezyka™’. Z perspektywy dziejow literatury
poczatek XIX wieku jawi si¢ na gruncie rosyjskim i polskim jako okres r6zno-
rodnos$ci, wspolistnienia zjawisk o rozmaitym pochodzeniu i roli, czgsto prze-
ciwstawnych sobie, ale i przenikajacych si¢ wzajemnie. Jak pisal Ryszard Luz-
ny, ,,w obu krajach, w jakze odmiennych sytuacjach ogoélnych, a przeciez przy
zachowaniu rzucajacych si¢ wprost w oczy analogii, dokonuje sig [...] przejscie
od [...] O$wiecenia ku romantyzmowi”®.

Biezaca sytuacja nie pozostala bez wplywu na zawarto$¢ ,,.Dziennika Wi-
leniskiego”, wydawanego w latach 1805-1806 przez Stanistawa Jundzilta, Jg-
drzeja Sniadeckiego i Jozefa Kossakowskiego®. Jego tworcy postawili sobie za
cel — jak w przedmowie do numeru kwietniowego z 1805 r. wyrazit si¢ Sniadec-
ki — ,,upowszechnienie [...] wiadomosci tak fizycznych jako i moralnych, ktory-
mi si¢ uczona zatrudnia Europa, tudziez uwiadomienie o wazniejszych odmia-
nach, jakie w nich zachodza”'?, ale w sposob szczegdlny zalezalo im — jak
czytamy w przedmowie do numeru kwietniowego z 1806 r. — na przygotowaniu,
»dla dogodzenia [...] czytelnikom polskim, ktérzy, w nowej teraz ojczyznie,
w wiadomosci tej potrzebowaé moga pomocy”, ,,wypisOw z najswiezszych auto-
row wyjetych, ktore stan aktualny ogromnego rosyjskiego panstwa wiernie beda
mogly wystawi¢”!!. Prezentacja ,,ogromnego rosyjskiego panstwa” obejmuje
,»stan polityczno-geograficzny”, czyli podzial administracyjny za panowania Pio-
tra [ oraz Katarzyny II, Pawla I i Aleksandra I, polozenie geograficzne oraz
cechy klimatu i przyrody'?, dzialalno$¢ stotecznego towarzystwa ekonomicznego!?,
kontakty handlowe z panstwami Azji i Ameryka!4, przebieg wypraw eksplora-
cyjnych!, wreszcie zycie literackie. Wspominajac o pierwszej kwestii, czyli

7 K. Brodzifiski, Mysli o dqzeniu polskiej literatury, [w:] idem, Pisma estetyczno-krytyczne,
pod red. A. Luckiego, t. 1, Warszawa 1934, s. 212.

8 R. Luzny, Polsko-rosyjskie zwiqzki literackie w pierwszych dziesiecioleciach wieku XIX
a tradycje Oswiecenia, [w:] Spotkania literackie..., s. 8.

9 Por.: ,,Dziennik Wilenski” 1815-1830 (red. K. Kontrym i A. Marcinowski).

10.J.S. [J. Sniadecki], Przedmowa, ,Dziennik Wilefiski” 1803, t. I, nr 1, kwiecien, s. 1.

11 [B.p.], [b.t.], ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V, kwiecien, s. 1.

12 JK. [J. Kossakowski], Stan polityczno-jeograficzny Rosji, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V,
kwiecien, s. 2-20.

13 [B.p.], Towarzystwo Ekonomiczne Petersburskie, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V, czerwiec,
s. 268-276.

14 1B.p.], O zwiqzkach handlowych Rosji z réznymi narodami Azji, mianowicie Chiriczykami
i Japonami, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. VI, lipiec, s. 25-51; [B.p.], Handlowa Rosyjsko-Amery-
kanska Kompania, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. VII, listopad, s. 85-99.

15 X, Jundzitt [S. Jundzitt], Osmioletnia podréz Jenerata Saryczewa do pétnocno-wschodniej
Syberii, na morze lodowate, tudziez na potnocno-wschodniq czesé oceanu spokojnego, ,,Dziennik
Wilenski” 1805, t. III, nr 9, grudzien, s. 448—474; 1806, t. IV, nr 10, styczen, s. 1-24.
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sprawach politycznych, nalezy podkresli¢, ze periodyk ten — okres$lany jako
,literacki i popularnonaukowy”!'® — raczej stronit od nich; ,,«Dziennik Wilefiskix»
otwarcie nawet gtosit hasto odwrdcenia sig od polityki i radzit wytacznie zajmo-
wa¢ sig praca kulturalng i naukowa” — pisat Jan Kucharzewski!”.

Literaturg rosyjska reprezentuje w ,,Dzienniku Wilenskim” Nikotaj Karam-
zin. W numerze czerwcowym z 1806 r. zostat opublikowany — w przekladzie
polskim, ale bez wskazania ttumacza — jego szkic Podroz z Moskwy do Trojec-
kiego klasztoru, z niektérymi historycznymi pamiqtkami...'"® (Mcmopuueckue
socnomunanus u samevanus na nymu Kk Tpoiye u 6 cem monacmoipe'®). Waz-
niejsze wydaje si¢ jednak — z kilku powodéw — zamieszczenie we wczesniej-
szym numerze Karamzinowskiego Panteonu autoréw rosyjskich®® (Ilanmeon
Poccuiickuti Aemopos), stanowiacego, jak wyrazit si¢ pisarz w liscie do Iwana
Dmitrijewa w marcu 1800 r., ,,noty do portretdw autorow rosyjskich™?! i wyda-
nego, wlasnie jako zbior portretow z biogramami, przez Platona Biekietowa
w 1802 r.2%; przeglad otwieral legendarny Bojan, a zamykali go poeci osiemna-
stowieczni, poczynajac od Teofana Prokopowicza i Antiocha Kantemira. Pante-
on autorow rosyjskich — zakonczony w periodyku wilenskim na nocie o Micha-
ile Lomonosowie — dawat czytelnikom polskim wyobrazenie nie tylko o przed-
stawicielach kregdéw literackich, ale roéwniez dziataczach kulturalnych i spotecz-
nych; jesli chodzi o biogramy pisarzy, nalezy podkresli¢, ze nie ograniczaly sig
one do suchego wyliczenia ich dokonan: w nocie o Kantemirze — ,,rosyjskim
Juwenalisie” — Karamzin wystapil z propozycja periodyzacji literatury rosyjskiej
XVIII wieku (,,sposéb thumaczenia si¢ jego [Kantemira — M.D.], jasny i czysty,
zaczyna pierwsza rosyjskiego stylu epoke, druga z nich od Lomonosowa, trzecia
od ttumaczen Stowianskich Jetagina, czwarta od naszych juz czasow liczy-
my”?), piszac natomiast o Lomonosowie, dokonat zestawienia silnych i stabych

16 Zob.: Bibliografia prasy polskiej 1661—1831, oprac. J. Lojek, Warszawa 1965 (poz. 145).

17°J. Kucharzewski, Czasopismiennictwo polskie wieku XIX w Krélestwie, na Litwie i Rusi
oraz na emigracji. (Zarys bibliograficzno-historyczny), Warszawa 1911, s. 12.

18 Podréz z Moskwy do Trojeckiego klasztoru, z niektérymi historycznymi pamiqtkami, przez
P. Karamzina, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V, czerwiec, s. 231-257.

19 Zob: b.m. [H.M. Kapamsun], Hcmopuueckue socnomunanusa u sameuanus na nymu K Ipoiiye
u 8 cem mouvicmoipe, ,.Becrnuk EBponsr” 1802, cz. IV, nr 15, s. 207-226; nr 16, s. 287-304; cz. V,
nr 17, s. 30-47.

20 Literatura rosyjska, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V, maj, s. 166—178 (nazwisko autora
i tytul utworu zostaja wymienione w przedmowie; zob. s. 166—168).

21 Mucoma H.M. Kapamsuna xk M.H. mumpuesy, nox pen. 5. I'pora u I1. Ilekapckoro, CaHKT-
IerepOypr 1866, s. 115.

22 Por.: b.i. [H.M. Kapamsun], ITanmeon pycckux asmopos, ,Bectaux Espomsr” 1802, cz. V,
nr 20, s. 285-291.

23 Literatura rosyjska, ,,Dziennik Wilenski” 1806, t. V, maj, s. 172.
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stron jego pisarstwa (,,w Epopei mniej byl mocnym; Tragedie pisat tylko na
rozkaz dworu; ale nikt jeszcze z nim si¢ w Odach nie zréwnal”?*). Nie mniej
istotna niz sam Panteon autorow rosyjskich wydaje si¢ w ,,Dzienniku Wilen-
skim” poprzedzajaca go przedmowa Jozefa Kossakowskiego, rzucajaca $wiatto
na tworce publikowanego dzieta i jego epoke. Czasy wspotczesne zostaja przed-
stawione jako okres najwigkszego rozkwitu literatury rosyjskiej: ,,wiek ALE-
XANDRA dla Rosji bedzie w dziejach $wiata jedna z wickopomnych owych
epok, ktore Grecja w Peryklesie, Rzym w Auguscie, Wtochy w Medyceuszach,
Francja w Ludwiku XIV, a Polska w Zygmuntach znalazla®>; teraz wia$nie
— korzystajac ze ,,zniesienia kr¢pujacej rozum Cenzury” (a w rzeczywistosci, jak
wiadomo, jedynie jej ztagodzenia) — ,,pidro biora na nowo pisarze, i olbrzymim
postepujac krokiem z narodami dawniej o$wieconymi ubiegac nie lgkaja sie
w zawody”?®. Poza Karamzinem wymieniony zostaje Michait Chieraskow. Przy-
toczone stowa o szczytowych okresach w dziejach literatur europejskich znajdu-
ja rozwinigcie w ,,Dzienniku Wilenskim” nie tylko w Karamzinowskim Pante-
onie autorow rosyjskich: zawiera si¢ w nich bowiem zapowiedz serii artykutow
na temat pisarstwa rodzimego, O literaturze polskiej, mianowicie czasow Zyg-
muntowskich to jest ztotego wieku pisarzy?’. Zwiazkéw mozna doszukiwaé sie
zreszta nie tylko migdzy tymi dwiema pozycjami. Nie sposob nie skojarzy¢ ze
soba opisu Bojana z Panteonu autorow rosyjskich i Wyktadu nowego mniemania
wzgledem poematow lIliady i Odysei Homerowi przypisywanych Godfryda Erne-
sta Groddcka, rzucajacego $wiatlo na pracg F.A. Wolfa Prolegomena ad Home-
rum (1795)?8; przetom XVIII i XIX stulecia to przeciez czas zainteresowania
szeroko rozumianymi starozytno$ciami, rozwoju pasji kolekcjonerskich i dzia-
falno$ci popularyzatorskiej, wreszcie pierwszych prob naukowego opracowania
odnalezionych zabytkoéw. Nie sposob nie dostrzec tez sklonno$ci tworcow
»Dziennika Wilenskiego” do zamieszczania publikacji o charakterze porow-
nawczym; przedmiotem porownania staja si¢ przy tym nie tylko poszczegdlne
literatury narodowe, ale takze, dla przyktadu, stan o$wiaty czy armii w krajach

24 Ibidem, s. 177-178.

23 Tbidem, s. 166.

26 Tbidem.

27 [B.p.], O literaturze polskiej, mianowicie czaséw Zygmuntowskich..., ,Dziennik Wilef-
ski” 1806, t. VI, lipiec, s. 1-24; sierpien, s. 136-161; t. VII, pazdziernik, s. 35-61; grudzien,
s. 194-226.

28 [G.E.] Groddeck, Wyktad nowego mniemania wzgledem poematéw Iliady i Odysei Homero-
wi przypisywanych, ,,Dziennik Wilenski” 1805, t. I, nr 3, czerwiec, s. 66-82; t. II, nr 4, lipiec,
s. 35-48.
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europejskich?®. Jak widaé, sformutowane w przedmowie cele udato sie zrealizo-
wac redaktorom ,,Dziennika Wilenskiego” wregcz z naddatkiem.

W polskich periodykach poczatku XIX stulecia rzuca si¢ w oczy — jak
wyraziscie obrazuje to ,,Dziennik Wilenski” — réznorodno$¢ materiatoéw zwiaza-
nych tematycznie z Rosja. Podobnie rzecz ma si¢ z materialami ,,polskimi”
w periodykach rosyjskich. Ta réznorodnos¢ zmusza badaczy do podjecia proby
systematyzacji tego rodzaju pozycji, wyodregbnienia wérdd nich przynajmniej
podstawowych grup. Odpowiedz na pytanie, w jaki sposob podziat ten przepro-
wadzi¢, zdaje si¢ by¢ zawarta czgsto w same;j strukturze czasopism, w wyodreb-
nionych w nich dziatach. Jednym ze zZrédet inspiracji moze sta¢ si¢ pismo
»yneir”, skladajace si¢ z pigciu dzialow, sposrdd ktérych najwazniejsza role
odgrywaja trzy: przywotany wczesniej ,,literacki” oraz ,,biograficzno-bibliogra-
ficzny” i ,historyczny™3. Szczegolnie znaczacy wydaje sig¢ drugi z nich, zawie-
rajacy, jak zostato to okreslone w przedmowie do pisma, ,,wiadomosci o zyciu
i pracach pisarzy rosyjskich i polskich™3!. Taka ,,wiadomo$¢ o pisarzach” stano-
wit wlasnie Karamzinowski Panteon autorow rosyjskich, ktory nie byt zreszta,
jak nalezy podkresli¢, pierwsza tego rodzaju pozycja na gruncie rosyjskim:
wczesniej podobne proby podejmowali Chieraskow oraz Nikotaj Nowikow
(o0 ,,dziele P. Nowikowa” i jego ,,nasladownictwach i uzupetieniach” mowa jest
w przedmowie do pisma ,,Vreii”3?), pdzniej za$ podjat ja J. Bolchowitinow (jego
»stownik historyczny pisarzy rosyjskich” publikowato w czgsciach pismo ,,Jpyr
npocsemenus” w latach 1805-1806)33. Przedmiotem omoéwienia w dalszej
czescel szkicu stana si¢ wlasnie dwie pozycje o podobnym — ,,przegladowym”
— charakterze, zamieszczone — pierwsza — w czasopi$mie polskim oraz — druga
— w pi$mie rosyjskim.

Z obszernym — podzielonym na czg$ci — przegladem historycznym pismien-
nictwa rosyjskiego mamy do czynienia w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozytecz-
nych” Cypriana Godebskiego i Ksawerego Kosseckiego, wydawanych w War-
szawie w latach 1804-1806. Tytulem, a takze — zgodnie z zapowiedzia
w przedmowie — programem nawiazuja one do czotowego periodyku literackiego
doby stanistawowskiej, ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych” J. Albertrandiego

29 [B.p.], Wiadomosé o Instytutach dla Gluchoniemych w rozmaitych Europy Krajach,
»Dziennik Wilenski” 1805, t. II, nr 4, lipiec, s. 61-74; [J. K.], Rys charakterystyczny francuskiego,
austriackiego i rosyjskiego zolnierza, ,Dziennik Wilenski” 1806, kwiecien, s. 33—49.

30 Dwoma pozostatymi sa ,,0 o$wiacie publicznej” i ,,R6znosci”.

31 B. AmacraceBuu, op. cit., s. 4.

32 Ibidem.

33 Zob.: Bosuuxnosenue pycckoil mayku o numepamype, non pexn. I1LA. HuxomaeBa, Mocksa
1975, s. 106-114, 225-230.
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i A. Naruszewicza z lat 1770-1777. Gléwne miejsce w przegladzie — zatytuto-
wanym Literatura rosyjska 1 opublikowanym w dziale ,,0 literaturze zagranicz-
nej” — zajmuja czgSci zamieszczone w drugim i trzecim tomie pisma. W odrdz-
nieniu od czg$ci z tomu pierwszego — stanowiacej, jak czytamy, jedynie ,,krotka
wzmianke o literaturze rosyjskiej, czyli raczej o uczonych ptodach, wysztych za
terazniejszego panowania™* — zawieraja one zarys dziejow piSmiennictwa od
czas6w najdawniejszych, przez epokg Piotra I, do panowania Katarzyny II oraz
Aleksandra 1. Przedmiotem zainteresowania staja si¢ przy tym nie tylko dzieta
literackie, ale rowniez prace z zakresu historii, filozofii, medycyny, matematyki,
przyrodoznawstwa oraz nauk spotecznych. Wsréd wymienionych dyscyplin naj-
stabiej rozwingta si¢ w Rosji filozofia; gdyby nie ttumaczenia, nader skromnie
prezentowatby si¢ tez stan pisSmiennictwa reprezentujacego pozostate dziedziny.
Przeglad dziejow literatury rosyjskiej rozpoczyna si¢ od stwierdzenia, ze ,,Muzy
nie ukazaly si¢ w tym kraju az za panowania Piotra "%, dalej za$ czytamy:
»pierwszym rymotworca byt Triediakowski”, nasladowca Pindara, ,,po nim
wslawili si¢ Lomonosow 1 Sumarokow”, sposrod ktérych pierwszy ,,wydoskona-
lit jezyk rosyjski i nadat mu prawidta”, a jego ody ,,sa uwazane za klasyczne”,
drugi z kolei zapisat si¢ jako poeta wszechstronny, ktory ,,rozpoczal swoj zawod
uczony od piosnek mitosnych”, pozniej ,,do§wiadczal tonu kazdego pienia, po-
czawszy od multanki pasterskiej, az do Traby Homera”, by wstawi¢ si¢ najbar-
dziej ,,zbogaceniem Teatru narodowego pierwotwornymi sztukami®. Michait
Chieraskow, ktorego poematy Rosjada, Bitwa czesmenska i Wiadimir ,,sa dotad
czytane, i zapewne w pdzne czasy odczytywaé je beda”, Gawriit Dierzawin,
ktéry ,,nie ma sobie réwnego w Rosji i stusznie za granica i w kraju Horacym
Rosyjskim [zostal — M.D.] nazwany”, a takze Nikolaj Karamzin, teraz bardziej
uczony niz poeta, Iwan Dmitrijew, ktorego zbior I moje bagatele ,,malo ustgpuje
w przyjemnosci i wdzigku rymom Karamzina”, mistrz ,,lekkiej poezji” Iwan
Krylow, dramatopisarze Jakow Kniaznin i Nikotaj Nikolew — oto kilku wymie-
nionych tutaj rosyjskich ,,poetéw dzisiejszych™’. Jak widaé¢, sa wéréd nich
przedstawiciele nie tylko réznych typow pisarstwa, ale takze pokolen: od ,,star-
ca” Chieraskowa’®, obecnego na scenie literackiej nieprzerwanie od ponad pol-
wiecza, do tworcow, ktorzy znalezli si¢ na niej w ciagu ostatnich lat.

34 [B.p.], Literatura rosyjska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1804, t. II, s. 23.

35 Ibidem, s. 32.

36 Ibidem, s. 32-34.

37 [B.p.l, Dalszy cigg Literatury Rosyjskiej, ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1804, t. III,
s. 33-34, 35, 36, 37.

38 Ibidem, s. 33.
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Poza podstawowymi danymi o autorach — czasem zawartymi w jednym
zdaniu, kiedy indziej rozrastajacymi do rozmiaréw catej noty — czytelnicy ,,Za-
baw Przyjemnych i Pozytecznych” otrzymywali jeszcze jedna informacjg o nich,
natury, mozna rzec nieco na wyrost, ,,bibliograficznej”. Mowa jest o tym miano-
wicie, ze cz¢$¢ z nich zamieszcza obecnie swoje utwory w czasopismie ,,BecTHHK
EBponsr” (nazywanym tutaj ,,Glosicielem”), zatozonym w 1802 r. przez Nikotaja
Karamzina, w 1804 przejetym przez Pankratija Sumarokowa, zas od 1805 r. — z przer-
wami — kierowanym przez Michaita Kaczenowskiego: chodzi o Chieraskowa
i jego ,hymn dzigku” dla Cesarza, a takze Wasilija Puszkina, ktory zamiescit
tam ,,wiele przyjemnych Bajek”, odznaczajacych si¢ ,tatwoScia rymowania,
trafno$cia wyrazow 1 mysli”, oraz Wtadimira Izmajtowa publikujacego ,,r6zne
pickne wiersze”?; podawane informacje sa, jak wida¢, bardzo ogolnikowe, ale
wystarczaja do zidentyfikowania wigkszoéci pozycji*’. Za najstabsze ogniwo
literatury wspotczesnej zostaje uznana dramaturgia: ,,pomimo tych Poetow” — nie
tylko Kniaznina czy Nikolewa, ale takze Nikotaja Iljina z jego Lizq, czyli Trium-
fem wdziecznosci (Jluza, unu Topacecmeo bnacooaprnocmu, 1802) — , teatr rosyj-
ski niewiele zbogaconym zostal”, niepodzielnie panuja bowiem w tej dziedzinie
»przektady z obcych Pisarzow, najwigcej niemieckich, miedzy ktorymi Kotzebue
najwigksza liczbe trudni thumaczow™*!.

~Powiedziawszy nieco o literaturze i naukach, spodziewamy si¢ sprawic
wigksze ukontentowanie czytelnikom przytaczajac wypisy z Podrozéw, we-
wnatrz robionych kraju” — oto jak zaczyna si¢ ostatni fragment czg¢$ci z tomu
trzeciego, poswigcony w catosci podrézopisarstwu, w ktorym, jak czytamy,
,wslawili si¢ Sumarokow, Izmajlow i Pallas”*. Ci trzej twoércy — wymienieni
w jednym ciagu — reprezentuja w istocie rdzne typy literatury podrdzniczej: jesli
Podroz po catym Krymie i Besarabii w 1799 roku... (wyd. 1800) Pawla Sumaro-
kowa oraz Podroz do potudniowej Rosji (Ilymewecmeue ¢ nonyoennyro Poccuro,
wyd. 1800-1802 i 1805) Wiadimira Izmajtowa reprezentuja typ ,,podrozy lite-

39 Tbidem, s. 34, 37.

40 Chodzi o: M. X. [M. Xepackos], B uswsaeienue 6cenoddanuuueckori bnazodaprocmu 3a
nonyuenHyro Boicouaiiuyro Murocms 1802 200a, ,Bectauk Esponsr” 1803, cz. VII, nr 2, s. 100-102;
B. Usmaiino, Cmuxu x nopmpemy meopya [{ywenoku, ,,Bectauk Eppomnsr” 1803, cz. VIII, nr 7,
s. 226. Utworéw Wasilija Puszkina — nie tylko bajek — jest znacznie wigcej, zob. np.: B. Ilymkus,
K JI*, na cmepmo noopyau ezo. (Iloopasxcanue Iopayuro), ,,Bectank EBpons” 1802, cz. IV, nr 13,
s. 51-52; B. Ilymkun, Cmapoti nes u 36epu. bacns, ,Bectauk Espoms” 1802, cz. V, nr 19,
s. 187-188; B. IlymkuH, [onyboxka u 6abouxa. bacua, noceawaemas munou cecmpe moeu E.JI.,
»Becruuk Espomnsr” 1803, cz. VII, nr 3, s. 226-227; B. Ilymkun, Dnumapus Hnnoiumy
bozoanosuuy, ,,Bectank Epomner” 1803, cz. VIII, nr 7, s. 226.

4 [B.p.], Dalszy cigg Literatury Rosyjskiej, ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1804, t. III,
s. 38.

42 Tbidem, s. 40.
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rackiej”, to dzieta Piotra Simona Pallasa sa przyktadami ,,podrozy dokumentar-
nych”, w ktorych autor — podroznik-naturalista — opisywat rezultaty swoich prac
badawczych na wschodnich i potudniowych ziemiach Rosji. Szerszego omdwie-
nia doczekatl si¢ na tamach pisma jedynie utwor Izmajtowa, nazwany Podrozq
przez Rus potudniowq w listach zawartq; do tego byto to omoéwienie akcentujace
wylacznie jego warto$¢ poznawcza, nastawione na odtworzenie — dos¢ drobia-
zgowe — trasy przejazdu narratora-podroznika®’. Krétka wzmianka o stylu prozy
Izmajlowa pojawia si¢ jedynie w czgéci z pierwszego tomu pisma; mowa jest
tam réwniez m.in. o Iljinie oraz Iwanie Chemnicerze**.

Ostatnia czg$¢ przegladu — w tomie piatym ,,Zabaw Przyjemnych i Pozy-
tecznych” — poswigcona jest w catosci Aleksiejowi Musinowi-Puszkinowi i Sfo-
wu o wyprawie Igora®. Sposob komentowania utworu — nie tylko zreszta ko-
mentowania, gdyz pewne jego fragmenty zostaja przetlumaczone, a dopetnie-
niem catosci staje si¢ zamieszczony przez Cypriana Godebskiego w dziale ,,Po-
ezja” Zal Eufiozyny Jarostawny po mezu swoim Igorze*® — jest charakterystycz-
ny dla pierwszej potowy XIX wieku, czasu sporow nad jego autentycznoscia
i porownywania z Piesniami Osjana®’.

I drugi przykiad, tym razem dotyczacy literatury polskiej i zamieszczony
w pi$mie rosyjskim. Jest nim czwarta czg$¢ dzieta Ignacego Krasickiego O ry-
motworstwie i rymotworcach, opublikowana — pod tytulem O polskich rymo-
twércach — w czasopismie ,,Yieir” w 1811 r.*® Nad dzielem tym — pomyslanym
jako przeglad dziejow literatur europejskich (starogreckiej, tacinskiej, polskiej,
wloskiej, francuskiej, niemieckiej, angielskiej 1 hiszpanskiej, a nadto tzw. litera-
tur ,,wschodnich), poprzedzony wstepem teoretycznym — Krasicki pracowat
w latach 1793-1799%; jego fragmenty (nie odnoszace si¢ jednak do literatury
polskiej) zamieszczal w redagowanej przez siebie gazecie ,,Co tydzien” w 1798 1.,
cato$¢ znalazta si¢ w zbiorze jego dziet wydanym przez Franciszka Ksawerego

43 Zob.: ibidem, s. 40-46.

44 [B.p.], Literatura rosyjska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1803, t. I, s. 21-25 (na-
gtowek ,,0 literaturze zagranicznej. Z Dziennikow JP. Kotzebue™).

45 [B.p., Ciqg dalszy Literatury Rosyjskiej, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1806, t. V,
s. 70-91. Zob. tez: Dziela wierszem i prozq Cypryana Godebskiego, cz. 2, Warszawa 1821,
s. 308-323.

46 [B.p.], Zal Eufrozyny Jarostawny po mezu swoim Igorze, . Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
1806, t. V, s. 97-102. Zob. tez: Dziela wierszem i prozq Cypryana Godebskiego..., s. 324-330.

47 Por.: A. Obrebska-Jablonska, Stowo o wyprawie Igora, Wroctaw 1952, s. 4-10.

48 1. Kpacuuku], O HHoavckux Cmuxomeopyax. (Coxkpawennoe uzeecmue uz Kpacuyrozo),
Wymeir” 1811, cz. 1, nr 3, s. 178-191; nr 4, s. 263-271; nr 5, s. 340-343.

49 Zob.: M. Piszczkowski, Ignacy Krasicki. Monografia literacka, Krakoéw 1975, s. 470.

50 Por.: J. Gawalkiewicz, Krasicki w czasopismie ,,Co tydzien”, ,Pamigtnik Literacki” 1952,
r. XLIII, z. 3-4, s. 867-893.
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Dmochowskiego w 1803 1.3! Czytelnik pisma ,,Yneii” mial mozno$¢ zapoznania
si¢ z sylwetkami czterdziestu polskich tworcow, poczynajac od (w numerze
trzecim) Andrzeja Krzyckiego, Jana Dantyszka, Klemensa Janickiego, a takze
— rzecz oczywista — Mikotaja Reja 1 Jana Kochanowskiego, przez (w numerze
czwartym) Szymona Szymonowica, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego i Jana
Andrzeja Morsztyna, a skonczywszy (w numerze pigtym) na Stanistawie Konar-
skim, Elzbiecie Druzbackiej, Wactawie Rzewuskim i Onufrym Korytynskim,
a takze (w pierwszym z wymienionych numeréw) zarysem najdawniejszych dzie-
jOW pismiennictwa polskiego; cato$¢ zamyka uwaga wydawcy o tym, ze Krasic-
ki zakonczyt swoj przeglad na Adamie Naruszewiczu, tu natomiast nota o nim
zostata pominigta ze wzgledu na zamieszczenie artykulu o poecie w pierwszym
numerze pisma’2. Zgodnie z zapowiedzia w podtytule, poszczegodlne fragmenty
dzieta Krasickiego zostaly podane w postaci okrojonej, ale jednocze$nie widzi-
my w nich tez pewne uzupehienia, wprowadzone z mys$la o nowym — rosyjskim
— czytelniku; dobrze pokazuje to opis najstarszych zabytkow pismiennictwa pol-
skiego, rozpoczynajacy si¢ od wzmianki o Bogurodzicy: nie znalazt si¢ w nim
tekst piesni w tlumaczeniu tacinskim Sarbiewskiego Diva per latas celebrata
terras..., ale za to pojawit si¢ przektad rosyjski pierwszego wersu Epitafium
Bolestawa Chrobrego (Hic lacet in tumba princeps, gloriosa columba...), jako
jedynego zreszta zacytowanego w pismie Anastasiewicza. Najobszerniejsza i za-
pewne najcickawsza dla czytelnika (nie tylko rosyjskiego) byta nota o Kocha-
nowskim, napisana przez Krasickiego, jak zauwaza Janina Wieczerska, ,,na pod-
stawie osobistego obcowania ze spuscizng liryczna poety”, czego dowodem sa
,Lliczne cytaty i wyczerpujacy spis dziet”>. Szerszego komentarza wymaga po-
minigcie przez Krasickiego biogramow tworcéw wspolczesnych; w opinii tej
samej badaczki, zwrocenie si¢ do ,,najdawniejszych zabytkéw poezji polskiej,
wlaczenie do jej historii poetow-humanistow, poprzednikow Kochanowskiego”
i pominigcie, dla przyktadu, bujnie rozwijajacego si¢ wspotcze$nie dramatu wia-
ze autora O rymotworstwie i rymotworcach ze ,,zbierackimi tendencjami Towa-
rzystwa Przyjaciol Nauk™, a takze, szerzej, stanowi ,,wyraz dazenia czgsci tego
pokolenia [...] do jakiego§ «zabalsamowania» pamiatek czaséw niepodleglo-
$ci”** . Z brakiem tym — bedacym, jak wida¢, $wiadomym posunigciem autora

SU Dziela Ignacego Krasickiego. Edycya nowa i zupelna przez Franciszka Dmochowskiego,
t. III, Warszawa 1803, ss. 495.

52 Zob.: [b.1.], Aoam Hapywesuu, ,Yneir” 1811, cz. I, nr 1, s. 29-32.

53 J. Wieczerska, ,, O rymotworstwie i rymotwércach” Ignacego Krasickiego, ,,Pamietnik Lite-
racki” 1962, r. LIII, z. 2, s. 380-381.

4 Tbidem, s. 382.
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— tworcy pisma ,,Ynei” dali sobie zreszta znakomicie rade, wprowadzajac na
jego tamy cata plejadg tworcow wspotczesnych. Wiersze Franciszka Karpinskie-
go> (ciag dalszy komentarza redakcyjnego konczacego przeglad Krasickiego
nieprzypadkowo brzmi: ,,z pisarzy nowszych wstawili si¢: Karpinski, Trembec-
ki, Niemcewicz, Dmochowski, Osinski, Chominski i inni”*°), nota o Cyprianie
Godebskim®’, a takze bajki Krasickiego® i nota o nim> — to tylko wybrane polo-
nica z czasopisma ,,Yieit”, pisma, jak wida¢, prawdziwie ,,polonoznawczego™®.

Powyzsze rozwazania sklaniaja do sformutowania wnioskow dwojakiego
rodzaju. Pierwsze dotycza badanego materiatu, drugie za$ — przyjetej perspekty-
wy badawczej.

Z wyodrebnionymi ,,typami” polonicow (w czasopismach rosyjskich) i ros-
sicow (w pismach polskich) spotykamy si¢ nie tylko na poczatku XIX wieku, ale
takze wczesniej (w drugiej potowie stulecia XVIII) i pdzniej. Jak nietrudno si¢
domysli¢, material osiemnastowieczny jest znacznie skromniejszy od dziewigt-
nastowiecznego, rzadziej tez stawat si¢ przedmiotem badan; ,,thumaczenia z lite-
ratury rosyjskiej [...] sa zjawiskiem nowym, nie spotykanym w czasach stanista-
wowskich” — pisata Zofia Sinko w pracy o czasopismach polskich pierwszych
trzech dziesigcioleci XIX wieku®!, a jest to uwaga dotyczaca tylko jednego
gruntu narodowego (polskiego) i jednego ,.,typu” publikacji (przektady utworow
literackich). Wtasnie z racji tego, ze jest to materiat skromniejszy i mniej znany,
warto poda¢ przyktady takich pozycji z osiemnastowiecznych periodykoéw rosyj-
skich i polskich. Czasopisma rosyjskiec moze reprezentowac ,,IpynoiitoOHBBIH
mypaseii” Wasilija Rubana z 1771 r., w ktérym natrafiamy na okreslone jako
»przetozone z polskiego” Wiadomosci polskich historykow o Woloszczyznie i Mot-
dawii, niegdys znajdujqcych sie we wtadaniu polskim®. Wsrod pism polskich
wysuwaja si¢ na plan pierwszy ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” Albertrandie-
go 1 Naruszewicza, na tamach ktoérych w 1772 r. ukazat si¢ sporzadzony przez
Albertrandiego prozatorki przektad satyry VI Antiocha Kantemira (O ucmunnom

55 Np.: ®. Kapnunckuii, Ha 60donad, no obpasyy Boxmodcckozo, u dom 6o ekyce Tommu-
uyeckom ycmpoeruwiti noo benocmoxom, ,,Yneir” 1811, cz. 2, nr 11, s. 341-344 (Na Wokluz, wody
i dom Gotski pod Bialymstokiem).

56 [U. Kpacuuku]|, O Horvckux Cmuxomeopyax, ,,Ynei” 1811, cz. 1, nr 5, s. 343.

57 [b.1.], Kunpuan 'ooebckuii, ,,Yneir” 1811, cz. 1, nr 6, s. 416—418.

S8 Np.: Bemynaenue k 6acham Kpacuykoeo, nep. U. Kynbmaruukwuii ,,Yneir” 1811, cz. 1, nr 5,
s. 397-398 (Wstep do bajek).

59 [B.n.], Henamuii Kpacuyxuii, ,Yneir” 1811, cz. 1, nr 2, s. 115-118.

60 A, Dworski, op. cit., s. 174.

61 7. Sinko, Proza fabularna w czasopismach polskich 1801—1830, Wroctaw etc. 1988, s. 10.

62 [B.11.], Useecmus Ionvckux Hemopuxos o Banaxuu u Mondasuu, 6vleuiux nexo20a 6o
eradenuu Ilonvckom, ,,IpynonaroOussiii mypasei” 1771, nr 7, s. 49-54.
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onaxcencmee, 1738), nazwany Trudy ludzkiego zycia®®; ,,poniewaz polski prze-
ktad jest zwiazany genetycznie z francuskim wydaniem z 1750 r., mozna przypu-
$ci¢, ze polski tlumacz nie miat nawet w r¢ku ksiggi satyr Kantemira; rzecz
w tym zapewne, ze satyra szosta, jako najbardziej horacjanska z ducha, zostala
przedrukowana w wersji, ktéra pojawita si¢ wlasnie w 1750 r. w majowym
numerze wydawanego w Berlinie francuskojezycznego czasopisma ,,Parnaska
Pszczota” [,,L’Abeille du Parnasse” — M.D.] — rok pdzniej w lipskim pismie
redagowanym przez Johanna Christopha Gottscheda [,,Das Neuste aus der an-
muthigen Gelehrsamkeit” — M.D.] opublikowano tlumaczenie niemieckie” — oto
jak strescit droge Kantemirowskiej satyry do polskiego periodyku Siergiej Niko-
tajew®. Droga ta sktania do postawienia pytania o zrédla pochodzenia materia-
16w zwiazanych w ten czy inny sposob z Rosja w pismach polskich. Okazuje si¢
wigc, iz trafialy one czgsto wilasnie z periodykow zachodnich; potwierdza to
cho¢by Wiadomos¢ o Katmukach z ,Dziennika Wilenskiego”, ,,wyjeta” — jak
czytamy w przypisie — z ,,dziennika paryskiego Archives Litteraires”®; ,,Archi-
ves Litteraires” to takze zrodlo wielu materiatdw zamieszczanych w czasopi-
smach rosyjskich. Studia nad czasopismami jako zrédtem do dziejow polsko-
rosyjskich zwiazkow literackich musza objaé tez niekiedy pisma zachodnio-
europejskie.

Za do$¢ powszechna trzeba uzna¢ wciaz tendencjg¢ badaczy siggajacych
ztych czy innych powoddéw po materialy czasopi$miennicze do ograniczania
zainteresowania do poszczegdlnych pojawiajacych si¢ w nich pozycji, traktowa-
nia kazdej z nich w sposdb wyizolowany. Tymczasem wiele nowego moze
wnies$¢ rozszerzenie pola widzenia na samo czasopismo jako, jak bylo to sygna-
lizowane na wstepie, pewna calo$¢, realizujaca okreslone zatozenia i zorganizo-
wang wedtug jakiego$ zamystu. Takie podejscie otwiera mozliwos$¢ dostrzezenia
— jak pokazuje to przyktad ,,Dziennika Wilenskiego” — roli danej pozycji w
realizacji zalozen programowych pisma oraz jej zwiazku z pozostatymi tekstami
w nim zamieszczonymi®®. Owocne moze okazaé sie tez wyjscie poza to jedno
pismo ku catosci — a przynajmniej pewnej czgsci — produkcji czasopismienniczej

83 Trudy ludzkiego Zycia. Satyra z ksiqzeca Kantymira, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
1772, t. VII, cz. 1, s. 156-167. Por.: E. Aleksandrowska, ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770-1777.
Monografia bibliograficzna, Warszawa 1999, s. 33.

64 S 1. Nikotajew, Od Kochanowskiego do Mickiewicza. Szkice z historii polsko-rosyjskich
zwiqzkow literackich XVII-XIX wieku, thum. J. Glazewski, Warszawa 2007, s. 215.

85 Wiadomosé o Katmukach, wyjeta z postrzezer przez pewnego podrézopisarza w ciqgu 1802
i 1803 roku w ich kraju uczynionych, ,,Dziennik Wilenski” 1805, t. II, nr 6, wrzesien, s. 173—-195;
t. III, nr 7, pazdziernik, s. 264-279; nr 8, listopad, s. 382—400.

66 Por.: A. Kempa, Programy redakcyjne i daznosci polskiej prasy literackiej w I ¢wieréwie-
czu XIX wieku, ,,Prace Polonistyczne”, seria XVII, Wroctaw 1971, s. 147-164.
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danej epoki. Takie — szerokie — spojrzenie staje si¢ niezbgdne w szczegdlnosci
w studiach nad wypowiedziami polemicznymi, z ktérymi rowniez stykamy sig
w przywotanych wyzej periodykach. Osobnego rozpatrzenia — a teraz jedynie
odnotowania — wymaga polemika ,,Dziennika Wilenskiego” z petersburskim pi-
smem ,,CeBepHbI BecTHHK , wydawanym przez Iwana Martynowa w latach
1804-1805%7. Skoro za$ mowa jest o catosci produkcji czasopismienniczej, nale-
zy podkresli¢, ze przedmiotem zainteresowania winny stac si¢ tez rosyjskie pe-
riodyki prowincjonalne; na ,,przektad z polskiego” natrafiamy w pismie Grigorija
Zielnickiego ,,Ypanus”, wychodzacym w Kaludze w 1804 r.%® Jednym stowem,
zadna miara nie da si¢ ,,prowadzi¢ sensownych badan historycznoliterackich bez
oparcia sie o réznorodny i bogaty materiat zawarty w czasopismiennictwie”®’.

Bez wzgledu na to jednak, co zostanie poddane rozpatrzeniu oraz jaka per-
spektywa bedzie przyjeta, nalezy pamigtac, ze dzialania badawcze nie powinny
sprowadza¢ si¢ do samego zebrania materiatu egzemplifikacyjnego’. Jezeli za$
prostej konstatacji faktow towarzyszy proba analizy i oceny, otwiera sie, jak
pisat Krzysztof Cieslik, perspektywa ,,sprawdzenia, czasem skorygowania obra-
zu zycia intelektualnego epoki, [...] charakteryzowania tworczosci pisarzy, dzi$
zapomnianych, a wspottworzacych klimat intelektualny minionych czaséow, po-
kazania rodzenia si¢ idei i kolizji mentalnych”7!.

Pe3rome

JKypnaner kax ucmounux 3nanuii 06 UCMOpUYU NOTLCKO-PYCCKUX IUMEPAMYPHBIX
U KYIbMypHbIX C6A34X (U30panHbie npumepbl HA4ana Xix 6exa)

Hayano XIX Beka — BpeMsi CTPEMUTEIbHOrO Pa3BUTHUS MOJbCKO-PYCCKUX CBs3el
B KYpHAJIUCTHKE (paHbIIe CM. Hamp. ,,[pymomobussiii mypaseir” 1771 1., ,,Zabawy Przyjemne
i Pozyteczne” 1772 r.). B monbCcKOH KYpHAJIMCTHKE TIIABHOE MECTO 3aHHUMAIOT C JTOH TOYKH
3penus ,,Dziennik Wilenski” (1805-1806) C. IOnmsumia, E. Casaenxoro u 0. Koccakosckoro,

67 Zob.: [B.p.], Ostrzezenie, ,Dziennik Wilenski” 1805, t. I, nr 3, czerwiec, s. 108.

68 Zob.: [B..], [6.1.], ,»Ypanus” 1804, Bropast uerBepth, s. 154-159 (dziat ,,Cmecw”). Por.:
R. Luzny, , Historia” Ignacego Krasickiego po rosyjsku. (Z dziejow powiqzan kulturalnych pol-
sko-rosyjskich okresu Oswiecenia), ,,Slavia Orientalis” 1960, nr 2, s. 329-342.

9 J. Trzynadlowski, W sprawie czasopismiennictwa polskiego do r. 1840 (notatka informacyj-
na), ,,Prace Polonistyczne”, seria VIII, Wroctaw — £6dz 1950, s. 137.

70 Por.: .M. Tonctsix, Pyccko-nonsckue céasu 6 scypuanucmure nepeoii nonogunst XIX eexa,
[w:] Tunonocus srcyprarucmuxu. Bonpocet memodonocuu u ucmopuu, non pen. E.A. Kopuuioga,
PocroB-na-Jlony 1987, s. 77-84.

71 K. Cieslik, Kultura polska w czasopismach wezesnego symbolizmu rosyjskiego, [w:] Meto-
dologiczne problemy historii badan nad polsko-rosyjskimi zwiqzkami literackimi, pod red. E. Ku-
charskiej, Szczecin 1986, s. 139.



46 Magdalena Dabrowska

a Take ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (Bapiuasa, 1804-1806) LI. I'ome6ekoro u K. Koccenkoro,
B pycckoil xypHamuctuke — ,,Yiuei” (Caukr-IletepOypr, 1811-1812) B. AnacraceBuya.
B xypnane ,,Dziennik Wilenski” newaranuce npoussenenus H.M. Kapamsuna (uanp. [lanmeon
Poccuiickux Asmopos), B xypHaine ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” Obul OMyOJHKOBaH IMKI
cTaTeil 00 MCTOPHM PYCCKOW JIMTEpaTyphl, B JKypHaie ,,Yieil” neyataquch COYMHEHHMS, HaIp.
. Kpacuukoro (O noabckux cmuxomeopyax).

Summary

Periodicals as a source of the Polish-Russian literary and cultural relations
(selected examples from the early 19" century)

The beginning of the 19" century is the period of a gradual development of the Polish-
Russian relations in the area of the periodical press (earlier see for instance: ,,Trudolubivyj mura-
vej”, 1771; ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”, 1772). Ranking highest in the Polish periodical
press from that viewpoint is ,,Dziennik Wilenski” (1805-1806) issued by S. Jundzilt, J. Sniadecki
and J. Kossakowski, and ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (Warszawa, 1804—1806) issued by
C. Godebski and K. Kossecki, while in the Russian periodical press — ,,Ulej” (Sankt-Petersburg,
1811-1812) issued by V. Anastasyevic. In ,,Dziennik Wilenski” N. Karamzin’s compositions were
published (among others Pantheon of Russian Authors), in ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
— a series of articles on the history of the Russian literature, in ,,Ulej” — among others 1. Krasicki’s
compositions (4bout Polish Poets).



