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stracyjne oraz warunki nauczania jezykoéw mniejszosci narodowych. Oméwiono
programy nauczania oraz podreczniki do nauki jgzyka biatoruskiego, litewskiego
i ukrainskiego, a takze tendencje w nauczaniu tych jgzykow.

Dziat Recenzje zawiera siedem pozycji. Sa to: recenzja monografii ,, Kroniki
Bychowca” na tle historii i geografii jezyka biatoruskiego Lilii Citko napisana
przez Bazylego Siegenia; recenzja ksiazki Wandy Supa Biblia a wspotczesna pro-
za rosyjska autorstwa Joanny Dziedzic; recenzja monografii Marzanny Karolczuk
I pammamuyeckasn unmepgepenyus 8 npoyecce 0Oy4eHUs pycckoli pedu NoabCKUx
cmydenmos-@punonozos, ktorej autorem jest Robert Szumila; recenzja monografii
Iriny Fiedorczuk []apcroe Ceno 6 pyccckoti aupuxe XVIII-XX eexa autorstwa Hali-
ny Twaranowicz; recenzja ksigzki Wiadimira Satamachi Cyceem dabpuini: scs,
apmuikynvl, Ovlsiiozl, napisana przez Wolge Szynkarenka; recenzja publikacji zbio-
rowej benopyccro-poccutickuti ouanoe (Kynemypa u aumepamypol benapycu 6s.)
autorstwa Weraniki Stralcowoj oraz recenzja Crogapsi pycckux gamunuil KoHya
XVI-XVIII sexos, ktora przygotowata Dorota Dziadosz.

W dziale Sprawozdania Joanna Chomko z Uniwersytetu w Bialymstoku
omowita XIV Miedzynarodowa Konferencje Naukowa ,,Droga ku wzajemno-
$ci”, ktora odbyta sie w Grodnie 2627 pazdziernika 2006 roku, a Mikotaj Kruk
zdat relacj¢ ze zorganizowanej 20-21 listopada 2006 roku na Uniwersytecie
w Bialymstoku Migdzynarodowej Konferencji Naukowej ,,Satyra w literaturach
wschodniostowianskich — VII”.

Iwona Borys, Irena Chowariska (Olsztyn)

Tendencje rozwojowe wspolczesnego jezyka rosyjskiego. Materialy Pierw-
szej Miedzynarodowej Konferencji Naukowo-Metodycznej, red. nauk. Janina
Makosza-Bogdan, Wszechnica Polska — Szkola Wyzsza Towarzystwa Wie-
dzy Powszechnej w Warszawie, Warszawa 2007, ss. 105.

Powotana kilka lat temu Wszechnica Polska — Szkota Wyzsza Towarzystwa
Wiedzy Powszechnej w Warszawie swoja obecno$¢ w nauce polskiej zaznaczyta
kilkoma waznymi, takze dla filologii, przedsigwzigciami naukowymi. Jednym
z nich bylo zorganizowanie Mi¢dzynarodowej Konferencji Naukowej nt. ,,Ten-
dencje rozwojowe wspoélczesnego jezyka rosyjskiego”. Omawiany tom jest po-
ktosiem tejze konferencji, ktora odbyta si¢ 2 marca 2007 roku w Warszawie.
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Warto w tym miejscu odnotowac, ze kierunek filologia rosyjska zostal urucho-
miony w Szkole Wyzszej TWP zaledwie rok wczesniej, w roku akademickim
2006/2007.

Lektura tomu pozwala na wstepie stwierdzi¢, ze opublikowane w nim arty-
kuty, zgodnie zreszta z tematem konferencji, grupuja si¢ wokoét zmian (na réz-
nych ptaszczyznach), jakie aktualnie zachodza we wspotczesnym jezyku rosyj-
skim. Jak wynika z wielu publikowanych tekstow, zmiany te spowodowaty
bujne procesy spoteczne i polityczne po 1985 roku (,,pierestrojka”) i rozpadzie
Zwiazku Radzieckiego. W jezyku rosyjskim widoczna jest nie tylko, jak stusznie
zauwaza J. Makosza-Bogdan, liberalizacja spowodowana demokratyzacja spote-
czenstwa rosyjskiego, ale takze rozw6j nowoczesnych technik komunikowania
si¢. Komputeryzacja spowodowala gwaltowny naptyw do jezyka wschodnich
sasiadow zapozyczen, gtéwnie anglicyzmow (inna sprawa, czy to ma tylko pozy-
tywne skutki). Zreszta te procesy sa takze zauwazalne w jezyku polskim.

Omawiany tom otwiera wypowiedz Rektora Wszechnicy Polskiej, prof.
Zdzistawa Grajewskiego, w ktorej podkresla on znaczenie jezyka rosyjskiego we
wspotczesnym $wiecie: ,,Bo czyz mozna w petni partycypowacé w kulturze euro-
pejskiej, nie znajac kultury rosyjskiej? Czy moze by¢ kompletna, jesli jest po-
zbawiona tworczosci Dostojewskiego, Totstoja, Puszkina, Czechowa, Jewtu-
szenki, Buthakowa, Okudzawy, Sotzenicyna? Czy pozbawiajac si¢ tej literatury,
przezyjemy w petni muzyke Borodina, Musorgskiego, Rimskiego-Korsakowa,
Czajkowskiego? Czy nie znajac wielkiej literatury rosyjskiej zrozumiemy wybit-
ne kino rosyjskie i fenomenalna architekture¢ rosyjska, powstata ze zderzenia
wplywow bizantyjskich z kultura zachodnioeuropejska” (s. 12).

Bardzo stuszna uwaga. Obecnie mamy do$¢ nieustabilizowane stosunki po-
lityczne z Rosja i ten fakt na pewno niestety wptywa na zainteresowania Pola-
kow jezykiem i kultura wschodnich sasiadow. Zatem tego rodzaju przedsigwzig-
cia, jak zorganizowanie konferencji naukowej na temat zmian w jezyku
rosyjskim, wydaja si¢ ze wszech miar uzasadnione i potrzebne, gdyz wzbogacaja
wiedze nie tylko specjalistow, ale — chciatoby si¢ wierzy¢ — takze tzw. przecigt-
nego odbiorcy.

Te¢ mys$l zdaje si¢ potwierdzac juz pierwszy opublikowany w tomie tekst pt.
Zmiany leksykalno-stylistyczne w jezyku rosyjskim w XIX-XX wieku. Przyczyny
wplywajqce na zmiane normy. Tendencje rozwojowe jezyka w XXI wieku (aspekt
leksykalno-semantyczny), cho¢ jego tytut autorka niepotrzebnie az tak rozbudowa-
fa. W swoim czasie A. Czechow stwierdzil, ze ,,Kparkocts 310 cecTpa Tamanra”.
Przeto dbajmy o precyzjg swoich wypowiedzi, takze pisanych. W swoim wysta-
pieniu Natalia Mirosznikowa (Moskwa) docieka przyczyn ewolucji jezykowe;,
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zarowno w sferze polityki, jak i zycia spotecznego. Jej zdaniem, ,,niepoprawna,
naturalna mowa masowo wdarla si¢ do prasy, telewizji, praktyki urzedniczej i po
prostu wyparta istniejaca normg literacka, ktorej zastosowanie przestato obowia-
zywac [...]. Zmienia si¢ caly jezyk, a my nie mamy zadnego wptywu na to, ze
jego »pogorszenie« staje si¢ norma” (s. 41). Mozna oczywiscie dyskutowaé
z konkluzja autorki i chyba na tym polega warto$¢ tego tekstu, ze po prostu
zmusza on do dyskusji.

W kreggu podobnych probleméw utrzymany zostal artykut Joanny Korzeniew-
skiej-Berczynskiej (Warszawa) pt. Etnolingwistyczna refleksja nad funkcjonowa-
niem nowego i odrodzonego rosyjskiego stowa. Autorka, gtéwnie na podstawie
materiatu publicystycznego, wyodrebnia kilkanascie grup nowej i ,,0drodzonej”
leksyki rosyjskiej, np. neologizmy, okazjonalizmy, rezultaty przesuni¢¢ semantycz-
nych, neosemantyzmy, leksyka tagrowa, frazeologizmy, metafory, stowa, ktore wy-
szty ze ,,stownikowego niebytu”, leksyka religijna, eufemizmy i parafrazy. Jest to
tekst ciekawy, szkoda tylko, ze autorka nie powotuje si¢ na prace polskich lingwi-
stow, cho¢by na rozprawy Bartminskiego (zob. tegoz Stereotypy mieszkajq w jezy-
ku. Studia etnolingwistyczne, Lublin 2007; Jezykowe podstawy obrazu swiata,
Lublin 2006).

Kolejne opracowanie zamieszczone w tomie to Jezyki narodowe w dobie
Internetu i globalizacji Janiny Makoszy-Bogdan (Warszawa). Tekst — jak si¢ wy-
daje — na czasie, w ostatnich bowiem latach i ta sfera komunikowania si¢ stala si¢
przedmiotem badan naukowcow. Swoje wystapienie J. Makosza-Bogdan poprze-
dza cytatem z Derrika de Kerckhove, ktory w swoim czasie pisat, iz pogorszenie
si¢ nowego sposobu komunikacji masowej w kazdym przypadku zmienia czg$¢
naszego zycia, nasze sposoby porozumiewania sig, pracy, odpoczynku. A Internet
zmienia wszystko jednoczesnie (s. 55). To pewnie istotne wprowadzenie do roz-
wazan, ale juz szczegélowe objasnianie pojgc typu ,,Internet”, ,,globalizacja” wy-
daje si¢ cokolwiek zbedne, a jesli juz autorce chodzito o odpowiedniki polskie
tych i innych terminow, to z pewnoscia nalezaloby szerzej w przypisach wskazac
na artykuly i rozprawy naukowe rozwijajace ten problem. Autorka czyni wiele
ciekawych spostrzezen na temat przenikania jgzyka angielskiego do leksyki inter-
netowej i w ogole roli tego jezyka w ksztattowaniu stownictwa zwiazanego z
Internetem, ale juz ,,gdybanie” typu np. gdyby ,komputer” wyszedt z Rosji, to
pewnie na catym $wiecie nazywaltby si¢ ,,cauéruuk” — nie przekonuje i jest nieco
naiwne, podobnie jak powotywanie si¢ na jezyk czeski czy polski. W sumie jest to
tekst ciekawy, aczkolwiek kontrowersyjny.

Poza kwestie $cisle jezykowe wychodzi artykut autorstwa Bazylego Biato-
kozowicza (Warszawa) pt. Tradycja i wspotczesnosé — jezyk rosyjski w listach
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polskich tlumaczy do Lwa Toistoja. Z wielkim zaangazowaniem i niezwykla
znajomoscia rzeczy autor poddaje analizie korespondencj¢ Polakow kierowana
do Lwa Tolstoja. Badacz skoncentrowat si¢ gtownie na listach dotyczacych
Zmartwychwstania, w ktorym L. Tolstoj zawart swoje credo estetyczne i filozo-
ficzne. W charakterze materialu egzemplifikacyjnego B. Biatokozowicz cytuje
listy Gustawa Dolinskiego, Antoniny Zalewskiej, Aleksandra Czekalskiego i in.
Rowniez i ten artykut w bogatej przeciez bibliografii prac B. Biatokozowicz
wnosi wiele bardzo cennych spostrzezen i uwag.

Omawiany tom wiencza dwa artykuly jezykoznawcze Iriny Kondariny (Mo-
skwa). Pierwszy traktuje o tendencjach rozwojowych stylu publicystycznego
(koniec XX 1 poczatek XXI wieku), drugi — o wypowiedzi argumentacyjnej
w komunikacji w biznesie. Oba do$¢ ciekawe, dotycza bowiem sytuacji jezyko-
wej ostatnich dziesigcioleci, jednakze zbyt skromnie spozytkowuja literature na-
ukowa, a przeciez zarowno w Rosji, jak 1 w naszym kraju na te tematy cokol-
wiek napisano.

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga, jak mniemam do$¢ istotna. Wszystkie
artykuty opublikowano w jezyku rosyjskim. Wydaja si¢ wigc zbedne streszcze-
nia w tymze jezyku. Wystarcza angielskie i polskie.

Walenty Pitat (Olsztyn)



