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Prawda i fikcja w autobiograficznych
trylogiach emigracyjnych Eduarda Limonowa

Nazwisko Limonow wciaz wzbudza u wielu polskich badaczy niesmak,
wrecz niecheé¢!. W duzej mierze krytyka i srodowisko czytelnikow skupiaja swa
uwage na tym, co zewngtrzne (postgpowanie bohatera), mniej natomiast na tym,
co wewngtrzne (przyczynowos¢ jego zachowan, rozwazania, podteksty myslowe
bohatera i stowne narratora). A posta¢ Ediczki (alter ego Limonowa) jest nie-
zwykle interesujaca i zajmujaca, a tym samym zastuguje na odrgbne i bardziej
gruntowne opracowanie.

Sam Limonow, ,,skandalista co si¢ zowie, [...] pisarz i tworca literackiej
wersji samego siebie — Ediczki”> w jednym z wywiadow przyznaje: ,,Bpara,
COIEPHHKA... OONBLIMX BparoB Haj0 HEHUTh. OHU AAIOT... 3TO U €CTb KU3Hb,
TIOCKOJIbKY JKH3Hb — 9TO KOH(IMKT, a Ijie HET KOH(IJIMKTa, TaM HET HUYero’>,
Zatem nie ma i Ediczki. Limonowowski bohater to ucielesnienie sprzecznosci,
wewngtrznego niepokoju i konfliktu samego pisarza. Albowiem: ,,Kpacora
HEBO3MO)KHAa 0€3 HM3BECTHOTO HApYIICHHS Mpormoprud. To ecTh [...] medeKThb
HOJIPOCTKOB — TONBKO UX ykpamaor . Jak konstatuje sam autor w jednym z wy-
wiadoéw: ,Inmymnocts, yto ymaep [bohater — R.B.] nomkeHn ObITh Kak TojIA.
Huuero nogo6Horo. OH n0KeH OBITH JajeKo BIIEpEN TOJIbI, BbIIIE HAMHOTO,
I7Ie-TO JIGBUTUPOBATh, KAK MUHAMYM Ha JICCSITKH JIET BIIEPE, a JIydllle — i OOJIbIIe
U BHIETh, W TOHMMATE>. W innym miejscu podkresla: ,,To sa wiasnie moi

bohaterowie. Ja stawiam na aktywnych i kreatywnych ludzi”.

I Szerzej o tym: L. Suchanek, Parias i heros. Twérczos¢ Eduarda Limonowa, Krakéw 2001,
s. 252.

2 M. Sendecki, Misterny bluzg, ,,Przekr6j” z 5 maja 2003, s. 88.

3 Tonoc eoacos, [w:] D. Jlumonos, Bymuipckas-Copmuposounas unu Cmepms 6 agmosokce,
Mockaa 2005, s. 67.

4 Ibidem, s. 71.

5 Ibidem, s. 81.

6 Cyt. za: M. Kacewicz, Limonow: wspélczesna powiesé juz zdechla, ,,Dziennik” z 28 sierpnia
20006, s. 30.
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Podczas pobytu Eduarda Limonowa na Zachodzie na tamach prasy emigra-
cyjnej ukazato sig kilka jego wierszy, pod koniec 1979 r. pierwszy tomik poezji
zatytulowany Rosyjskie, a dwa lata pozniej zbiorek Troje’. Nie przyniosty one
jednak pisarzowi rozglosu, a w rezultacie Limonow nabrat watpliwosci co do
swojej dalszej drogi tworczej. Do tego doszty porazki w zyciu osobistym — zdrada,
a nastgpnie rozstanie z zong. Niesprawiedliwos$¢ systemu i niewlasciwe jego
funkcjonowanie, zludne pojmowanie wolnosci i brak tolerancji w stosunku do
przybyszy rodzity krytycyzm wobec Ameryki. Wyrazem frustracji pisarza stat
si¢ kontrowersyjny ze wzgledu na swa niecenzuralng leksyke utwoér To ja
— Ediczka (1976). Jezyk, jak i tematyka utworu wydaty si¢ wydawcom na tyle
szokujace, ze trudno bylo go opublikowaé¢ tak Ameryce, jak i w rosyjskich
kregach emigracyjnych®. Dopiero w 1980 r. ukazal si¢ francuski przektad pod
zmienionym tytulem: Poeta rosyjski kocha duzych Murzynow (Le poéte russe
aime les grands négres)’. W 1983 r. na tamach nowojorskiego ,,Random House”
pojawila sie takze angielska wersja utworu: It s me, Eddie'°.

Limonow jako jeden z pierwszych zerwal z konwenansami obyczajowosci
radzieckiej!!. Uczynil to poprzez szokujacy mat. Ow ,nieliteracki” jezyk to
uliczny, prosty, naturalny jezyk, bez dodatkéw pruderii i szlifow literackich. Jak
sam mowi: ,,OTKPOBEHHO HE 3HAI0... HO 3HAO, YTO OOHaXKaTh IUIOTh — JTO emié
He Tak crpaurHo. OOHaXaTh JyIly... 9T0O HEMHOTO Xyke. S aymaro, B Kakoil-To
CTETEeHH, KaXJpli, KT0 MHIIeT, TBOpUT [...]. Koraa s numry, s 3Hato, 4Tto mMIIy
JUTsE ce0sl... HO B TO %Ke€ BPEMsI UyBCTBYIO, UTO KTO-TO 32 MHOU MOAITIS/BIBACT... U 5 YIKE
nunty, obpaasick K HeMy... [moamisasiBaomemy — R.B.]712,

Jedna z charakterystycznych cech emigracji rosyjskiej stato si¢ dazenie do
wyjasnienia, usprawiedliwienia faktu przebywania poza krajem. Literatura pyc-
cKkoeo 3apybedicebs, nie wylaczajac samego Limonowa, to utwory napisane w eks-
tremalnej sytuacji ,,szoku kulturowego”!3. Ludzie piszacy w danej chwili proze,
poezjg, dramat nie czynili tego wcale na skutek rozstania z krajem i jego jezy-
kiem, lecz dlatego, iz rychto i bezwzglednie zostali wyparci przez inna, zupehie

7 Stownik pisarzy rosyjskich, pod red. F. Nieuwaznego, Warszawa 1994, s. 220.
1996), Wroctaw 1996, s. 500. O Limonowie oraz jego publikacjach w periodykach lat 80.-90.
patrz: J. Mianowska, [Tucamenu pycckozo sapybesxces (mpemuvsi eorna smuepayuu). Ilposa:
bubnuoepaghuueckuii ykazamenn, Bydgoszez 1995, s. 25-26.

9 Cytuje za: L. Suchanek, Parias..., s. 23.

10 E. Limonov, Its me, Eddie. A fictional memoir, New York 1983.

115 Smaga, Narodziny i upadek imperium. ZSRR 1917-1991, Krakow 1992, s. 17.

12 Cyt. za: JI. Toon, Beceow: 6 usenanuu. Pycckoe numepamypnoe 3apybexcve, Mocksa 1991,
s. 283.

13 ®. Bycmaxosa, Jlumepamypa pycckozo 3apy6ecos, Mocksa 2003, s. 22.
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nowa kulture. Stad tez podwyzszone zainteresowanie tym, by poréwnac, skon-
trastowa¢ dwa §wiaty: pozostawiong ojczyzng i ten kraj, w ktorym autor obecnie
przebywa. Zderzenie z zachodnia obyczajowoscia powodowato czgsto oszoto-
mienie, ale i nie tylko. Niektorzy usitowali wkupi¢ si¢ w zastala mentalnos¢
itradycje, a w tej kwestii byli bezlito$ni, czgsto nie przebierali w $§rodkach.
Limonow poprzez stownictwo, jakiego uzywal w utworach, stat si¢ tego najlep-
szym przyktadem.

10 ja — Ediczka wywotat gorace spory i dyskusje. Krytycy wysmiewali utwor,
nazywajac go literatura bruku i patologii'®. Jednak obok przeciwnikéw takiego
rodzaju twoérczosci znalezli si¢ i tacy, ktorzy uwazali ksiazke Limonowa za
wybitne dzieto literatury emigracyjnej, za szczytowe osiagnigcie pis§miennictwa
rosyjskiego, ukazujace realnego czlowieka z jego naturalnymi zachowaniami'>.

Warto zwro6ci¢ uwagg na podobienstwo imienia i nazwiska autora oraz bo-
hatera. Zachodzacy migdzy nimi zwiazek psychiczny, jak tez zbiezno$¢ biografii
pozwalaja badaczom laczy¢ te dwie postaci. Andriej Szatalow stanowczo stwier-
dza, ze ksiazka dobitnie ukazuje zycie autora ,,w tej diabelskiej emigracji amery-
kanskiej”, dodajac przy tym, iz pomimo autobiograficznosci utworu Limonow
nie jest lustrzanym odbiciem swojego bohatera!®. Jednak dokonujac nawet naj-
bardziej wnikliwej analizy tekstow, nie mozemy tego stanowczo stwierdzi¢. Do-
szukujac si¢ podobienstw migdzy Ediczka i Eduardem, nie jesteSmy w stanie
stanowczo rozgraniczy¢ faktow od fikcji. Wiele watkow zycia tworcy tej prozy
znajduje odzwierciedlenie w fabule. Wiadomo jednak, ze kazdy tekst literacki
w mniejszym lub wigkszym stopniu oddaje zaré6wno obraz realnego $wiata, jak
i $wiata wymyslonego, fikcyjnego. Nie ma dzieta, ktére nie odnositoby si¢ do
jakichs$ elementow realistycznego $wiata — nawet, gdy prezentuje §wiat wyobra-
zony. Nalezy zatem podkresli¢, iz ksiazki Limonowa nie do konca sa autobiogra-
ficzne. Mimo to mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, iz Limonow-autor i Limo-
now-bohater (podobnie rzecz ma si¢ w kolejnych ksigzkach) nie moga istnie¢
odrebnie. Ich postgpowanie i tok myslenia tak silnie naktadaja si¢ na siebie, ze
niemozliwe staje si¢ zupeine rozgraniczenie ich na dwie zupetnie odrgbne osoby.
Zbyt silnie sa ze soba powiazani. Autor w wielu sytuacjach utozsamia si¢ ze
swoim bohaterem, uczestniczy w jego zyciu codziennym i antroposferze, anali-
zuje i decyduje za niego. Raz odczuwa bol, porazke, rozczarowanie, innym

14 1. Cunsisum, Kynume Eouuky!, ,Russica” 1981, nr 9, s. 25.

15 1. Suchanek, Eduard Limonow — ,, Parias literatury rosyjskiej”, [w:] Realisci i postmoder-
nisci. Sylwetki wspotczesnych rosyjskich pisarzy emigracyjnych, pod red. L. Suchanka, Krakéw
1997, s. 128.

16 A, Ilaranos, Bemukonenuviii manoapun, [w:] D. JInmoHoB, Omo s — Douuka, Mocksa 1991, s. 11.
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razem — zadowolenie i satysfakcje. Czgsto pyta i oczekuje odpowiedzi. Pije,
przeklina, po czym opisuje wszystko w swym dzienniku, tworzac w ten sposob
swa kolejna powies¢. Jak konstatuje: ,,JIAMOHOB, 3HAYUT, 3TO U TEPOii, U ABTOP.
ABroOHOTrpaduUecKue MprueMbl ObUTH BaKHBI JUTSI MCHSI TIPH TIOKA3€ STIOXH, CPEIbL.
Hanpumep, B pomane ¥V uac Ovina eenuxas snoxa MalleHBKUH CHIH JICHTCHAHTa
OIWK TOIBKO TIPEIJIOT, YTOORI IMTOKa3aTh BpeMs koHna 40-x. A Monoodotl ne2oosil —
510 Dnuka B XapbkoBe 60-X. [...] cTpana uepes repos, 310 smomnes!’.

Osobowos¢ Limonowa rzeczywiscie ma jakby dwa wymiary. Z wywiadow,
jakich udzielal, wiadomo, ze w Ameryce czgsto si¢ upijat, by zapomnie¢ o zdra-
dzie zony i nieprzychylnos$ci ludzi. Bohater powiesci powiela te postawe, a jego
historia splata si¢ z losem samego autora. Zdaniem wielu czytelnikow zycie
prywatne pisarza znajduje odzwierciedlenie w ksiazkach, tym samym doszukuja
si¢ w nich oczywistych rozwigzan i odpowiedzi. Wiktor Jerofiejew zauwaza, ze
to bohater splodzit i ,,doskonali” swojego autora: ,,JIuMOHOBCKMIi Tepoi MOPOAMI
cBoero aBropa. Hauanmace urpa peansHoro JINMOHOBa ¢ pealbHBIM 3JI0M, WUTpa
¢ kpoBbio”!8. Zdawaé by sie moglo, ze tym samym Limonow zatracit kontrole
nad tym, w ktorym momencie opisuje swoje przygody, a w ktorym mowi i1 dziata
wymyslona osoba. Fikcja dos¢ czgsto przeplata sig z rzeczywistoscia.

Lepiej oceniono kolejng powies¢ Limonowa pt. Dziennik pechowca. Naj-
pierw duze jej fragmenty ukazaty si¢ w 1978 r. w paryskim pi$mie ,,Echo”, za$
pelne wydanie dopiero w 1982 r. Paryzu'®. Ten intymny i bardzo osobisty dzien-
nik: ,,moy4aercss M3 psfa 3alKMCOK KACAroIIUXCS Pa3HbIX npobiem u audde-
PEHIIMPOBAHHBIX TO-HACTOSAILIEMY, CBS3aHHBIX TOYHO C JAHHBIM IOJIOKECHHEM
aBTopa”?’.

Bohater Dziennika pechowca jest tak jak Ediczka ,,rozbitkiem zyciowym”
i nieudacznikiem. Nosi zreszta takie samo imi¢. Forma dziennika pozwala na
rekonstruowanie i zestawienie osobowosci autora i bohatera. Intymny i bardzo
osobisty charakter pamigtnika w sposob lapidarny i tresciwy charakteryzuje
Ediczke zyjacego w Nowym Jorku, miescie niesprawiedliwosci spotecznej, mie-
Scie-symbolu zta ,,przepotowionym” na $wiat bogatych i biednych. Wspdlna,
a zarazem wlasciwa nazwa dla owego stanu rzeczy staje si¢ ,,antyludzka cywiliza-
cja™?!, cywilizacja, a wiec spoteczenstwo i kultura oparte na pozornej autonomii.

17 Cyt. za: A. Bannenko, He nymaiime mens ¢ Jlumonoswim, ,,B3risaa u apyrue” 1992, nr 12, s. 4.

18 B. Epodees, Pycckue ysemur 3na, Mocksa 2001, s. 20.

19\, Kasack, Leksykon literatury rosyjskiej XX wieku. Od poczqtku stulecia do roku 1996,
przektad, opracowanie, bibliografia polska i indeks osob B. Kodzis, Wroctaw 1996, s. 337.

200 A. Konkosckuii, Jumonos na aumepamypHuix oaumnuxc. O paccrkasze Kpacasuya,
o0oxHosnsaowas nosma, ,,Cuarakcuc”, nr 29, s. 151.

21 Okres$lenie L. Suchanka. Patrz: idem, Parias..., s. 117.
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Wolnos¢ cztowieka przybrata tu tylko posta¢ formalna, w praktyce natomiast
jest skrajnie pozorna i destruktywna. Limonowowski bohater buntuje sig prze-
ciw tej rzeczywistosci. Jako emigrant ze Wschodu odczuwa glebokie rozczaro-
wanie, co w rezultacie zmienia go w zyciowego outsidera i kalekg. Ediczka
Ameryke poréwnuje do Babilonu??, ktéry runie, a Nowy Jork jawi mu sie jako
Sodoma, ,,mekka” brudu i zepsucia, gniazdo rozpusty i czczej wolnoéci®3.

W Paryzu Limonow z zapalem przystapil do pisania kolejnej opowiesci.
Historia jego stugi z 1989 1. to ponownie historia Ediczki. Wszystkie trzy utwo-
ry sktadaja si¢ na tzw. trylogie amerykanska (nowojorska)** i mimo ze nie obo-
wiazuje w nich zasada chronologii, to najwazniejszy jest narrator-bohater o tym
samym nazwisku i imieniu — Limonow Edward, Edik, Ediczka, Edi-baby?®. Waz-
ny dla trylogii nowojorskiej staje si¢ wymiar intymnos$ci ukazywany poprzez
formg — to dzienniki, pamigtniki, poufne i sekretne wspomnienia bohatera. Nale-
zy zaznaczy¢, iz podobnie byto w dziennikach Gogola, Lermontowa, Dostojew-
skiego czy Tolstoja?®. Zadna inna forma prozatorska, procz dziennika, pamigtni-
ka czy listu, nie jest w stanie tak dokladnie odda¢ nastroju i intymno$ci mysli,
dosadnie i szczerze przedstawi¢ fakty. ,,JlHade kak B mMHMCBbMax TepoOW pOMaHA
[Biedni ludzie — R.B.] Bpsim nmu Mormm ObI pacKphITh CBOE CEpIIle, HACTOIBKO
POOKH U 3aCTEHYUBBI OHH ObLIH...”"%".

Analogicznie do trylogii amerykanskiej wspolna fabuta i ten sam bohater
charakteryzuja trylogi¢ rosyjska vel charkowska. W jej sktad wchodza: Mtody
niegodziwiec, Mielismy Wielkq Epoke, Wyrostek Sawienko®. Utwory te opowiada-
ja o wydarzeniach z zycia Ediczki od dziecinstwa az do osiagnigcia przez niego
wieku dojrzatego. Dokonuje si¢ tu retrospekcja, dzigki ktorej jesteSmy w stanie
lepiej pozna¢ niektore fakty. Odtworzenie wydarzen i akcja stanowia tu jednosc.

Obie trylogie Limonowa sa w duzej mierze powiesciami autobiograficzny-
mi. Mowiac o trylogii autobiograficznej, nie sposob nie wspomnie¢ o Tolstoju
czy chociazby Gorkim?’. Takze Limonow, piszac swa ostatnia autobiografie,

22 L. Suchanek, Eduard Limonow — Parias literatury..., s. 147,

23 patrz o tym: M. Krapiec, Dzieta, t. X: Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1993, s. 162.

24 Trylogia amerykanska 3. Jlumonosa: Imo s — Douuxa, Hamburg 1998; Juesnux
HeyoauHuka unu cexpemuas mempaods, Amdopa, Cankt-IlerepOypr 2002; Hcmopus ezo cryeu,
Awmdopa, Cankr-IlerepOypr 2003.

25 0. Kycrapes, 20yapod0uxdouuka, ,,JABaauare nea”, Tens-ABuB 1979, nr 8, s. 197.

26 pyceras numepamypa XX eexa, non pex. B. Koxunosa, Mocksa 2001, s. 493,

27 Pycekas numepamypa, nox pen. b. Bypcosa, s. 219.

28 Trylogia rosyjska D. Jlumonosa: ¥V nac 6wira Benuxas Onoxa, Berpuyc, Mocksa 1998;
Toopocmok Casenxo, Amdopa, Cankt-Ilerepoypr 2002; Monodou nezoosu, Cunrakcuc, [Tapmx 1986.

29 JI. Tomcroi, Jlemcmeo. Ompouecmeo. FOunocmv, MockBa 1987; M. Tlopkuit, [Jemcmeo.
Cpeou mooei. Mou ynusepcumemuot, Mocksa 1975.
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pragnal zaprezentowac czytelnikowi swa przesztos¢ i wdrozy¢ w swe zycie
w codziennych realiach. Wszystko wskazuje na to, ze ukazat si¢ tu jako typowy
pisarz-realista: ,,9T0 Bce-Taku TpaAMLMOHHBINA peanusM, abcomorHo*’, Realizm
ten zaktada nierozerwalnos¢ dziet z rzeczywistos$cia.

Poczatek lat pigédziesiatych XX wieku to okres realizmu socjalistycznego,
ktérego gltowne zatozenia to: partyjnos$é, ideowosé, skrajny patriotyzm. Nieco
inng role w rozwoju realizmu socjalistycznego odgrywata w czasach stalinizmu
»sztuka” totalitaryzmu, ktéra odrzucata nawet najdrobniejsze imaginacje suwe-
rennosci i wolnosci. Niestety, miata charakter ztudny i nieprawdziwy — kolory-
zowala rzeczywisto$¢ 1 byla oddalona od codziennego zycia (o czym $wiadcza
chociazby utwory Wasilija Azajewa)’!. W trylogii rosyjskiej Limonowa mozna
odnalez¢ elementy realizmu socjalistycznego — stabos¢ do wierszy realistycz-
nych, gloszenie dogmatycznych ,,zyciowych” prawd. Brak w niej jednak ewi-
dentnego postulatu komunizmu — heroizmu bohateréw, a takze gotowosci do
budowania ,,szklanych doméw” dla dobra kraju’?. Bohater trylogii zaledwie eg-
zystuje, czegsto bez nadziei na lepsza przyszio$¢é. Sam autor juz na poczatku
utworu Mielismy Wielkq Epoke konstatuje: ,,OTa KHUTa — MO BapraHT Benwkoit
Omnoxu. Moit B3msix Ha Hee”; ,, [...] KHUTa JOKyMEHTaJIhbHa B TOM IIIHPOKOM
CMBICJIE, UYTO BMECTE C MOMJIMHHOM HCTOpUEH MOEH MpOCTOM ceMbU B HeEH
coxpaHeHa ¥ MU(OJIOTUs TOro BpeMeHn 3.

Mozna jednak podda¢ w watpliwo$¢ wiarygodnos¢ tych stow. Bohater po-
wiesci to przeciez zaledwie kilkuletnie dziecko, postrzegajace Swiat 1 percypuja-
ce to, co si¢ dzieje, w okreslony i czgsto prymitywny sposob. W postrzeganiu
matego Ediczki przewaza naiwno$¢ i beztroska, lekkosc¢ i brak krytycyzmu. An-
troposfera, a wigc jakby dwa $wiaty — to, co go otacza i to, co zyje glgboko w
nim i go modyfikuje, przeobraza — czgsto zderzaja si¢ ze soba, tworzac subiek-
tywny i bardzo okrojony obraz rzeczywistoSci w oczach chtopca. Ediczka nie
posiada przeciez wiedzy o wielu dziejacych si¢ w kraju rzeczach. Swiat, ktory
go otacza, oddziatuje na niego — to powazny, dojrzaly medrzec, surowy i bez-
wzgledny nauczyciel. Dlatego tez czy autor Wielkiej Epoki chce tego, czy nie,
wizja epoki bedzie okrojona i nie do konca obiektywna.

W Wyrostku Sawienko Limonowowski bohater dorasta, a wraz z wiekiem
zmienia poglady, dostajemy zatem inny oglad $wiata. ,,9nu-030u” — tak najcze-
$ciej nazywa go autor — ma subiektywna wizj¢ ustroju i wladzy. Uwaza, ze jest

30 1. Tmom, op. cit., s. 276.

31 Szerzej o tym: Historia literatury XX wieku, pod red. A. Drawicza, Warszawa 2002.
32 1.. Suchanek, Parias...

33 5. Jlumonos, V nac 6eina Bewuxas..., s. 5, 15.
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w stanie z kilkoma kolegami-buntownikami zmieni¢ $wiat na lepsze. Przynalezy
do podmiejskiej ,,szpany” (mieszka na peryferiach Charkowa), a jego osiedle
— biedne i zapomniane przez Boga miejsce — to siedlisko rodzin robotniczych,
gdzie rzadzi mlodziez réznych subkultur’4.

Powies¢ Limonowa zbudowana zostala na kontrastach: bogaci — biedni, nie-
wyksztalceni — inteligenci, ztodzieje — uczciwi, mitos¢ — zdrada, bol — rozkosz,
centrum (panowie) — przedmiescie (hatastra). Dysharmonia jednoczes$nie pozwala
doktadniej przyjrze¢ si¢ glownemu bohaterowi, zrozumie¢ go. Podobnie jak jego
réwiesnicy jest zbuntowanym nastolatkiem, pragnacym szybko si¢ dorobié, dlate-
go tez kradnie, klamie, probuje narkotykoéw i seksu, bierze udziat w walkach
ulicznych band, snuje plany przestgpcze. Zasady moralne i etyczne nie sa dla
niego istotne. Mimo wszystko co$ go odrdéznia od kolegoéw, gdyz Edi-baby jest
romantykiem — mito$¢ postrzega jako ognisko zaufania, oddania, wiernosci. Zosta-
je jednak brutalnie oszukany, przezywa rozczarowanie i podobnie jak w nowojor-
skiej trylogii nie skrywa bolu i zalu do $wiata. Czyni to jednak malo tragicznie
i ostentacyjnie. Brak mu do§wiadczenia, a jednak pisze wiersze, utwory prozator-
skie, pragnie sie ksztalcié¢, wyjecha¢ do stolicy, by zaczaé tam nowe Zycie?>.

Trzecia czgs$¢ trylogii to kolejna faza w rozwoju psychicznym i fizjologicz-
nym Ediczki. Limonow zaczat ja pisa¢ w roku 1982, a skonczyt trzy lata poz-
niej*®. W Mlodym niegodziwcu bohater przeobraza si¢ w dorostego Edwarda,
pewnego siebie intelektualistg, ktory ociera si¢ o krag ludzi znanych, o rosyjska
bohemg. W przeciwienstwie do Edi-baby, ktory pisywat wiersze, Edward uwaza
si¢ za uznanego i powazanego cztonka artystyczno-literackiej elity. Charkowskie
towarzystwo piora ksztattuje i inspiruje bohatera, zapoznaje z wielka poezja
zardwno rosyjska, jak i $wiatowa, a takze z dzietami wielkich filozofow. Waz-
nym dla rozwoju psychicznego bohatera miejscem staje si¢ ksiggarnia ,,Poezja”,
gdzie ksigzki kupuje niemal cata ,elita” poetow charkowskich, a on sam zarabia,
pracujac jako kolporter prasy lub uliczny sprzedawca podrgcznikow. Przeobraza to
swiatopoglad Ediczki, zmienia wyobrazenie o $wiecie prawdziwych pisarzy. Z bie-
giem czasu nabiera on przekonania o swej wyzszosci, pragnie zatem wyemigro-
waé do prawdziwej mekki tworcow sztuki — do Moskwy, a potem xmo snaem?’’

Dorastajacy Ed doskonale wie, ze w Charkowie sam talent nie wystarcza.
Tu pisarz moze istnie¢ jedynie w nurcie nieoficjalnym i nie ma szans na zaistnie-

34 A. Kabaxos, IToopocmox Casenxo u Opyeue noopocmiu, ,,MockoBckne mHoBocTu” 27.02—
6.03.1994.

35 5. Jlumonos, Iodpocmok Casernko...

36 L. Suchanek, Eduard Limonow — Parias literatury..., s. 153.

37 3. JlumonoB, Monodoii nezoosii..., s. 248.
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nie w szerszym $wiecie. Ed-,,zbedny cztowiek” nie moze znalez¢ sobie miejsca,
nie potrafi si¢ pogodzi¢ z marazmem. On musi by¢ w ruchu, dazy¢, pragnac,
biec pod prad. Pozytywna ocena tworczosci wystawiona przez kilku moskiew-
skich literatow mobilizuje bohatera do ksztalcenia si¢. Czyta ksiazki, by w ten
sposob rozwinaé¢ horyzonty myslowe i doj$é do literackiej ,,wtadzy38. Doswiad-
czenia milosne z Anna Rubensztein dostarcza jeszcze innych motywacji i zain-
spiruja do pos§wigcen, a tym samym samorealizacji.

Przypomina to pojedynek z samym soba, mierzenie si¢ z wlasnymi mozli-
wosciami 1 przeznaczeniem. Mozna by rzec: bohater-Ediczka, podobnie jak jego
rzezbiarz-Limonow, nie ma zamiaru rozstac si¢ ze swoim $wigtym obowiazkiem,
jakim jest powotanie do literatury. I nie ma wigkszego znaczenia, czy przyniesie
ono przychylno$¢, czy krytyke czytelnikow. Grunt to innos¢, swoistos¢ i orygi-
nalno$¢ — odrebnos¢ w przekonaniach i dazeniu do celu. Najwazniejsze, by nie
przynaleze¢ i nie utozsamiaé si¢ z thumem3°. W tym miejscu warto przywolaé
stowa Wiktora Bondarienki: ,, I yBepeH, mo#t npyr Dnyapn JIMMOHOB — poxkaeH
Obul TepoeM. Ho He KakJoMy Tepol0 JaHO BOIUIOTHTHCS. DBIBaloT BpemeHa
HETepOoeB, KOI/Ia B CBOCH CTaOMIBHOCTH HH HapoOJy, HU TOCYIapCTBY FepONYECKUe
MIOJIBUTY HE HYXHBI. [€pon yXOIiT B CIIOPT, B UCKYCCTBO, B CMEPTEIIbHBIC UIPHI.
Ho crpana 0e3 repoeB HaumHaeTcs pasiararbesi. Moxer ObiTh, 1 COBETCKHIT
Coto03 1orud MoToMy, 4To BeCh MOCIEIHNIN MEPUOJI TepOU HE ObLIM BOCTPEOOBAHBL.
He 6b11 BocTpeOoBaH B To BpeMmsi u Jayapa JIMMOHOB, OyHTaph W3 MPOBHUHIIMH.
IToToMy OH ¥ €31UT MO BCEMY CBETY B MOMCKax camoro ceds’ .

Zaréwno w trylogii rosyjskiej, jak i amerykanskiej Eduard Limonow (emi-
grant-realista) ukazuje cztowieka rozczarowanego §wiatem, zawiedzionego i nie
mogacego si¢ odnalezé w rzeczywistosci, w ktorej musi (Rosja) Iub chce zy¢
(Ameryka). Nieustajacy bunt towarzyszy bohaterowi do konca. Ciagla ucieczka
jest wilasciwie poszukiwaniem celu, pragnieniem odnalezienia si¢ w $wiecie.
Ediczka nie tyle przed czyms$ ucieka, ile czego$ szuka. Poszukuje miejsca, $ro-
dowiska, w ktorym si¢ odnajdzie, a jego egzystencja nabierze sensu. Pragnie
zaistnie¢, by¢ zauwazonym i docenionym. Ale pdki co moze liczy¢ tylko na
siebie. Otaczajace go Srodowisko nie akceptuje bowiem jego pogladow, a wrecz
stanowczo je odrzuca. Ediczka toczy walkg ze $wiatem, stajac si¢ przez to od-
rzucony, nieprzydatny i zbgdny. Jednoczesnie odseparowuje si¢ od ludzi, przyj-
mujac tym samym cechy outsidera*!.

38 T. Klimowicz, op. cit., s. 499.

39 5. Jlumonos, IHoopocmox Casenko...

40 B. Bonnapenko, Poswcoen eepoem, [online] <www.zavtra.ru/cgi/veil/data/zavtra>.
41 A JKonkoBekuii, byum ,,manenvroeo uenogexa”, ,,Oronéx” 1991, nr 41, s. 14.
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Przepelionego gniewem i gorycza bohatera cechuje niskie poczucie odpo-
wiedzialnos$ci, dlatego tez nie pogardzi on zadng okazja, by moc jeszcze lepiej
pozna¢ siebie, takze poprzez kontakty seksualne z m¢zczyznami. Z natury hete-
roseksualny Ediczka uczy si¢ czerpac przyjemnos¢ z zachowan, ktore zapewnia-
ja mu olbrzymia dawke emocji, jak np. sadomasochizm i transwestytyzm. To
osoba borykajaca si¢ z brakiem zrozumienia za strony spoleczenstwa ze wzgledu
na skandaliczne zachowania i inna orientacje¢ seksualna. Jednak to ,,inne zycie”
niesie nie tylko inspiracje, ale tez jest petne niepewnosci.

Limonowowski bohater ma niewiele wspolnego z modelem wyksztalconym
przez tradycje 1 kulture literacka. Jest osoba ekspresywna, dziatajaca pod wpty-
wem chwili, wybuchowa 1 gwalttowna, awanturnikiem szukajacym korzysci we
wszystkim, co robi. Jednoczes$nie gleboko pragnie prawdziwej mitosci, zaakcep-
towania, zrozumienia, przygarnigcia i dotyku bliskiej osoby, lecz tylko na chwi-
lg. Mozna zatem przypuszczaé, ze Ediczka zyje ,,na probg”, tylko dlatego, ze
musi. Glowne wartosci i dewizy zyciowe staja si¢ zaprzeczeniem prawdziwych
wewngetrznych priorytetow i pragnien. Ediczka jest inny, bo $wiat, w ktérym si¢
wychowal, zmusit go do tego, by przywdzia¢ maske. Zaszczepil w nim nieusta-
jacy bieg przed siebie (donikad), niepokoj przed samotnoscia. Jego zdaniem
zmiana otoczenia wymaga nowych form myslenia i dziatania. Dlatego tez nie-
ustannie trzeba zmienia¢ si¢ jak kameleon, przystosowujac do otoczenia. Edicz-
ka cierpi, wije si¢ z bolu, a w seksie szuka ukojenia i akceptacji. Mato kto
jednak chce go rozumie¢ i stuchaé. Taki cztowiek budzi Igk, jest trudny do
zrozumienia®?,

Na tamach szesciu ksiazek Limonowa czgsto pojawiaja si¢ przemyslenia
Ediczki, a takze rozwazania i podpowiedzi narratora, majace za zadanie wyja-
$nienie ztozonosci i skomplikowanej osobowos$ci bohatera. Przygladajac sig
Ediczce, niejednokrotnie traci si¢ pewno$¢, czy to autor, czy tez bohater utworu.
Czegsto odnosi si¢ wrazenie, ze Limonow staje si¢ swym bohaterem, ze to jego
krzyk stychaé¢ na kartach powiesci. Krytyka bez wigkszych watpliwosci uznata
obie trylogie za autobiograficzne: ,Ilucarens, KOTOPBI XOTEN TOHSITH
1 PasrpbI3Th CBOETO repos, cam cran um™®. Tego samego zdania jest takze Li-
monow: ,,Eciu s rosopro JIUMOHOB, To ecTh M repoil u asrop”*. W jednym
z wywiadow, na pytanie, czy nie wstydzi sig¢ tego, co napisat o sobie na emigracji,

42 Patrz: Opomusm Ges Gepezos. Coopnux cmameti u mamepuanos, coct. M. Ilasnosa, Mocksa
2004.

43 H. Humbanuctenko, Imo mut —Iouuka, ,Jlonsem”, Boponex 1997, nr 8/9, s. 67.

44 Cyt za: ibidem.
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ripostuje: ,,5l He muIIy HAYETO O CBOEH JIMYHOHN KM3HU. MeHs 30ByT Dmyapa
BennamunoBuu CaBeHko. JIumMoHOB — 310 (ukuus. [lomydniaocs HEMHOTO
HEYKJIIOKe, HO KOTJia 5l MUcall CBOM KHUTY 3a TPaHUIIEH, e[[Ba JI TOPCTKA JIIOIeH
TaM 3Halia 4To ecTh Takoi Dnyaps JlumoHoB. CaBeHKo xuBeT ceOe, HeB3upas Ha
JlumonOBa. DTO NENOBOW, MparMaTUYHBIA, SHEPTHYHBIM YEIOBEK TBEPIBIX
HPUBBIYEK, IPABKI U CTAPOMOJIHBIX yOexkaeHNH ™.

Chyba zupehie nieswiadomie udalo si¢ mu ,,0szuka¢” czytelnikow, ktorzy
nie umieja odrézni¢ obu Limonowéw. Tym samym autor i bohater ksiazek staja
si¢ dla nich jedna osoba, jednym bohaterem. Autora nawet to cieszy. Kontrower-
syjno$¢ 1 odmienno$¢ — to pomaga w zdobyciu jeszcze wigkszej stawy. Pisarz
uwaza, ze jego utwory sa bardzo cenne i ze ich warto$¢ dostrzeze przyszte
pokolenie. Twierdzi, ze jego wysitek tworczy jest nie do przecenienia, tyle ze w
Rosji nigdy nie umieli go doceni¢: ,,Onn Mens He moOsaT. Hy, Tak stum
TOpAUTBCA Haxo. MHOTUX HE JIOOWIHM, KaK pa3 caMbIX JIyYLIHX, BOT, 4TO
JIOKa3bIBAaET UCTOPHs 40,

Limonow lubi swoja sytuacj¢, wyszukuje kontrowersyjne opinie na swoj
temat, gdyz uwaza, ze by¢ ,,innym” pisarzem to by¢ pisarzem ciekawym, zajmu-
jacym, dlatego za wszelka ceng chce ,,Bce poBHO ocTaThes ayTcaiinepom™.

Pe3rome

Ilpasoa u svimvicen 8 ABMOOUOZPAPYUUECKUX IMUSPAYUOHHBIX
mpunozusax J0yapoa Jlumonosa

Onyapn JIUMOHOB — ,,CKaHZAIKCT”, KaK IPUHATO O HEM AyMaTh W TOBOPHUTH, yXKE B CBOCM
poaHoM XapbKOBE MNHIIET MIOKHUPYMONIME MEJIKHE COYMHCHHsS, CTHXHU. Pa3Hormacue
1 HEYJIOBJICTBOPCHHE OT TEKCTOB OBICTPO PACIpPOCTPaHACTCS cpeld yuTaTenei. B cien 3a sTum
UJIeT HAalMCAaHHAs y)Ke B SMUTPALUU TPHIOTUS Omo i — Douuxa, [HeeHuk Heyoaunuka, Hemopus
e2o cnyeu, B KOTOpyto JIMMOHOB BOpachIBaeT HELCH3YPHYIO JIGKCHKY BMECTE C HEMPUCTOHHBIM
MIOBEZICHUEM CBOETO I'eposi. DTO OMSTh MIOKUPYET MyOIUKY YUTATEICH.

Takoe ke MoBeACHUE DINYKH, TaKOil jKe Mam aBTOP TOKA3bIBACT M B CBOUX IIO3JHEHIIMX
KHHTaX — PYCCKOU Tpmiorum: Y Hac 6wiia Benuxas Onoxa, Monoooii neeoosii, I[loopocmox
Casenko. Bce TPUIIOTHH CBSI3BIBACT TOT JKE CIOKET, TOT )K€ Tepoil, TOT e paccKa3yuk.
ITpou3sBeeHUsT pacCKasbIBAIOT O JKM3HH Mojomoro Jayapna CaBeHKH, MO3Ke MOAPOCTKA H,
B pe3yIbTate, B3pocioro Dma. Ob6e tpmwtorun aprobuorpaduyHsl. I'ie JIMMOHOB — aBTOp, a I/IE €ro
repoit Equuka, HUKTO He 3HaeT. I e npasna a rae Gpukuust, u cam CaBeHKO HE yMeeT OTBETHTb.

45 Cyt. za: [online] <www.limonov2012.ru/interview/136.html>.
46 H. Iumbanucrenko, dmo mol — Douuka..., s. 67.
47 Ibidem.
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Summary

Truth and fiction in autobiographical Eduard Limonov
immigration trilogies

Limonov’s character adores to be different, he loves to shock people. He lives then with kind
of an other life. From one side it gives to him a hallmark of singularities and uniquenesses, from
other it is underlining intuitive — ness, which is such important to him as the base of knowledge
and reasoning. This philosophy is meeting all requirements of Eddie’s “life philosophy”. Empirical
knowledge the own soul, and also souls of other people is leading him to height of the success and
the vital fulfilment in own antrophosphere, own existence, time and space. Ediczka is standing out,
he is “different”. However the most important is fact, that Eddie — character is the same as
Limonov — writer. The life and the existence of the character are becoming author’s being at the
same time. There is no Eddie’s existence without existing of his author — Limonov. Eduard
Limonov antrophosphere’s multidimensionality has reflection in the Eddie’s form. Character,
similarly as his author, is a writer, publicist, rebellious critic of political world’s order (especially
his two “homelands” — America and the USSR). Analysing interviews with Limonov a striking
similarity of both figures views is noticed. Tragedy of the man left by “mother — Russia” and
thrown to “orphanage — America” is becoming from one side — more definitive, from second
— highly deceptive and seeming.



