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Wplyw sredniowiecznej kultury poludniowostowianskiej
na wschodnia i zachodnia Slowianszczyzneg

Polsko-wschodniostowianskie kontakty i wptywy kulturowe maja juz ponad
tysiacletnia tradycje. Podstawg tego stanowi blisko$¢ geograficzna, etniczna i jgzy-
kowa pomigdzy narodami zachodnio- a wschodniostowianskimi. Te kulturowe
stosunki bardzo nasility si¢ w okresie od drugiej potowy IX do potowy XI w.,
kiedy wigkszo$¢ plemion i narodow stowianskich stala si¢ wyznawcami religii
chrzescijanskiej. Niezaleznie od rywalizacji pomigdzy réznymi osrodkami religij-
nymi, Kos$ciot chrzescijanski zachowal jednos$¢ az do 1054 r., co dato mozliwos¢
potozenia fundamentéw kultury stowianskiej. Nawet po ,,wielkiej schizmie”, kiedy
tereny polskie zostaly podzielone pomigdzy dwa odtamy chrzescijanstwa, w dzie-
dzinie kultury ten podziat wcale nie byt taki jednoznaczny.

Wschodnie i potudniowe regiony Polski, pozostajace w strefie wplywow
Cerkwi prawostawnej, zazwyczaj sq zaliczane przez badaczy do bizantyjskiego
kregu kulturowego, a po6zniej do bizantyjsko-ruskiego. Wielokrotnie wskazywa-
no na wplywy Konstantynopola i Moskwy, na ich role w ksztattowaniu kultury
prawostawnej w Polsce. Wigkszo$¢ uczonych jakby zapomina, ze kultura prawo-
stawna nie wywodzi si¢ jedynie stamtad. Niedocenione sa tak wyjatkowo wazne
osrodki, jak §wigta gora Atos, Bulgaria, a pézniej rowniez Serbia, a w konkret-
nych przypadkach istotna rol¢ odgrywaly takze Palestyna, Egipt (Synaj), Syria,
Antiochia i Kapadocja. Dos$¢ czesto kraje potudniowostowianskie nie tylko po-
sredniczyty w transferze kultury bizantyjskiej do wschodniej i zachodniej Sto-
wianszczyzny, ale i aktywnie wpisywaly si¢ w proces tworzenia wspolnej kultu-
ry prawoslawnej i stowianskiej. W niniejszym artykule postaram si¢ pokazac, ze
w okresie §redniowiecza bezposrednie relacje pomigdzy wschodnimi regionami
Polski i Rusi Zachodniej a Konstantynopolem zdarzaty si¢ rzadko, a czgsciej
odbywaly sig za posrednictwem albo z Cerkwia butgarska.

Po raz pierwszy Polanie i Wislane zetkneli si¢ z religia chrzescijanska i pi-
$miennictwem stowianskim jeszcze w drugiej polowie IX w. Ekspansja ksigstwa
wielkomorawskiego prosto na péinoc doprowadzita do podbicia tych plemion
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i do tego, ze obszary na potnoc od Karpat znalazly si¢ w zasiggu misji cyrylome-
todejskiej. W ten sposob liturgia 1 pi$miennictwo stowianskie juz zaistniaty na
terenie Polski. Wiadomosci o dziatalnosci $w. Metodego wsrod Wislan sa zawie-
ra jego Zywot', a $lady jego uczniéw widoczne sa w toponimii miejscowosci
koto Krakowa (typu Gorazdoéwka), w kulcie $w. Gorazda i §w. Dimitra Solun-
skiego®. Dane z wykopalisk archeologicznych $§wiadcza o istnieniu metropolii
obrzadku stowianskiego w Krakowie oraz biskupstwa w Sandomierzu i w Wislicy,
baptysterium w Wislicy i kaplicy patacowej na Ostrowie Lednickim i w Gnieznie.
Sporo byto innych podobnych obiektow.

Nie wiemy doktadnie, do kiedy metropolia krakowska pod zwierzchnic-
twem $w. Gorazda byla bezposrednim i samodzielnym kontynuatorem dzieta
stowianskich ,,réwnoapostotow”. Wiadomo, ze od razu po $mierci $w. Metodego
ksiaze wielkomorawski Roscistaw wystal do Wislan przeciwnika Cerkwi sto-
wianskiej biskupa Wichinga, zeby wprowadzat chrzescijanstwo obrzadku tacin-
skiego’. Rywalizacja pomiedzy zwolennikami dwéch obrzedéw trwata stosunko-
wo krotko, gdyz w 906 r. ksigstwo wielkomorawskie zostalo podbite przez
Wegréw 1 przestato istnie¢, a w rezultacie odpadta i sankcja Kosciota tacinskie-
go w Nitrze. To spowodowato kolejna zmiang w statusie osrodkow chrzescijan-
skich na terenach polskich.

Po $mierci $w. Metodego bulgarscy wladcy objeli patronat nad misja cyrylo-
metodejska. Niedlugo potem doprowadzito to do przyjecia przez Cerkiew bul-
garska jurysdykcji nad obszarami objetymi misja. Starobulgarski pisarz, bezpo-
$redni uczen $w. Metodego, biskup Konstantyn (Prestawski) napisat w Zywocie
swego nauczyciela, ze papiez przekazal pod jurysdykcje Metodego ,,wszystkie
kraje stowianskie”. Jednak w tacinskim tekscie listu papieskiego takiego frag-
mentu nie ma. Prawdopodobnie w ten sposob autor Zywota uzasadnial pretensje
samego ,,rOwnoapostota” i jego nastgpcéw do duchowej opieki nad wszystkimi
Stowianami. Niewiele pozniej ksiaze butgarski Symeon mianowat sw. Klemensa
z Ochrydu ,,pierwszym biskupem jezyka bulgarskiego”. Jak pokazuje odnalezio-
na niedawno lista arcybiskupow w Bieracie (Albania), s$w. Klemens sprawowat

U Cyryl i Metody — apostolowie i nauczyciele Stowian, cz. 2: Dokumenty, przektad T. Lehr-
-Sptawinski, RW KUL, Lublin 1991, s. 60-61.

2 W. Dziewulski, Préba regeneracji teorii o obrzqdku, s. 39-46, cyt. za: Metropolita Sawwa,
Cneowl muccuonepckou oeamenvhocmu ce. Megoous na szemnax Ionvwu, [w:] MexayHnaponeH
cumnosuyM — 1100 eoounu om bnasxcenama xonuuna Ha ce. Memoouil, t. 1, Copus 1989, s. 29.

3 Metropolita Sawwa, op. cit., s. 27.

4 T. Kpscranos, Cedanuuya Ha nvpeume Ovizapeku apxuenuckony ceemyu (Memoouii u Hoan
Mopascxu u Knumenm Benuuxu), [w:] Ilpecrascka xnuoscogna wixona, T. 5, AKageMHUIHO
uznarenctso, llymen 2001, s. 315-320.
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stanowisko arcybiskupa wlasnie tam w okresie od 906 1. do 27 lipca 916 . Tytut
»pierwszy biskup” oczywiscie stanowi stowianskie thumaczenie greckiego tytutu
protos episkopos albo lacifiskiego primas, a okreslenie ,,butgarski jezyka”, moim
zdaniem, $wiadczy o tym, ze $w. Klemens postugiwat si¢ przy odprawianiu mszy
wlasnie jezykiem kodyfikowanym przez $wigtych braci. (Nawet dzisiaj jezyk ten
nazywa si¢ w nauce starobulgarskim albo staro-cerkiewno-stowianskim — scs.)
Wyraznie wida¢, iz od razu po upadku ksigstwa wielkomorawskiego w 906 r.
Kosciot stowianski znalazt si¢ pod jurysdykcja butgarskich arcybiskupow,
a utwory literackie pierwszych pisarzy bulgarskich wkrotce pojawily si¢ i na
ziemiach polskich. W ten sposob przettumaczony przez sw. Klemensa Triod
Kwiecisty jeszcze w X w. trafit do Krakowa. Czg$¢ tego tekstu w XI-wiecznym
odpisie prawdopodobnie spotykamy w Praskich odrywkach gtagolickich, ktore
wedtug Sobolewskiego pochodza ze starszej redakcji — metodejskiej albo jego
nastepcOw>.

Od 927 albo 934 r., kiedy powstatl patriarchat butgarski, az po 971-1019 r.
pod jego jurysdykcja znajdowaly si¢ takze biskupstwa stowianskie na terytorium
bylego ksigstwa wielkomorawskiego, Wegier, czesci Czech oraz ziem Wislan,
Ledzian, a takze Slaska. Wedlug A. Mironowicza: ,,prawdopodobnie pierwszym
biskupem krakowskim byt osiadly ok. 970 r. wladyka podlegly jurysdykcji pa-
triarchy butgarskiego”. W 969 r. Rusini pod przywodztwem ksiecia Swiatosta-
wa zdobyli stolicg butgarska Wielki Prestaw i siedzibg patriarchy Drystyr (Sili-
stra), a w 971 r. imperator bizantyjski Jan Cymischy odbil te miasta z rak
Rusinéw, jednak nie wprowadzil ponownie wtadzy butgarskiej. Patriarcha but-
garski musial wielokrotnie zmienia¢ swoja siedzibg, co mu przeszkadzato w du-
chowej opiece nad zachodnimi Stowianami, tym bardziej ze Konstantynopol
przestat juz uznawac jego patriarszg godnos¢. Ktopoty organizacyjne w Cerkwi
bulgarskiej wykorzystali duchowni niemieccy, ktorzy od stu lat walczyli ze szko-
fa cyrylometodejska i Cerkwia butgarska. Do tamtej chwili Czesi nie mieli wla-
snego biskupa, podlegali biskupowi regensburgskiemu. Polityczne interesy zde-
cydowaly o tym, iz 23 marca 973 r. biskup regensburgski Wolfgang mianowat na
stanowisko biskupa w Krakowie Dethmara, co zostalo potwierdzone przez cesa-
rza Ottona I i papieza Benedykta VI’. W ten sposob w Krakowie powstaty dwa

5 JloxymenTs! bubneiickoii Kommccnn (my6nuxarnms). Jokyment 22, IIpomokon 3acedanus
Komuccuu no unayunomy usoanuio ciassmckot Bubauu, 29 smap 1917 roma, Apxus AH CCCP,
®. 109, on. 2, n. I, nn. 68-69 06. — ,borocnosckue Tpynel”, c6. 14, W3x. MockoBckoi
[Tarpuapxuu, Mocksa 1975, s. 227-228.

6 A. Mironowicz, Kosciél prawostawny w dziejach Rzeczpospolitej, Biatystok 2004,

7 Krakéw przylaczony do biskupstwa praskiego, [w:] Pomniki dziejowe Polski, t. I, Warszawa
1960, s. 145-148.
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biskupstwa — istniejace juz w obrzadku stowianskim i nowo powstate w obrzad-
ku tacinskim. Ten stan odzwierciedla kronika Galla, gdzie jest wspomniane ,,La-
tinorum et Slavorum”. Komentator tego tekstu pisze, iz: ,,Polacy za czasow
Galla byli dwojakiego obrzadku: jedni tacinskiego, drudzy stowianskiego, i we-
dhug tego dzieli ich autor na acinnikéw i stowian™®.

Jurysdykcja bulgarska trwata az do utraty przez Bulgaréw panstwowosci
i redukcji patriarchatu do autokefalicznego arcybiskupstwa w okresie 1019-1025 r.
W pierwszym z trzech aktow konsekracyjnych Wasyla II, wydanym w 1019 r.,
byly okre$lone prawa i terytoria podlegajace pod jurysdykcje arcybiskupa
ochrydskiego. Arcybiskupstwo Bufgaria obejmowato biskupstwa tylko na byltym
terytorium butgarskim, w tym jedno biskupstwo wegierskie’, ale potnocne ob-
szary stowianskie pozostawaly poza jurysdykcja arcybiskupow ochrydskich.
Wtedy w Polsce nasilily si¢ wptywy czeskie, w latach 1032—-1097 glownym
osrodkiem obrzadku stowianskiego byt monaster Sazawski.

Wtagnie przed 1019 r. zbudowano najwspanialsza rotund¢ w Pradze
($w. Wita), na Wawelu ($w. Feliksa i Adaukta), na Ostrowie Lednickim, w Grze-
gowicach, w Przemyslu i w Wislicy. Zdaniem badacza tych rotund J. Hawrota:
,rotundy polskie niewiele roznily si¢ od rotund czeskich”!®. W tym fakcie nie
widze nic dziwnego, gdyz rotunda to najstarszy typ architektoniczny cerkwi
patacowej, a jej archetyp stanowi cerkiew przy grobie Chrystusa w Jerozolimie.
Jeszcze w 907 r. butgarski pisarz Todor Doksow napisatl w swojej notatce, ze na
zamowienie ksigcia Symeona skopiowal utwor biskupa Konstantyna ,,przy uj-
$ciu rzeki Ticza, gdzie jest zbudowana $wigta, zlota, nowa cerkiew”!!. , Zlota”
albo ,,okraglta” cerkiew wspomniana jest kilkakrotnie w zrodtach starobutgar-
skich. Dzisiaj ruiny tego budynku sa odkopane i jest to najwspanialszy zabytek
na terenie drugiej stolicy bultgarskiej Wielki Prestaw, stanowiacy replike $wiaty-
ni palestyniskiej i odbiegajacy od rotundy konstantynopolskiej'2. Swiadczy to, iz
ksiazeta czescy, polscy i ruscy budowali przy swoich patacach rotundy nie na
wzbr Swietej Zofii w Konstantynopolu, a na wzor bulgarski, gdyz pozostawali
pod zwierzchnictwem Cerkwi bultgarskie;j.

8 Galla kroniki xiega I, [w:] ibidem, s. 415.

9 M Weauos, Bwrcapcku cmapunu us Makedonus. ®ororunno nsganue, Codus 1970,
s. 547-562.

103, Hawrot, Problematyka przedromanskich i romanskich rotund batkarskich, czeskich i pol-
skich, ,,Biuletyn historii sztuki”, r. XXIV, Warszawa 1962, s. 281.

e Hunexos, K. Kyes, [I. IlerkanoBa, Xpucmomamuss no cmapobwvicapcka aumepamypa,
Codus 1978, s. 142-143.

12 Xp. Musites, Kpvenama ywprea 6 Ipecnas, Codus 1932.
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Podobna analogie mamy takze w przypadkach innych zabytkow material-
nych w Polsce i w Bulgarii. Polscy archeologowie doskonale zbadali i opisali
kaplicg patacowa i baptysterium na Ostrowie Lednickim. Jednak nie mogli wie-
dzie¢, ze analogiczny budynek znajduje si¢ pod tzw. duza bazylika w pierwszej
bulgarskiej stolicy Pliska, gdzie prawdopodobnie zostat ochrzczony ksiaz¢ Bo-
rys'3. Plan obydwu budynkéw jest niemal identyczny — krzyz z zaokraglonymi
ramionami (jakby byl wpisany w krag), a obok znajduje si¢ ocembrowane Zro-
detko, czyli studnia takiego typu, ze mozna bylo czerpa¢ wodg bezposrednio,
anie za pomoca wiadra i linki. Srednice istniejacej wczesniej studni w Plisce
zwezono z 4 m do 1,60 m, wkopano kilka schodkéw w dot i studni¢ pokryto
kamienna ptyta z prostokatnym, zakonczonym poétokragtym tukiem otworem, co
$wiadczy o przystosowaniu zwyczajnej miejskiej studni do celow liturgicznych.

Jeszcze bardziej zauwazalna jest analogia pomigdzy cerkwia w Plisce
a przedromanska kaplica patacowa w Gnieznie. Sa to koscioty tetrakonchowe,
zaliczane czasami do rotund. Jak okre$la wybitna badaczka gnieznienskiego za-
bytku K. Jozefowiczowna: ,.koncepcja kaplicy wychodzi z podstawowej figury
krzyza greckiego o dos¢ krotkich ramionach [...]. Forma ta zostata nader pomy-
stowo wzbogacona, a zarazem zlagodzona przez opisanie na tym rzucie jakby
kota, w ten sposob, iz wnetrze otrzymalo przestrzen w typie rotundy, a od ze-
wnatrz krzyzowa struktura mas pozostata dominujaca”'®. Wyraznie widaé, ze
obie kaplice petily funkcje grobowca (mauzoleum/martyrium)® i tak samo na
ruinach obu §wiatyn zbudowano poézniej charakterystyczne dla obrzadku rzym-
skokatolickiego bazyliki, ktore zaczgly petni¢ funkcje katedr biskupich. Kaplice
jednak naleza nie do dominujacego na Zachodzie typu bazylikalnego, a do cha-
rakterystycznego dla 6wczesnych butgarskich cerkwi typu tetrakonchowego. (Je-
dynie kilka istniejacych éwczas w Bulgarii bazylik byty zbudowane przewaznie
w Plisce w okresie 886—870 r. przez misje¢ tacinska).

Jednak najciekawszym dla mnie faktem jest to, iz obie te kaplice, jak i zbu-
dowana na wzor gnieznienski rotunda na Wawelu, majaca wedtug Jozefowi-
czoéwnej ,.typowy dla $§wiatyn wschodnich narys czterolistnej koniczyny”, a tak-
ze sporo cerkwi butgarskich ma odchylenie od podtuznej osi wschod — zachdd, czego
nie mozna obserwowa¢ ani w kosciotach rzymskokatolickich, ani w $wiatyniach

13 1. anes, KoM 6vnpoca 3a nokpvemeanemo na Gvncapume, [w:] Ipecnascka knuscosna
wkona, t. 111, ymen 1998, s. 159-167.

14 K. Jozefowiczowna, Sztuka w okresie wezesnoromariskim, Giecka Biblioteka Internetowa,
<http://www.giecz.obywatel.pl/Jozef69/J069 1.html>.

15 1. Teoprues, Mapmupuynwoem ¢ Ilnucka u nasaromo na xpucmusncmeomo & Buieapus,
BAH, Codus 1993.
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w Konstantynopolu. Odchylenie osi kaplicy gnieznienskiej w kierunku potudnia
pokazuje, iz budowe rozpoczgto w okresie 22 wrze$nia — 21 marca, a zmierzenie
konkretnego kata pozwala na okreslenie dwoch mozliwych dat i ewentualnej
zbieznosci z duzym $wigtem chrzeécijanskim. W ten sposob mozna rozwigzac
problem wezwania kaplicy.

Wigkszo$¢ badaczy podziela zdanie wyrazone przez A. Mironowicza, iz:
»poprzez przyjecie chrzescijanstwa ze strony Czech w 966 r. [Polska] znalazta
si¢ w sferze cywilizacji tacifiskiej”!¢. Kilku uczonych jednak uwaza, ze Mieszko
I byl ochrzczony w obrzadku prawostawnym majacym charakter metodejski.
Jerzy Klinger taczy nawet z tym wiadomos¢ z chronografii Krasinskich, iz $w.
Metody ochrzcil jakiego$ ksigcia stowianskiego i uwaza, ze byl to Mieszko!”.
Oczywiscie Metody nie moglby ochrzci¢ osobi$cie Mieszka, poniewaz dzieli ich
prawie sto lat, ale z danych zrédlowych wynika, ze pierwszy wladca Polski
naprawdg zostat ochrzczony w obrzadku stowianskim, zwanym jeszcze bulgar-
skim. Identyczne baptysteria $wiadcza o tym, ze obrzed byt wykonany poprzez
polewanie, a nie poprzez zanurzenie w rzece albo w chrzcielnicy, zwanej
Kymens, co tez nawiazuje do tradycji palestynskie;j.

Nawet fakt, ze Wegry wbily si¢ jakby klinem w strefe stowianska i podzieli-
ly je na zachodnia i potudniowa, nie przeszkadzal w kontaktach pomigdzy tymi
dwiema cze$ciami Stowianszczyzny. Zazwyczaj Wegry sa zaliczane do strefy
rzymskokatolickiej i niewielu uczonych zdaje sobie sprawe, ze tak naprawdg
dotaczyty do grona krajow katolickich dopiero w XIII w. Do tego czasu przyna-
leznos¢ Wegrow do Kosciota rzymskokatolickiego byta tylko nominalna. W X w.
na terytorium tego panstwa znajdowato si¢ kilka duzych monastyrow prawo-
stawnych, jak Vysegrad, Veszprém, Tihany i Szavaszentdemeter. Podobnie jak
i monastyrach transylwanskich bractwo sktadato si¢ z Protobulgarow, Stowian
i Wegrow, co nawet doprowadzito do wlaczenia do wegierskiego alfabetu runic-
kiego glagolickich liter oznaczajacych dzwigki o i e'®. Wegierski wodz plemien-
ny Ajtony zostal ochrzony pod koniec IX w. w butgarskim mie$cie Widin i zbu-
dowal prawostawny monastyr w miescie Maros, ktory istnial do XIII w. Pot
wieku po Ajtonim, czyli ok. 950 r., wodzowie Gyula i Bulcsu zostali ochrzczeni
w Konstantynopolu!'®. W 1204 r. papiez Innocenty III zwrocit si¢ gniewnym

16 A Mironowicz, op. cit., s. 1.

17°3. Klinger, Nurt Stowiarski w poczqtkach chrzescijahistwa polskiego, ,Rocznik Teologicz-
ny” 1967, nr 9, s. 382.

18 1. Kupait, K 6onpocy o enazoiuseckux RUCbMEHAX 6 CUCEME OPeBHEBeH2EPCKUX
PyHuyeckux sHakos, [wW:] Koncmanmun Kupun @unocogh, Codus 1971, s. 205-213 i cytowana tam
literatura.

19 Ibidem, s. 210.
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listem do wegierskiego kréla Emericha, poniiwaz w panstwie wegierskim istnia-
to mnostwo monastyrow i tylko jeden klasztor rzymskokatolicki?’. Nawet i po-
tem liturgia slowianska byta odprawiana przy dworze krola Andrzeja III przez
biskupa Lukasza?!.

Jak wida¢, do XIII w. Wegrzy nie przeszkadzali w utrzymywaniu kontak-
tow religijnych pomigdzy Stowianami zachodnimi a potudniowymi. Problemy
pojawity si¢ na Batkanach w kregu prawostawnym. W 971 r. — jak wspomnialem
— Jan Cymischy zdobyt Wielki Prestaw i faktycznie uwigzit w Konstantynopolu
butgarskiego cara Borysa II. Od tamtej pory patriarcha butgarski kilkakrotnie
zmienial swoja siedzibg i to oczywiscie przeszkadzato w utrzymywaniu wigzi
z oddalonymi biskupstwami stowianskimi, a w okresie 1019-1025 r., tuz po
catkowitym podbiciu Butgarii, imperator Wasyli II wydat wspomniane trzy akty
konsekracyjne redukujace rangg Cerkwi butgarskiej od patriarchatu do arcybi-
skupstwa autokefalicznego.

Chrzest kijowskiego ksigcia Wtodzimierza w 988 1. i jego $lub z bulgarska
ksigzniczka Anng (matka pierwszych ruskich swigtych Borysa i Gleba) otworzy-
ty nowe szlaki kontaktow prawostawnych w Polsce z Konstantynopolem i z po-
hudniowymi Stowianami. Prawdopodobnie jako posag Wlodzimierz dostat duzo
ksiazek z butgarskiej biblioteki carskiej, ktore Jan Cymischi wywiozt z Wielkie-
go Prestawia do Konstantynopola. Na Ru$ pojechata rowniez spora grupa but-
garskich duchownych 1 ,kniznikow”. Gltéwnym osrodkiem chrzeécijanstwa na
Rusi stat si¢ Nowogrod 1 miasta na pdtnoc od Kijowa. Dopiero okoto polowy XI w.,
kiedy wiara chrzescijanska rozpowszechnita si¢ na ziemiach ruskich, zaczgta sig
masowa produkcja pismienna. Dodatkowym, bardzo mocnym czynnikiem byta
wielka schizma z 1054 r., ktéra doprowadzita do roztamu Kosciota chrzescijan-
skiego. Dotychczasowa rywalizacja zamienita sig¢ we wrogos¢ i ostra walke o te-
rytorium. Z tego okresu pochodza najstarsze ruskie zabytki pismienne jak Ewan-
gelie Ostromira (1056 r.), Izbornici Simeona (Swiatostawa) (1073 i 1076 r.),
Ewangelie Pouczajace Konstantyna Prestawskiego (XII w.), SzeSciodzien Jana
Egzarcha (XII w.) i wiele innych utworow, wszystkie pochodzenia butgarskiego.
Oczywiscie teksty te dostaty si¢ i na kresy Polski — Grody Czerwienskie, Prze-
mysl, Chelm i inne miasta wschodnie.

Nasilenie si¢ wrogo$ci pomigdzy odtamami chrzescijanstwa i permanentne
konflikty bulgarsko-wegierskie spowodowaty, iz Polacy od potowy XIII w. kon-
takty z poludniem utrzymywali za posrednictwem Ksigstwa Halicko-Wolynskiego

20 Enuckon A. JImMutpoBckuit, Mcmopuueckue ceéa3u pycckoil yepKeu ¢ OAIKAHCKUMU
Hapooamu, [w:] MexaynaponaeH cummo3uyM — 1100 ezoounu..., s. 18—19.
21 Y. Beckun, Kapnamopycckas dpesnocm, Yxropon 1928, s. 107, 127.
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i Moldawii. Wlasnie w tych czasach bardzo wzrést autorytet i znaczenie wzno-
wionego w 1235 r. patriarchatu bulgarskiego. Patriarchowie bultgarscy wielo-
krotnie pomagali swoim braciom stowianskim i batkanskim wbrew woli Kon-
stantynopola, a p6zniej i Moskwy. W 1346 r. patriarcha bultgarski Symeon wraz
z arcybiskupem ochrydskim mianowali serbskiego arcybiskupa Joanikima pa-
triarcha, a wszyscy razem ukoronowali ksigcia Stefana Duszana na cara Serbii.
Szes¢ lat pdzniej (1352) patriarcha tyrnowski Teodozy II mianowal halicko-
litewskiego metropolite Teodorita??. Za posrednictwem butgarskim zatagodzono
konflikt metropolitow motdawskich z Konstantynopolem.

Szczegblna role we wprowadzaniu tzw. drugiego wplywu potudniowosto-
wianskiego na terenach Rusi, Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go odegrali metropolici kijowscy pochodzenia bulgarskiego: Cyprian (1375-1379)
i Grzegorz Cambtak (1414-1419), ktérzy przyniesli do Polski nowe idee, alter-
natywne uniwersalizmowi zachodniemu, bez wzgledu na ostry sprzeciw Kon-
stantynopola i Moskwy?3. (Camblak byl nawet dwa razy poddany ekskomunice
przez patriarche¢ konstantynopolskiego Jozefa Il i raz przez metropolite mo-
skiewskiego Focjusza.) W realizacji tego wptywu brata aktywny udziat row-
niez liczna emigracja bulgarska i serbska. Dzigki temu do Polski sprowadzono
nowe, poprawione teksty ksiag liturgicznych i setki utworow literatury starobut-
garskiej 1 staroserbskiej. Do kalendarzy polskich wtaczono dni pamigci o $wig-
tych butgarskich (Iwan Rilski, Ilarion Meglenski, Georgi Nowy Sofijski), serb-
skich (Symeon, Sawa i Arsenije), balkanskich (motdawski — Jan Nowi
Syczawski) i ruskich (Borys i Gleb, Antonij i Teodozy Peczerscy, Antony, Jan
i Eustachy Wilenscy). Tendencja do wystawiania poludniowej Stowianszczyzny
doprowadzita nawet do uznania $wigtych Petki Epiwatskiej (Tyrowskiej) i Lud-
mity Czeskiej za Serbki. Szczegdtowy opis tych utworow i kultow Swigtych
poludniowostowianskich, batkanskich i ruskich na podstawie Trebnika metropo-
lity Piotra Mohyly sporzadzit A. Naumow?*. Ten sam badacz wskazat na fakt
podkreslenia przynalezno$ci $wigtych ruskich do Kijowa i Wilna, co przeciwsta-
wia ich prawostawnemu osrodkowi w Moskwie.

Swiadectwa tych kultéw sa zauwazalne nie tylko w kalendarzach i w tek-
stach literackich, ale rowniez i w sztuce cerkiewnej. W kaplicy Trojcy Swigtej
na zamku lubelskim bardzo widoczne sa wplywy potudniowostowianskie w poli-
chromii. W czg$ci ottarzowej znajduje sig fresk z wizerunkiem $w. Petki Tymowskiej,

22 Yemopus na 6wncapume, t. 1, Cobus 2003, s. 446-448.

23 C. Canev, Pietnastowieczna Polska Jjako lqcznik wielkich kultur chrzescijanskich, [w:] Kul-
turowe konteksty integracji europejskiej, Gniezno 2004, s. 34-42.

24 A. Naumow, Wiara a historia, t. 1, Krakow 1996, s. 11-80.
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ogloszonej przez Cambtaka osobista patronka metropolii kijowskiej>, a w sce-
nie Ostatniej Wieczerzy widzimy bardzo ciekawy element: diabet siedzi na kar-
ku odchodzacego od stolu Judasza i go kieruje. Jest to przyktad bardzo rzadko
wystepujacych wptywow wschodnich o$rodkoéw chrzescijanskich, gdyz epizod
ten pojawia si¢ tylko we freskach z klasztorow skalnych w Kapadoc;ji®S.

Wazrosto takze znaczenie monastyrow atoskich, niektorych miast ruskich jak
Halicz, Nowogrodek i Lawry Kijowsko-Pieczerskiej. Serbscy mnisi z tej tawry
wniesli bardzo duzy wktad w rozbudowanie kompleksu monasterskiego w Su-
praslu. Prawdopodobnie to wlasnie oni przeniesli do Polski jeden z najstarszych
zabytkow literatury starobutgarskiej — znany wszystkim Kodeks Supraski.

Zazwyczaj w mediewistyce przyjmuje sig, ze ,,drugi wplyw potudniowosto-
wianski” zakonczyl si¢ okoto potowy XV w. Obecno$¢ utwordéw literackich na temat
takich $wigtych, jak Georgi Nowy Sofijski (zginal $mierciag mgczenska w 1515 r.)
albo Symeon Serbski (stuzby w odpisach z XVII, XVIII i nawet XIX w.) $wiadcza
o tym, ze nawet w nowych, niesamowicie trudnych warunkach miaty miejsce kon-
takty Polakow z ich potudniowymi braémi w ich wspolnym zyciu religijnym.

Pezrome

Brusnue cpeoreseko80uU H0CHOCIABAHCKOU KYIbMYpbl
Ha éocmounyio u sanaouyio CnagaHuumny

BnusHue npaBociaBus Ha NOJIBCKYHO KyJBTYpPY BCE BPEMs OCTaeTCs ellle He 10 KOHLA
olleHeHHbIM. Yarie Bcero, roBopsi 0 HOJBCKOM IPaBOCIABUH, CBS3BIBAIOT €r0 C PEIUTHO3HBIMHU
LIeHTpaMH, Ipexe Bcero B KoncrantuHomnose a 3ateM B Mockse.

BonbmMHCTBO yu€HBIX Kak Obl 3a0bIBa€T, YTO MCTOYHHKOM IIPABOCIABHOH KyJIBTYpBl HE
ABJISIFOTCA JIMIIb 3TU LIeHTpa. HenooLeHEHHBIM OCTalOTCA TaKue Ype3BBIYaHO BakKHBIC LIEHTPA,
Kak cBsiTas ropa Adoc, bosirapus, a Takxe CepOust, B OTICIBHBIX CITyYasiX CBOK POJIb BBIMOIHIIOT
Jla)kKe BOCTOYHOXPUCTHAHCKME LieHTpa, kak [lanectuna, Eruner (Cunait), Cupus, AHTHOXUS
u Kamagokus.

JlocTaToO4HO YacTo H0XKHOCIIABSIHCKHE CTPAHbI SIBILIIOTCS HE TOJIBKO MOCPEIHUKAaMU B TpaHchepe
BU3AHTUICKOM KyJIbTypbl B BOCTOUYHYIO U 3anaJHyr0 CNaBsHILMHY, HO TAKOKe NPUHUMAIOT aKTHMBHOE
ydacTHe B IPOLIECCE CO3/IaBaHusI OOLIEH MPABOCIABHOM U CIIABSIHCKOM KYJIBTYPBbI.

B crarbe aBTOp mBITaeTCS 10Ka3aTh, 4To B nepuoa CpeaHEeBEKOBbsl HENOCPEICTBEHHBIC CBA3U
MEX/Iy BOCTOUHbIMH peruoHamu [lonbiim, 3anansoii Pycu u KoncrantiHomoneM ObUIH peKH, 1 yarie
BCET'0 OHU OCYIIECTBILUIUCH MIPU MOCPEAHMYECTBE MIIX HETIOCPEICTBEHHO CaMOi OOIrapcKoi LIEPKBBIO.

OTOT acnekT MOAJCP)KUBACTCA INPUMEPAMU M3 HCTOPUU LIEPKBH, LIEPKOBHOI CIOBECHOCTH
U LIGPKOBHOW apXUTEKTYpHl, a TaKXKe PAacIpOCTpaHEHHWEM Ha TeppuTropuu llonpiim KyJapTOB
I0)KHOCJIABSHCKUX CBATBIX.

25 C. Canev, Pietnastowieczna Polska...
26 A. Rézycka-Bryzek, Freski bizantyhisko-ruskie fundacji Jagetly w kaplicy zamku lubelskie-
go, Lublin 2000, s. 71-73.
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Summary
The Influence of Medieval South Slavic Culture on the Eastern and Western Slavdom

The Orthodox trend in Polish culture has not been fully appreciated yet. Usually, when
speaking about the Orthodox Church in Poland, we connect it with religious centers, first of all in
Constantinople and then in Moscow.

Most scholars seem to forget that Orthodox culture does not stem from these centers only.
Exceptionally important centers are still underestimated; these include the Holy Mount of Athos,
Bulgaria, and later also Serbia, while in separate cases even East Christian centers such as Palesti-
ne, Egypt (Sinai), Syria, Antioch and Cappadocia played their roles. Quite often South Slavic
countries not only acted as intermediaries in the transfer of Byzantine culture to Eastern and
Western Slavic lands but also participated actively in the process of creating a common Orthodox
and Slavic culture.

The paper seeks to demonstrate that during the Middle Ages there were seldom direct rela-
tions between the eastern regions of Poland and Western Russia (Ruthenia) and Constantinople,
they were rather mediated by or with the Bulgarian Orthodox Church.

This aspect is illustrated by examples from the history of the Orthodox Church, of medieval
literature and church architecture, and by examples of the spread of worship of East Slavic saints
in the territory of Poland.



