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Czestaw Lachur
Opole

Kategoria przyimka jako obiekt opisu lingwistycznego
(w zwigzku z mi¢gdzynarodowym projektem badawczym
Przyimki stowianskie w synchronii i diachronii:
morfologia i skladnia)

W jezykoznawstwie ostatnich obserwujemy dwie wyrazne tendencje. Z jed-
nej strony jest to ekspansja nowych aspektow i nowych obiektow badan, ale
z drugiej strony jest to rowniez nawro6t do niektorych wezesniej opisanych kate-
gorii jezyka. Do takich wtasnie kategorii wyrazow, o ktérych dzi§ mozemy po-
wiedzie¢, ze nie zostaly zbadane w sposob zadowalajacy, nalezy bez watpienia
przyimek.

Powodem ponownego zainteresowania jezykoznawcow kategoria przyimka
sa nastgpujace fakty. W pierwszym rzedzie poziom dzisiejszej wiedzy lingwi-
stycznej doprowadzit do konieczno$ci zrewidowania stabilnego, trwatego i nie-
zmiennego, jak mogloby si¢ wydawac, wyobrazenia o tej klasie wyrazow. Przed-
miotem powtornego opisu, opisu z innych nieco, bardziej wspdlczesnych
pozycji, staja si¢ nie tylko funkcje tych wyrazow pomocniczych, ich struktura
i tendencje rozwojowe. Obserwowany jest bowiem zauwazalny wzrost ilo$ci
jednostek, stosowanych w funkcji przyimka!. Zmusza to do zastanowienia sie
nad przyczynami aktywizacji tych jednostek relacyjnych, mechanizmami prepo-
zycjonalizacji (,,uprzyimkowienia”) oraz nad wilasciwosciami leksyki bgdacej
baza derywacyjna w zakresie rozwoju tej klasy wyrazow. Ustalenie tych mecha-
nizméw stymuluje powtorny opis sktadniowej klasyfikacji leksyki, badania nad
komunikatywna paradygmatyka wypowiedzenia i innymi problemami gramatyki
funkcjonalne;j?.

Potrzeba ponownego spojrzenia na przyimek i jego ekwiwalenty funkcjonal-
ne w sposob adekwatny do nowych wymogoéw teoretycznych i praktycznych

1 Zob. m.in. B. Milewska, Przyimki wtérne we wspélczesnej polszczyznie, Gdansk 2003; idem,
Stownik polskich przyimkéw wtérnych, Gdansk 2003.

2 Zob. m.in. M.M. Kontomkesuy, Cunmarcemoobpasyouas QyHKkyus npediosd u MexaHusmbl
OnpeonoANCU8anUss 3HAMEHAMENbHOU NeKcuku, [wW:] Bonpocel (ynxkyuonaivHou epamamuru.
Cbopruk Hayuneix mpyoog, Bein. narteiid, otB. pen. M.U. Kontomkesuy, ['pogno 2005.
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powolata do zycia migdzynarodowy projekt Przyimek w jezykach stowianskich:
morfologia i sktadnia (w trakcie prac nad projektem jego tytut ulegl modyfikacji
i aktualnie brzmi: Przyimki stowianskie w synchronii i diachronii: morfologia
i sktadnia). Uczestnikami projektu na dzien dzisiejszy sa lingwisci z Rosji (Uni-
wersytet im. M. Lomonosowa w Moskwie), Ukrainy (Uniwersytet w Doniecku),
Biatorusi (Uniwersytet im. Kupaty w Grodnie i Biatoruski Uniwersytet Panstwo-
wy w Minsku), Bulgarii (Uniwersytet w Weliko Tyrnowo), Serbii (Uniwersytet
w Nowym Sadzie) i Polski (Uniwersytet Opolski).

Proponowany artykut ma na celu przyblizenie zatozen projektu (co byto juz
wczesniej przedmiotem zaréwno kilku moich wystapien przy roznych okazjach,
jak i publikacji®) oraz zasygnalizowanie pewnych trudnos$ci, z ktorymi mozemy
zetknag si¢ przy opisie przyimkow stowianskich, zwlaszcza w aspekcie konfron-
tatywnym. Stanowi on jednocze$nie apel do udziatu w tym obszernym i czaso-
chtonnym zamierzeniu badaczy jezykow stowianskich (w tym jezyka polskiego).

Zadaniem wspomnianego projektu jest systematyczne opracowanie petnego
zasobu $rodkow przyimkowych kazdego z jezykéw bedacych przedmiotem ob-
serwacji, analiza wasciwosci opisu morfologiczno-sktadniowego i leksykalno-
semantycznego tychze srodkow, a takze analiza prawidtowosci ich funkcjonowa-
nia w tekstach. Wymieniony kompleks probleméw obejmuje nastepujace
podstawowe kierunki badan: ustalenie petlnego zasobu (rejestru) przyimkow
iich odpowiednikow funkcjonalnych w kazdym (w miar¢ mozliwosci) z jezy-
koéw stowianskich, klasyfikacje strukturalna i funkcjonalna tych jednostek, anali-
z¢ wspoltzaleznosei i wzajemnych relacji z innych wyrazami pomocniczymi oraz
nominatywnymi $rodkami jezyka. Projekt zaktada ponadto analiz¢ zaréwno
stricte przyimkowych, jak i innych funkcji zarejestrowanych §rodkow tego typu
oraz analiz¢ zrodet i mechanizméw formowania si¢ zasobow przyimkowych
w kazdym jezyku®.

Zaklada sig, ze koncowym rezultatem badan winna by¢ seria wspdlnych publi-
kacji; przygotowanie i wydanie stownikow przyimkéw i wyrazen przyimkowych
obecnych w poszczegolnych jezykach; wspdlne opracowanie Stowianskie przyimki
i wyrazenia przyimkowe. Materialy do stownika porownawczego, uwzgledniajace
takze dane innych jezykow stowianskich. Projekt zaklada przeprowadzenie

3 Cz. Lachur, Miedzynarodowy projekt badawczy ,,Gramatyka przyimka w jezyku rosyjskim
i innych jezykach stowianskich”, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis Nr 2747. Slavica Wratisla-
viensia CXXXVIII”, Wroctaw 2005.

4 Szerzej: M.B. Bcesononosa, E.B. Kunobyxoe, O.B. Kykymxkuna, A.A. Iloaukapuos,
K ocnosanusm @ynKyuoHanbHo-KOMMYHUKAMUBHOU SPAMMAMUKU PYCCKO20 npednozd, ,,.BecTHUK
Mockosckoro yausepcuteta, Cepus 9. @unonorus”, 2003, Ne 2.
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wspolnych seminaridow i konferencji, wymiang grup badawczych oraz inne for-
my wspolpracy. Dotychczasowe publikacje, ktére powstaty w ramach projektu,
sa swego rodzaju sprawozdaniem z poczatkowego etapu prac. Stanowia ponadto
prezentacje poczynionych ustalen, wspolnych dla wszystkich jego uczestnikow.

Z zalozen projektu wynika, o czym latwo si¢ przekonaé, ze wymienione
dzialania zakres$lone zostaty bardzo szeroko, ich realizacja musi by¢ wieloetapo-
wa 1 czasochtonna. Z tych wzgledéw projekt pozostaje kwestia otwarta dla zain-
teresowanych udzialem w nim innych osrodkéw i poszczegélnych badaczy.
Omowmy te kwestie bardziej konkretnie.

Dla przygotowanie rejestru jednostek przyimkowych konieczne byto wyja-
$nienie zardwno statusu samego przyimka, jak i innych poje¢ zwiazanych z ta
kategorig. W tym celu przyjgto kilka zatozen wyjsciowych, wérdd ktorych naj-
wazniejsze sa dwa’:

1. Uwzglednia sig realne uzycie wszystkich jednostek, ktore regularnie lub
w okreslonych warunkach (a takze okazjonalnie) wystgpuja w roli wyrazu
wspoltznaczacego (niesamodzielnego, synsemantycznego), jakim jest przyimek
jako czg§¢ mowy. A zatem status jednostek przyimkowych zyskuja wszystkie
wyrazy bedace izofunkcjonalne wzgledem przyimka niezaleznie od sfery uzycia
czy tez normatywnos$ci/ nienormatywnosci (z uwzglednieniem materiatlow dia-
lektologicznych i dotyczacych historii jezyka). Jako jednostki przyimkowe trak-
towane sa wigc takze wyrazy nieakceptowalne, nienormatywne, uzyte wbrew
powszechnemu odczuciu poprawnosci jezykowej itd. Uzycia niekodyfikowane
(czyli uzycia odnotowane w dialektach badz w materiatach niewspodtczesnych)
pozwalaja, jak si¢ wydaje, zrozumie¢ mechanizmy rozwoju $rodkow danego
jezyka (danej kategorii jezykowej) w jezykach stowianskich. Oprocz tego moze
to dostarczy¢ okre$lonego materialu zarowno do badan konfrontatywnych, jak
tez typologicznych®.

Zakres tych obiektow zostal nazwany stricte jednostkami przyimkowymi.
Stosownie do tych ustalen jednostki takie obejmowatyby zatem spotykane np.
w dialektach polskich przyimki typu skuli, skro¢, skierz (odpowiadajace wspot-
czesnym jednostkom przyimkowym z powodu, za przyczyna, ze wzgledu na,
zuwagi na itp.) w znaczeniu przyczynowym. Z kolei jako przestarzale we
wspolczesnym jezyku polskim traktowane beda konstrukcje z przyimkami za lub

5 Szerzej: M.B. BceBosnonosa, Bonpocvl epammamuyeckoeo onucanus kameeopuu npeonoad,
[w:] Bonpocer ¢ynxyuonanvuoti epammamuru. COOpHUK HaAYy4UHbIX mpy0os, BeIN. NATHIHA, OTB. pei.
M.U. Kontomkesud, ['pogao 2005.

6 M.A. KouiomkeBud, O Mexanusme onpediolcueanus 3HAMEHAMenbHOl 1eKcuKi,
JliHrBictuuHi ctynii. COipHuK HaykoBuUX mpais”’, Bumyck 13, Jloneusk 2005.
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na, produktywne w danym znaczeniu jeszcze w XIX stuleciu: Jak za dotknie-
ciem czarodziejskiej rozdzki umilki od razu turkot i fomot maszyn ‘z powodu (za
przyczyna) dotknigcia czarodziejskiej rozdzki umilkt’. Matka zas postanowita za
namowq Gilowej uda¢ sie do prefekta ‘matka za$§ postanowita z uwagi na namo-
we (z powodu namowy, za przyczyna namowy, wskutek namowy)’. Wzdrygam
sie na samo wspomnienie tego cztowieka ‘wzdrygam si¢ z powodu przypomnie-
nia sobie (po przypomnieniu sobie)’. Rowniez konstrukcje z przyimkiem przed
do XVIII wieku byty w polszczyznie nader produktywnym $rodkiem wyrazenia
semantyki przyczyny: Smolne kagance otaczajqce wjazd rzucaly czerwone Swia-
tlo na [...] konie, ktore wyrzucajqc nozdrzami diugie stupy pary rwaly sie nie-
spokojnie przed razqcym je blaskiem pochodni’ ‘[konie] rwaly si¢ niespokojnie
z powodu razacego je blasku pochodni’.

2. Istotne jest funkcjonowanie tych jednostek w mowie, czyli ich dynamika
w synchronii, ich zalezno$¢ od typu tekstu. Jest to zwigzane nie tylko ze styli-
stycznymi, ale takze z frekwencyjnymi parametrami. Zilustrujmy ten fakt dwo-
ma przyktadami.

Ot6z w ostatnich dekadach obserwujemy na przyktad znaczny wzrost fre-
kwencji konstrukcji z niektorymi przyimkami, co jest rezultatem daznos$ci do
intensyfikacji znaczen leksykalnych. Tendencja do zastgpowania tymi konstruk-
cjami innych struktur, mniej precyzyjnych pod wzglgdem semantycznym, doty-
czy niektorych charakterystycznych sfer funkcjonowania polszczyzny. Odnosi
si¢ to zwlaszcza do jezyka prasy, radia i telewizji. Mamy tu na mysli w pierw-
szym rzgdzie konstrukcje z przyimkiem sposrod. Materiat jezykowy dowodzi, ze
dane konstrukcje jako synonimiczne coraz czgsciej zastgpuja m.in. nastepujace
grupy:

a) wyrazenia z przyimkiem z i rzeczownikiem w liczbie mnogiej: Z grona
obwinionych b. cztonkéw Rady Panstwa z grudnia 1981 roku ubyta jedna osoba
(,,Prawo i Zycie”) — spoéréd grona obwinionych b. cztonkow...;

b) wyrazenia o charakterze liczbowym typu tylko jedna na dwadziescia
ciezarowek (ma system chlodzenia) — tylko jedna sposrod dwudziestu cigzaro-
wek...;

c) ztozone wyrazenia bez przyimka, w ktérych druga czg$¢ stanowi rze-
czownik w dopetniaczu liczby mnogiej: Znacznq czes¢ konstrukcji sfrazeologi-
zowanych stanowiq kalki syntaktyczne (D. Buttler) — znaczna czg$¢ sposrod
konstrukcji sfrazeologizowanych...;

7 Przyktady pochodza z pracy: A. Pason, Syntaktyczne sposoby wyrazania przyczyny w histo-
rii jezyka polskiego, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1976, passim.
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d) struktury z przyimkiem wsrod (posrod) i rzeczownikiem w dopelniaczu
liczby mnogiej: Posrod wielu przyczyn, ktore skionily kierownictwo sowieckie
do zaproponowania Zachodowi ,odprezenia”, nie bez znaczenia byt konflikt
z ChRL (M. Heller i A. Niekricz, przet. J. Mietkowski) — sposrod wielu przy-
czyn, ktore sktonity...

Jezeli chodzi o frekwencyjne parametry funkcjonowania jednostek przyim-
kowych, zauwazalne jest tez inne zjawisko, a mianowicie szerzenie si¢ konstruk-
cji z przyimkami, ktore ,,tradycyjnie” byty wyktadnikami nieco innego znaczeni,
niz realizowane obecnie. Do takich przyimkdéw nalezy m.in. spoza, bedacy kie-
dys$ najczesciej stylistycznie nacechowanym wariantem ablatywnego przyimka
zza. Por.: Spoza szczelnie zastonietych okien nie przenikalo swiatlo (z gazet) —
wobec: Zza zabitego okna dochodzity dziwne, ciche szelesty i skrobania
(E. Niziurski). W tekstach najnowszych jednak jego uzycie uleglto znacznemu
rozszerzeniu i dotyczy znaczenia, ktére mozna sprowadzi¢ do formuty ‘nie-z’
(Scislej: ‘przynalezno$¢ do innego srodowiska niz to, o ktorym mowa’): Jest to
Swiadek drugoplanowy i spoza resortu (z gazet) ‘nie nalezacy do resortu, pozo-
stajacy poza resortem, wywodzacy si¢ z gremiow innych niz resort’. Nie spodo-
balo si¢ to niektorym delegatom, ktorzy domagali sie uczestnictwa w Radzie
ludzi spoza listy (z gazet). Sprawa wyglada gorzej, gdy importer skusi sie na
towar spoza EWG (z gazet). [...] ktorym sie zdawalo, Ze istnieje w polityce cos
tak absurdalnego, jak ,.kandydowanie spoza uktadow” (A. Szczypiorski).

Wiadomo skadinad, ze z grupy przyimkow typu zza (spoza) wspolczesny
rosyjski jezyk literacki dysponuje tylko dwoma, a mianowicie u3-3a 1 u3-noo
(w kazdym razie stowniki objasniajace przytaczaja tylko te) — w porownaniu do
polskich zza, spoza, sprzed, znad, sponad, spod, spopod, spomiedzy 1 sposrod
(przekazujacych gtownie okreslone orientacje ablatywne). Okazuje si¢ jednak,
ze przyimki tego typu w jezyku rosyjskim sa zywe i uzywane, czego dowodza
liczne przyktady pochodzace nie tylko z materiatdw gwarowych, ale tez z utwo-
row literackich. Por.: [...] noimame mepyanve cmpekosvl [1o0obHouU 632150),
sviopowentomy Hz-mexnc ockanennvix pecnuy. Kozoa npocwinarocs, mo, 3akpulg
2naza euocy, umo u3 mexcdy opoeeti ceemum Oenvim ceemom. Ilpu smom
00ecnocobnblX B0UCK ObLIO HEMHO20, dajce U3 CPeOU HAXOOUBUUXCA HA
pponme®.

8 M.B. Bcesomonosa, I'pammamura craesanckozo npeonoeca. Ilepsvie pesyromamol
Medxchayuonanrbhozo npoekma ,, Cnaganckue npeonozu 8 CUHXPOHUU U OUAXPOHUU: MOPGorocus
u cunmarcuc”, [w:] Ioneckuil s361k cpedu Opyaux crassHckux ssvikos. 1V Cynpynoecue umenusi,
Musnck 2004.
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Materiat jezykowy zatem dowodzi obecnosci pewnej ilosci takich jednostek
przyimkowych, ktore w stownikach nigdy nie byly rejestrowane. Swiadczy to
sporym potencjale systemu przyimkowego’. Okazuje sie na przyklad, ze w jezy-
ku rosyjskiego dyskursu medycznego istnieja calkowicie normatywne polacze-
nia przyimkowe typu xnepedu om (4e€ro): KHapysicu om, KHympu om, kKnepeou om
czy k3a0u om. Fakt zarejestrowania takich jednostek pozwala na wigkszy stopien
konkretyzacji systemu znaczen kategorii tzw. lokatywnoS$ci imiennej, poniewaz
mamy tu do czynienia z nie wyodrgbniona do tej pory szczegdlna semantyka,
a mianowicie orientacja wzgledem lokalizatora znajdujacego si¢ w przestrzeni
zamknigtej. Przyktady stosowania konstrukcji tego typu podaje M.W. Wsiewoto-
dowa, korzystajac z zasoboéw internetowego korpusu przyktadow jezyka rosyj-
skiego (Haunonansusii Kopmyc Pycckoro SI3pika: [online] www.ruscorpora.ru):
Knepeou om 3yb6uamotl aunuu pacnonazaemcs , nepeouss 2udaiouoHdas
membpana”. Kuapyycu u x3a0u om 0Oyeopka nexcum neenybokas 60po3oa
NOOKIOUUYHOU apmepuu. B nopme npasas epanuya maxooumcs no npasomy
Kpaio epyounsl uiu Ha 1 cm KHapyscu om neco. Knepeou u xnympu om
apmepuu 3anezaem nookmouuunas eena'’.

Kolejnym etapem prac wykonywanych w ramach danego projektu byta pro-
ba opisu leksykograficznego zarejestrowanych jednostek przyimkowych. Zada-
nie to zostalo na razie wykonane tylko w odniesieniu do jezyka rosyjskiego, przy
czym nie w catosci. Do druku oddano Mamepuanwr k crosapio ,,[Ipeonocu
U cpedcmea NpeooNCHO20 MUNA 8 PYCCKOM sA3bike. DPYHKYUOHATLHO-
KOMMYHUKAMUGHble acnekmoul peanvbHo2o ynompebnenus” pod redakcja prof.
M.W. Wsiewotodowej. Opracowanie to stanowi pierwsza czgs¢ (zakres alfabe-
tyczny A—N) poczatkowego wariantu stownika przyimkoéw rosyjskich, a takze
jednostek, w stosunku do ktorych w stownikach objasniajacych i materiatach
teoretycznych uzyto odpowiedniego kwalifikatora wskazujacego na ich funkcje
przyimkowe.

Kazda z jednostek przyimkowych w tych materiatach zawiera komplet okre-
$lonych charakterystyk: gramatycznych, semantycznych, stylistycznych i innych
(autorzy opracowania stosuja wobec nich nazwe¢ ampubyyus). Charakterystyki te
wskazuja na taki czy inny status tych jednostek oraz na zakres ich uzycia.
Materiaty... sa uzupelnione rejestrem (ogolnym indeksem) pozostaly rosyjskich

9 M.U. Kouwomkesuu, O nomenyuaie npednodicuoi cucmemsvi (na mamepuane
napamempuieckux u CpasHumenbHuix npeonozos), [w:] Ionvckuii a3vik cpeou Opyux CRasaHCKUX
A3BIKOS....

10 M.B. BceBonomnoBa, [ pammamura ciassancko2o npeonozd...
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jednostek roéznego typu w zakresie alfabetycznym K-1O. Ich ,,atrybucja” zosta-
nie uwzgledniona w kolejnej czgséci opracowania. Obecnie przygotowany rejestr
jednostek przyimkowych (nie liczac jednostek gwarowych i wspotczesnie nie
stosowanych) zawiera ponad dwa tysiace obiektow. Nalezy dodaé, ze przyktado-
wo podobna ilo$¢ jednostek przyimkowych (przyimkow i ich ekwiwalentow,
substytutow) zostata ustalona w jezyku ukrainskim i biatoruskim.

Prace na sporzadzeniem rejestru podobnych jednostek, obecnych w pozosta-
tych jezykach stowianskich, trwaja.

Pe3rome

Kamezopus npednoea kax 06veKkm IUH2BUCIMUYECKO20 ONUCAHUSL
(8 C6A3U C MEHCHAYUOHATLHBIM UCCTE008AMENbCKUM NPOEKMOM
,, Cnaeanckue npednoeu 8 CUHXPOHUU U OUAXPOHUU: MOPEhOao2UsL U cCUHmMaxucuc”)

COBpEMEHHOE COCTOSIHHE SI3bIKO3HAHMS INPEIIoJaraeT HE TOJbKO IOSBICHUE HOBBIX
aCIIeKTOB M HOBBIX OOBEKTOB MCCIICIOBAHUI, HO U BO3BpAILlCHHE K HEKOTOPBIM, yX€ paHblIe
HCCIIC/IOBAaHHBIM, KaTeropusM s3blka. K TakuMm KaTeropusiM CJIOB HECOMHEHHO HPUHAIJIECKUT
npeainor. Heob6xoauMocTh MOBTOPHO MOCMOTPETh Ha MPEIOr M ero (QyHKIHMOHAIbHEIE
9KBHBAJICHTHI a/JIEKBATHO HOBBIM TEOPETUUESCKUM U NMPAKTHIECKUM TPEOOBAHUSIM BbI3BaJIA K KH3HU
MEXHAI[HOHAIBHBIN HCCIENOBATeNbCKUH NpoeKT Crasanckue npediocu 8 CUHXPOHUU
u ouaxponuu: mop@onoeus u cunmaxucuc. YHIaCTHHKaMH ITaHHOTO IIPOEKTa K HACTOSAIIEMY
BpEMEHHU SBISIOTCA JHHTBHCTH M3 Poccmm, Ykpaunsl, benopyccun, bonrapun, Cepbun
u [Monpmu. JlaHHas cTaThs NPEACTABIACT LEIUM U 3aJa4d IPOEKTa, a TaKXKe HEKOTOphIE
TPYIHOCTH, C KOTOPBIMH MBI MOYKEM CTOJIKHYTbCS IIPU ONHCAHUHU CIABAHCKHUX IPEAJIOTOB,
0COOCHHO B COTIOCTaBUTEIHEHOM ILIaHE.

Summary

Category of preposition as object of linguistic description
(in connection with the international research project ,,Slavonic Prepositions in Synchrony
and Diachrony: Morphology and Syntax”)

The very state of contemporary linguistics presupposes not only the appearance of new
aspects and objects of research, but also a return to certain previously described linguistic catego-
ries. Preposition is undoubtedly one of these categories. The necessity to re-examine preposition
and its functional equivalents in accordance with new theoretical and practical methodologies and
requirements gave rise to the international research project Slavonic Prepositions in Synchrony
and Diachrony: Morphology and Syntax. Linguists from Russia Ukraine, Belarus, Bulgaria, Serbia
and Poland currently participate in the project. This article presents the assumptions and goals of
the said project as well as certain problems concerned with the very description of Slavonic
prepositions, particularly from contrastive perspective.



