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Polskie inspiracje Mariny Cwietajewej

Polskie strony biografii Mariny Cwietajewej

W biografii i twórczo�ci Mariny Cwietajewej, poetki o �wiatowej s³awie, w sub-
telny sposób po³¹czone zosta³y konteksty literatur i kultur europejskich. Perfekcyjna
znajomo�æ przede wszystkim jêzyka francuskiego i niemieckiego, ale tak¿e angiel-
skiego i czeskiego pozwoli³a jej od najm³odszych lat fascynowaæ siê bohaterami dzie³
literatury europejskiej, a pó�niej doskonale orientowaæ siê w jej kontekstach. Tym
niemniej mo¿na stwierdziæ, ¿e w jej �wiadomo�ci poetyckiej istnia³y pewne domi-
nanty kulturowe czy dominuj¹ce ¿ywio³y, które w pewnym sensie zawa¿y³y na
takim, a nie innym kszta³cie twórczo�ci. Jest to oczywi�cie ¿ywio³ rosyjski � najwa¿-
niejszy, gdy¿ urodzi³a siê w Moskwie, w rodzinie znanego profesora Uniwersytetu
Moskiewskiego), nastêpnie niemiecki � dziadek od strony matki by³ Niemcem nad-
ba³tyckim, za� matka Mariny uwielbia³a literaturê i sztukê niemieck¹, a tak¿e polski
� babcia od strony matki wywodzi³a siê ze szlacheckiej rodziny polskiej. Nale¿y
tak¿e podkre�liæ du¿y wp³yw m³odzieñczej fascynacji literatur¹ francusk¹, Napole-
onem, a tak¿e Sar¹ Bernard, co sprawi³o, ¿e w wieku 16 lat Cwietajewa zdecydo-
wa³a siê na samodzielny wyjazd do Pary¿a na kurs literatury francuskiej na Sorbo-
nie. Czerpa³a tak¿e z innych kultur, m.in. skandynawskich. W du¿ym stopniu
pragnienie ogarniêcia i poch³oniêcia ró¿norodnego w swej zawarto�ci dziedzictwa
kulturowego wywo³ane by³y nastrojami panuj¹cymi na prze³omie XIX i XX wieku
w Rosji, w okresie, który ostatnio zaczêto okre�laæ renesansem rosyjskim, kiedy to
Rosjanie ca³¹ swoj¹ szerok¹ dusz¹ zanurzyli siê w kulturze �wiatowej.

Niew¹tpliwie mo¿na w sposób bezpo�redni nawi¹zaæ tu do Fiodora Dostojew-
skiego, który w 1880 r. w swoim s³ynnym przemówieniu z okazji ods³oniêcia
pomnika Aleksandra Puszkina przytoczy³ charakterystykê Rosjan, poprzez pry-
zmat której mo¿na te¿ postrzegaæ zarówno twórczo�æ, jak i osobowo�æ Mariny
Cwietajewej: �Uwra¿liwienie na �wiat i zdolno�æ ca³kowitego przeistaczania siê
w geniuszy obcych nacji, przeistaczanie siê prawie doskona³e [...]. Zdolno�æ ta
jest absolutnie zdolno�ci¹ rosyjsk¹, narodow¹ [...]. Przecie¿ naród nasz w³a�nie
w duszy swej zawiera tê sk³onno�æ do bycia wra¿liwym na �wiat i pojednania
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wszystkich oraz przejawia³ j¹ na przestrzeni ostatnich dwóch stuleci�1. A zatem
nie wydaje siê przypadkow¹ uwaga W. Admoni: �Na przyk³adzie M. Cwietajewej,
na przyk³adzie jej wierszy mo¿na zrozumieæ, czym jest poezja XX wieku. Poezja
zarówno rosyjska, jak i �wiatowa�2.

Do rosyjskiego ¿ywio³u dominuj¹cego w �wiadomo�ci i twórczo�ci poetki
niejednokrotnie odwo³ywali siê badacze jej twórczo�ci3, niemieckie inspiracje i po-
staci te¿ zosta³y przedstawione w odrêbnych artyku³ach4, natomiast polskie wp³y-
wy uwa¿ane s¹ za mniej istotne, a nawet marginalne. Po³¹czenie w jej osobowo�ci
tak ró¿nych ¿ywio³ów odczuwa³y osoby przebywaj¹ce w jej otoczeniu, np. Ilia
Erenburg odnotowuje: �Marina po³¹czy³a w sobie staro�wieck¹ kurtuazjê i bun-
towniczo�æ, wynios³o�æ i wstydliwo�æ, romantyzm ksi¹¿kowy i prostotê duszy�5.
Mo¿e w³a�nie tu nale¿y rozpoczynaæ poszukiwania odpowiedzi na pytanie, dlacze-
go twórczo�æ Cwietajewej jest tak wdziêczna, ¿e wnikniêcie w ka¿dy w¹tek
obecny w jej poezji czy prozie prowadzi do bardzo interesuj¹cych odkryæ. Jak
podkre�la O. Riewzina: �Mia³a ona wszystko: z³o¿ono�æ i prostotê, porywisto�æ
i refleksjê, najzwyklejsz¹ pospolito�æ i niew¹tpliw¹ genialno�æ. Poci¹gnij za ka¿d¹
niæ i za ka¿dym razem otrzymasz now¹ Cwietajew¹�6.

By³oby oczywi�cie przesad¹ twierdzenie o deklarowaniu przez ni¹ polskiej
to¿samo�ci, niejednokrotnie podkre�la³a bowiem to miejsce w swej duszy, które
zajmuje Rosja, por. np.:

W swych wierszach i ca³¹ sw¹ dusz¹ jestem g³êboko rosyjsk¹, dlatego nie bojê
siê byæ poza Rosj¹. Noszê w sobie Rosjê w swojej krwi. I jak zajdzie potrzeba
� nawet przez dziesiêæ lat bêdê tu [na emigracji � E. J.] ¿y³a, jednak Rosjank¹
pozostanê7 (1925).

1 Ô. Ì. Äîñòîåâñêèé, Äíåâíèê ïèñàòåëÿ çà 1880 ã. Àâãóñò. Îáúÿñíèòåëüíîå ñëîâî ïî
ïîâîäó ïå÷àòàåìîé íèæå ðå÷è î Ïóøêèíå, [w:] Ðóññêàÿ èäåÿ, Àéðèñ Ïðåññ, Ìîñêâà 2004,

ñ. 164�165 [t³umaczenie w³asne � E. J.].
2 Â. Àäìîíè, Ìàðèíà Öâåòàåâà è ïîýçèè ÕÕ âåêà, [w:] Ìàðèíà Öâåòàåâà. Ñòàòüè è òåêñòû,

Wierner Slawistischer Almanach, Sonderband 32, Wien, 1992, s. 17 [t³umaczenie w³asne � E. J.].
3 Por. np. jeden z najbardziej dociekliwych artyku³ów w tym zakresie: O.Ã. Ðåâçèíà, Ðóññêàÿ

íàòóðà Ìàðèíû Öâåòàåâîé, [w:] Ìàðèíà Öâåòàåâà: ýïîõà, êóëüòóðà, ñóäüáà. 9-ÿ öâåòàåâñêàÿ
ìåæäóíàðîäíàÿ íàó÷íî-òåìàòè÷åñêàÿ êîíôåðåíöèÿ (9-11 îêòÿáðÿ 2002 ãîäà), Ñá. äîêëàäîâ,

Äîì-ìóçåé Ìàðèíû Öâåòàåâîé, Ìîñêâà 2003, s. 301�309.
4 Por. chocia¿by: Ë.Ô. Êàöèñ, Ìàðèíà Öâåòàåâà: íåìåöêî-åâðåéñêèé è íåìåöêèé

ýêñïðåññèîíèçì, [w:] Ìàðèíà Öâåòàåâà: ýïîõà, êóëüòóðà, ñóäüáà..., s. 84�92.
5 È. Ýðèíáóðã, Âîñïîìèíàíèÿ î Ìàðèíå Öâåòàåâîé, Ñîâåòñêèé ïèñàòåëü, Ìîñêâà 1992,

t. I, s. 98 [t³umaczenie w³asne � E.J.].
6 Î. Ã. Ðåâçèíà, Âñòóïèòåëüíîå ñëîâî, [w:] Ìàðèíà Öâåòàåâà: ëè÷íûå è òâîð÷åñêèå

âñòðå÷è, ïåðåâîäû åå ñî÷èíåíèé. Âîñüìàÿ öâåòàåâñêàÿ ìåæäóíàðîäíàÿ êîíôåðåíöèÿ (9�13

îêòÿáðÿ 2000 ãîäà). Ñáîðíèê äîêëàäîâ. Äîì-ìóçåé Ìàðèíû Öâåòàåâîé, Ìîñêâà 2001, s. 5
[t³umaczenie w³asne � E. J.].

7 Ì. È. Öâåòàåâà, Ó Ìàðèíû Öâåòàåâîé (Îò ïàðèæñêîãî êîððåñïîíäåíòà �Ñåãîäíÿ�),
[w:] idem, Ñîáðàíèå ñî÷èíåíèé â 7-ìè òîìàõ, t. IV, s. 620�621 [t³umaczenie w³asne � E. J.].
Dalej w tek�cie cytaty z tego wydania s¹ opatrzone numerem tomu i strony.
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W latach 30. Cwietajewa bardzo skrupulatnie zbiera³a wszystkie mo¿liwe
wiadomo�ci o swojej rodzinie. W listach do znajomych, w notatnikach mo¿na
odnale�æ wiele szczegó³ów i ciekawostek, które zainspirowa³y j¹ do napisania
szeregu autobiograficznych esejów po�wiêconych poszczególnym cz³onkom rodzi-
ny (m.in. Ìàòü è ìóçûêà, Äîì ó ñòàðîãî Ïèìåíà, Îòêðûòèå ìóçåÿ, Ìóçåé

Àëåêñàíäðà II, Ëàâðîâûé âåíîê, Îòåö è åãî ìóçåé i in.). Szczególne miejsce
zajmowali: Iwan Cwietajew (1847�1913) � ojciec Mariny, profesor Uniwersytetu
Moskiewskiego, za³o¿yciel Muzeum Sztuk Piêknych; profesor Dmitrij Ilowajskij
(1832�1920) � s³ynny historyk, ojciec pierwszej ¿ony Iwana Cwietajewa i dziadek
przyrodniej siostry i brata Mariny; matka Maria Cwietajewa-Meyn (1868�1906)
� nadzwyczaj uzdolniona osoba, która wywar³a najwiêkszy wp³yw na osobowo�æ
nie tylko Mariny. W tak barwnym kontek�cie znalaz³y siê równie¿ wspomnienia
o polskich korzeniach rodziny. Marina Cwietajewa polski ¿ywio³ w swej krwi
odczuwa³a i do�æ czêsto do niego siê odwo³ywa³a. W ankietach, bardzo rozpo-
wszechnionych w �rodowiskach emigracyjnych, podkre�la³a znaczenie w jej ¿yciu
matki, której w du¿ym stopniu zawdziêcza³a swój talent i ukszta³towanie duszy:

Matka jest polskiej krwi ksi¹¿êcej, uczennic¹ Rubinsteina, nadzwyczaj uzdolnio-
na muzycznie. Wcze�nie zmar³a. [...] Najg³ówniejsze wp³ywy � matki (muzyka,
przyroda, wiersze, Niemcy, s³abo�æ do ¯ydów, jeden przeciwko wszystkim, he-
roica). Bardziej ukryty, ale nie mniej mocny wp³yw ojca (namiêtny stosunek do
pracy, brak karierowiczostwa, prostota, oderwanie od ziemi). Wspólny wp³yw
ojca i matki � spartañski tryb ¿ycia. Dwa lejtmotywy w jednym domu: Muzyka
i Muzeum. Powietrze w domu by³o nie bur¿uazyjne, nie inteligenckie, tylko ry-
cerskie. ¯ycie wed³ug najwy¿szych zasad. (IV, 621�622)

Korzenie polskie, czyli linia babci od strony matki, przez sam¹ Cwietajew¹
by³y pielêgnowane tak w �wiadomo�ci, jak i w twórczo�ci. Jeden z najwcze�niej-
szych wierszy zosta³ po�wiêcony pamiêci Marii Biernackiej, córce £ukasza (Meyn
po mê¿u) (1841/42�1869), babci poety od strony matki. Podkre�la³a te¿, ¿e tra-
gizm swego kobiecego losu odziedziczy³a po ¿eñskiej linii ze strony matki, bowiem
wed³ug podañ rodzinnych babcia Maria Biernacka wysz³a za m¹¿ za dziadka
Mariny, mimo ¿e kocha³a innego mê¿czyznê, umar³a natomiast w wieku 26 czy 27
lat, zostawiaj¹c pó³roczn¹ córkê. Z kolei prababka Marianna hr. Ledóchowska

8 Wiadomo�æ ta wymaga weryfikacji, niestety znane nam materia³y nie pozwoli³y ani je po-
twierdziæ, ani zanegowaæ. Przypuszcza siê, ¿e urodzi³a siê ona w roku 1806 czy w 1813, a w ta-
kim razie prze¿y³a co najmniej 40 lub 33 lata por. np. [online] <www.genealogia.okiem.pl/ledo-
chowski.htm>, <www.sejmwielki.pl:2317/sejmwielki?p=aleksander;n=biernacki+h.+krzyw-
dzic;oc=1>.
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¿y³a zaledwie 24 lata8  i pozostawi³a siedmioro dzieci (wysz³a za m¹¿ maj¹c 16
lat). �Nie mam w¹tpliwo�ci, ¿e kocha³a innego� � dodaje Marina i podkre�la:

Jestem czwart¹ w rodzie i z rzêdu, i wbrew temu, i¿ wysz³am za m¹¿ z mi³o�ci i
ju¿ prze¿y³am je wszystkie � tamten geniusz rodu spoczywa we mnie. Jestem w
tym ¿eñskim rodzie � ostatni¹� Ja oznacza � tamte. Wszystkie te Marie, z
których jestem jedyn¹ � Marin¹. Ale rdzeñ ten sam... (IV, 410)

Jak uda³o siê ustaliæ, Marianna Ledóchowska by³a córk¹ Stanis³awa hr. Ledó-
chowskiego (1764�1819), który o¿eni³ siê z jej matk¹ El¿biet¹ Hoffman (ur. 1780)
w 1805 r. i mia³ troje dzieci, czyli jeszcze syna Franciszka i córkê Annê. Prababka
Cwietajewej prawdopodobnie by³a najm³odsz¹ z rodzeñstwa, urodzi³a siê w grani-
cach 1806�1819 r. Wysz³a za m¹¿ za Biernackiego i urodzi³a siedmioro dzieci (co
siê zgadza z informacjami, które przytacza Cwietajewa w listach): Micha³a (1836�
1893), Aleksandra (ur. 1838), Leonida (ur. 1839), Miko³aja (ur. 1841), Mariê (ur.
1842), Zofiê (ur. 1843) i Helenê (ur. 1846)9.

Prapradziadek Cwietajewej, Stanis³aw10 (1764�1819), by³ synem Franciszka
Antoniego Ledóchowskiego hr. Sza³awy11 (1728�1783) i Ludwiki Denhoff (1740�1794)

9 Nale¿y tu dodaæ, i¿ zgodnie z tym �ród³em, prawdopodobnie mia³a jeszcze synów Dymitra
i Jana, jednak wymaga to dalszej weryfikacji. Por.: A. Boniecki, Herbarz Polski: uzupe³nienia

i sprostowania do cz. I, Warszawa 1901, s. 153; a tak¿e [online] <www.sejmwielki.pl:2317/sejm-
wielki?p=aleksander;n=biernacki+h.+krzywdzic;oc=1>.

10 Por.: �Uczestnik powstania ko�ciuszkowskiego, pierwszy konsyliarz Min. Policji w Ks.
Warsz. [...] W r. 1787 nale¿a³ w II stopniu do lo¿y wolnomularskiej »Polak Dobroczynny«. [...]
Na jesieni 1793 r. L. przyst¹pi³ do sprzysiê¿enia powstañczego; nale¿a³ do jego prawego skrzyd³a.
Uczestniczy³ w naradach cz³onów sprzysiê¿enia w Warszawie. W ko³ach spiskowców rozwa¿ano
nawet plan, aby w jego domu, gdzie czêsto zbierali siê genera³owie i dyplomaci rosyjscy na kolacjê
i na karty, napa�æ na nich znienacka, a nastêpnie uderzyæ na ambasadê rosyjsk¹. Sam L. sprzeciwi³
siê jednak temu pomys³owi, gdy¿ strona moralna takiego postêpku wyda³a mu siê nie do przyjêcia.
Po zwyciêstwie insurekcji warszawskiej 17 i 18 IV 1794 i ustanowieniu 19 IV Rady Zastêpczej
Tymczasowej (RZT) L. ju¿ 22 IV zosta³ dokooptowany w Wydziale Skarbowym RZT, a od 1 V
równie¿ w Deputacji Menniczej. [...] L. by³ niepopularny w�ród jakobinów polskich, nie aprobowa³
metod terroru na wzór jakobiñskiej Francji. [...] Dnia 27 VI zosta³ L. mianowany [...] sêdzi¹ S¹du
Najwy¿szego Kryminalnego Koronnego [...]. Do najwy¿szych w³adz powstañczych powróci³ L. do-
piero 5 X 1794, kiedy to Ko�ciuszko mianowa³ go zastêpc¹ cz³onka RNN [Rady Najwy¿szej Naro-
dowej], kieruj¹c do pracy w jej Wydziale Skarbowym. [...] 10 X L. wykona³ przepisan¹ prawem
przysiêgê [...]. Dn. 22 XII t.r. by³ aresztowany przez Rosjan w Warszawie, po dwóch dniach
zosta³ jednak wypuszczony. Po wkroczeniu Napoleona do Warszawy L. [...] zosta³ mianowany
7 XII 1806 radc¹ regencji albo trybuna³u sprawiedliwo�ci. [...] od 28 VIII 1807 sprawowa³
L. funkcjê cz³onka Deputacji Kwaterniczej i obj¹³ posadê pierwszego konsyliarza w Min. Policji.
[...] Pod okupacj¹ austriack¹ zarz¹dza³ wy³¹cznie sprawami porz¹dkowymi. Mieszkañcom Warsza-
wy upamiêtni³ siê L. rozplakatowan¹ odezw¹ z 10 V 1809 podpisan¹ przez siebie, [...] w której
zabraniano ubli¿aæ narodowi polskiemu i rozprawiaæ o dalszych losach Ks. Warsz. Chodzi³o tu
g³ównie o Prusaków zamieszka³ych w Ks. Warsz., którzy pod okupacj¹ austriack¹ dawali upust
swej nienawi�ci do Polaków i Ks. Warsz. [...] Po wyj�ciu Austriaków z Warszawy w zastêpstwie
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oraz bratem Antoniego (1755�1835), dziadka s³ynnego Mieczys³awa hr. Ledó-
chowskiego (1822�1902) � dyplomaty papieskiego, arcybiskupa gnie�nieñskiego
i poznañskiego, kardyna³a, czyli by³ on jego dziadkiem stryjecznym. Do II po³.
XVII w. Ledóchowscy byli wyznania prawos³awnego. Przodkowie ich od 1545 r.
wspominani s¹ w Metryce litewskiej. Ledóchowscy otrzymali tytu³ hrabiowski
w 1800 r.12 (patrz.: Aneks).

Podania rodzinne Ledóchowskich wywodz¹ ich ród z czasów W³odzimierza
Wielkiego. Jak podaje Kacper Niesiecki, ksi¹¿ê ruski, maj¹c zamiar porzuciæ obrzê-
dy pogañskie, waha³ siê co do wyboru religii, a wiêc wys³a³ pos³ów na wschód
i zachód Europy, pragn¹c poznaæ zalety i wady rozdwojonego ju¿ wówczas Ko�cio-
³a chrze�cijañskiego. Dworzanie W³odzimierza, s³ysz¹c pochwa³y pos³ów dotycz¹ce
Ko�cio³a wschodniego, szydzili z nich. Oburzony tym pose³ o nazwisku Ha³ka,
spowinowacony z rodzin¹ panuj¹cych ksi¹¿¹t, wyzwa³ trzech szyderców na pojedy-
nek i zwyciê¿y³ dziêki Bo¿ej pomocy. W³odzimierz, tak jaki wielu pogan z jego
otoczenia, pod wra¿eniem tego wydarzenia przyj¹³ chrze�cijañstwo w 987 r. Wal-
ka jednego przeciwko trzem po³¹czy³a w jednym nazwisku znaczenia szaleñca,
a u innych naworotnika (nawróconego). W³odzimierz nada³ mu wtedy herb Sa³awa,
czyli Sza³awa � od ros. s³awa, czyli �cze�æ, szczê�liwo�æ niebieska�. Potomkowie
Ha³ki, znani z 1300 r. z kroniki Marcina Bielskiego, mieszkali w okolicach Kijowa,
pó�niej obrali sobie za miejsce pobytu Ru� Czerwon¹. Przyjmowali nazwiska zgodnie
z nazw¹ w³o�ci. �Naj�wietniejsz¹ ga³êzi¹ Sa³awitów jest szczep Halków na Ledocho-
wie czyli Ledóchowskich wed³ug zakoñczenia u¿ywanego od XV. i XVI wieku�13.

M¹¿ Marianny Ledóchowskiej, £ukasz Biernacki (1790/94�1879), jak uda³o
siê ustaliæ, te¿ w roku 1845 wylegitymowa³ siê szlachectwem w guberni podol-
skiej, a nastêpnie zrobili to jego synowie14.

nieobecnego jeszcze ministra policji wyda³ 3 VI sw¹ pierwsz¹ odezwê apeluj¹c¹ o spokój [...].
L. pracowa³ do koñca istnienia Ks. Warsz. w Min. Policji. [...] W zimie 1812 uczestniczy³ w taj-
nych rozmowach z agentem austriackim Baumem, którego wypytywa³, czy Austria nie zachcia³aby
zainteresowaæ siê odbudow¹ Polski wobec zarysowuj¹cej siê klêski Napoleona�. Zob. S³ownik pol-

ski biograficzny, t. XVII, Wroc³aw � Warszawa � Kraków 1971, s. 633�634.
11 Zachowa³ siê jego portret, zob. np.: W. Klimkiewicz, Kardynal Ledóchowski na tle swej

epoki 1822�1902, Drukarnia �w. Wojciecha, Poznañ 1939. By³ starost¹ w³odzimierskim (od 1744),
wojewod¹ czernichowskim, pos³em na Sejm z woj. wo³yñskiego. W 1775 r. otrzyma³ Order �w.
Stanis³awa, a w 1777 r. Order Or³a Bia³ego. Nie chc¹c pogodziæ siê z wzrastaj¹cymi wp³ywami
pañstw s¹siednich, przeniós³ siê do Gdañska i zrezygnowa³ z dzia³alno�ci publicznej, pó�niej prze-
niós³ siê do Wiednia, gdzie zmar³ w 1783 r. By³ synem Adama (1685�1754) i Marianny z Wierz-
bowskich, wnukiem Franciszka. Por.: S³ownik polski biograficzny..., s. 621.

12 Ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ñëîâàðü, t. 33, Èçä. Ô.À. Áðîêãàóç è È.À. Ýôðîí, Càíêò-Ïåòåðáóðã 1896.
13 K. Niesiecki, Herbarz Polski, t. 4, Lipsk 1839.
14 Por.: A. Boniecki, op. cit., s. 153. £ukasz Biernacki sprawowa³ stanowisko sekretarza gu-

bernatora cywilnego guberni podolskiej S. Paw³owskiego, potem zosta³ czynnym radc¹ stanu. Po-
chowany w klasztorze Dani³owskim w Moskwie. Zrobi³ jak na te czasy b³yskotliw¹ karierê,
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Cwietajewa, która zna³a tylko czê�æ z rodzinnych podañ, pisa³a:

Tytu³ jest rzecz¹ g³êbok¹, podziwiam powierzchowny, czysto-s³owny � poza zna-
czeniem � stosunek do niego jego nosicieli... Ksiêstwo to przede wszystkim
nimb. Pod nimbem wymagane jest oblicze. (VII, 27)

Dopiero na emigracji uda³o siê jej spotkaæ niektórych krewnych ze strony
matki, a nawet nawi¹zaæ bli¿sz¹ przyja�ñ. Echa tych spotkañ mo¿na znale�æ
w listach z tych lat. Intonacja i sposób, w jaki wyra¿a swój stosunek do krew-
nych, jest odbiciem nie tylko ciekawo�ci korzeni, w których rozpoznaje niektóre
strony w³asnej osobowo�ci. W zainteresowaniach swoj¹ genealogi¹ by³a dociekli-
wa jak prawdziwy naukowiec. W jednym z listów wspomina:

[...] ojciec i matka � to nie s¹ przodkowie. Ojciec i matka � to jest �ród³o: dwa
kroki. Nawet dziadek � nie jest przodkiem. Czy przodek pradziadek? Przodkowie
s¹ dawno i daleko, przodkowie to jest ³añcuch, który doprowadzi³ do mnie�
Cz³owiek, który nie czuje siê ojcem czy matk¹, jest podejrzany. (VII, 689)

Po przeprowadzce do Pary¿a 6 lutego 1926 r. odby³ siê s³ynny wieczór poetyc-
ki Mariny Cwietajewej: �sala i balkony by³y przepe³nione; publiczno�æ gromadzi³a
siê w przej�ciach�, �zdaniem �wiadka, od czterech lat w Pary¿u jeszcze ¿aden poeta
nie zebra³ tyle publiczno�ci�15. Prawdopodobnie podczas tego wieczoru uda³o siê jej
nawi¹zaæ kontakt ze swym polskim wujkiem, który j¹ odwiedzi³16. Wiadomo, ¿e
zmar³ w maju 1928 r., gdy¿ w li�cie do Wiery Bunin Cwietajewa napisa³a:

A wiêc tu zupe³nie niedawno zmar³ mój polski wujek Biernacki, którego po raz
pierwszy i ostatni widzia³am na swoim pierwszym wieczorze paryskim, a on
wszystko o naszej Polsce wiedzia³. Na szczê�cie, ¿yje jeszcze jego siostra i co
nieco wie � oraz s¹ portrety. (O spotkaniu ze sob¹, ¿yw¹ � na portrecie mojej
polskiej prababki hrabiny Ledóchowskiej � kiedy� opowiem. Podobieñstwo � a¿
do bólu!). (VII, 244)

Kilka lat pó�niej Cwietajewa pozna³a swoje polskie ciotki, zbiegiem okolicz-
no�ci te¿ mieszkaj¹ce niedaleko Pary¿a � w Domu Rosyjskim w St.-Genevieve-
des Bois. Wizytê tê opisa³a w jednym z listów:

awansowa³, wed³ug obowi¹zuj¹cej wówczas Tabeli Rang, z X rangi na IV. Por.: [online] <http://
vgd.ru/index.php?t=3041>.

15 À. Ñààêÿíö, Ìàðèíà Öâåòàåâà: æèçíü è òâîð÷åñòâî, Ýëëèñ Ëàê, Ìîñêâà 1999,
s. 432�433 [t³umaczenie w³asne � E. J.].

16 Prawdopodobnie, Aleksander, Leonid czy Miko³aj, Cwietajewa, niestety, nie wspomina jego
imienia.
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[po wizycie] do swych polskich ¿eñskich krewnych: trzech staruszek: dwóch
ciotecznych [stryjecznych? � E. J.] sióstr mojej matki (60 lat) oraz ich matki
(83 lata). Dwie z nich widzia³am po raz pierwszy. By³am powitana okrzykiem 83-let-
niej: �Nareszcie pozna³y�my siê!� Dowiedzia³am siê o ojcu pradziadka: Aleksan-
drze Biernackim, który prze¿y³ 118 lat (ur. w 1696 r., zmar³ w 1814 r.), zasta³
cztery lata XVII wieku, ca³y XVIII w. i 14 lat XIX w., czyli ca³ego Napoleona!
Pradziadek � £ukasz Biernacki � ¿y³ 94 lata17. Natomiast wszystkie kobiety
(wszystkie Marie, jestem pierwsz¹ Marin¹) umiera³y m³odo: prababcia hrabina
Ledóchowska (jestem jej sobowtórem), urodziwszy siedmioro dzieci, zmar³a
przed 30 rokiem ¿ycia, babcia moja � Maria Biernacka maj¹c 22 lata18, matka
moja, Maria Aleksandrowna Cwietajewa � 34 lata19. Dowiedzia³am siê wiele
innych rzeczy, np. ¿e brat mojej prababki20 by³ kardyna³em i nawet jednym z kan-
dydatów na papie¿a. W Rzymie jest grób, staruszka ta (która mi opowiedzia³a)
widzia³a go21. [...]

Przyjmowa³y mnie moje polskie babcie z najprawdziwsz¹ serdeczno�ci¹,
najstarsza da³a w prezencie zdjêcie trzech sióstr, ze smutnymi twarzami, w prze-
pysznych sukniach, z których naj³adniejsza i najsmutniejsza � matka mojej mat-
ki, która zmar³a w wieku 22 lat (Maria Biernacka)22.

Dowiedzia³am siê, ¿e rodzina (pochodz¹ca od tego 118-letniego Aleksandra)
by³a straszliwie biedna, ¿e �panicz� (pradziadek £ukasz), id¹c siê uczyæ do s¹-
siedniej wsi do psalmisty, zdejmowa³ kozaki i wk³ada³ je tylko przy wej�ciu na
wie�, a umar³ �ze wszystkimi orderami� i z emerytur¹, �za ordery�, w wysoko�ci
6 000 rubli. [...]

Wszystkie by³y uszczê�liwione moim przyjazdem, prawdopodobnie odczu-
waj¹c we mnie swoj¹ biernack¹, a nie meynowsk¹ (�niemcow¹�) krew. [...]

Herb Biernackich23  � krzy¿ maltañski z obciêtym klinem (szczê�cia!). Za-

wsze, nie wiedz¹c czemu, krzy¿ maltañski do bólu lubi³am. (VII, 248�249)

Kilka dniej pó�niej, te¿ w li�cie do Wiery Bunin, dodaje ciekawe szczegó³y:

Prze¿y³am ostatnio rozczarowanie: mia³am jechaæ z S. Wo³koñskim do swoich
babæ-Polek, bo � jak siê okaza³o � on jako dziewiêcioletni ch³opiec by³ obecny

17 W rzeczywisto�ci nieco mniej � 89 lub 85 lat, por.: przepis 14.
18 W rzeczywisto�ci � 28 lat.
19 W rzeczywisto�ci � 38 lat (1868�1906).
20 Mieczys³aw hr. Ledóchowski by³ synem brata stryjecznego prababki Cwietajewej.
21 Zw³oki zosta³y sprowadzone do katedry poznañskiej 29 wrze�nia 1927 r. Por.: W. Klimkie-

wicz, op. cit.
22 W rzeczywisto�ci � 28 lat.
23 Biernaccy to stary ród szlachecki, wpisany do jednej z ksiêgi rodów szlacheckich guberni

smoleñskiej. Prawdopodobnie, pokazywano Cwietajewej herb Ledóchowskich, por. [online]
<www.genealogia.okiem.pl/ledochowski.htm>, w ró¿nych wersjach którego w rzeczywisto�ci s¹
krzy¿e maltañskie, natomiast w herbie Biernackich krzy¿a maltañskiego nie ma, por.: [online]
<http://images.geraldika.ru/bernatsky.jpg>, chyba ¿e te wiadomo�ci wymagaj¹ dalszej weryfikacji.
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na �lubie jednej z nich z rodzonym bratem mojej babci: tej 84-letniej! (Staruszka
ta jest ¿on¹ brata mojej babci.) Tak wiêc, w ostatniej chwili Siergiej Michaj³o-
wicz nie da³ rady [...]. A ja tak siê z tego spotkania cieszy³am: 75-letniego z 84-let-
ni¹, któr¹ wydawa³ za m¹¿! [...] Ale gdy siê dowiedzia³am, ¿e moja babcia w wieku
12 lat razem z siostrami 14- i 16-letni¹ podczas powstania polskiego w Warsza-
wie chowa³a broñ powstañców (pradziadek by³ na s³u¿bie rosyjskiej i ubóstwia³
Miko³aja I), poznaj¹c siebie � w nich, je � w sobie, ucieszy³am siê z Siergieja
Michaj³owicza i ze wszystkiego innego24. (VII, 253�254)

Poetyckie inspiracje polskie

Je�li nawet uwzglêdniæ ró¿ne nie�cis³o�ci w liczbach, datach i faktach, co jest
zrozumia³e ze wzglêdu na ograniczony dostêp do materia³ów i dokumentów, to
wyra�nie widaæ, i¿ Cwietajewa fascynuje siê odkryciem historii swej polskiej
rodziny. Oczywi�cie w latach 30. nie mog³o to byæ w sposób twórczy przetworzo-
ne na materia³ poetycki, bowiem wówczas powraca³a ona czê�ciej do przesz³o�ci,
z oddaniem pisz¹c eseje autobiograficzne i biograficzne, a ju¿ du¿o mniej wierszy,
bowiem coraz wyra�niej odczuwa³a samotno�æ i niezrozumienie. W li�cie do
A. Bachracha z gorycz¹ stwierdza:

Ani z tamtymi, ani z tymi, ani z trzecimi, ani z setnymi, i nie tylko z �polityka-
mi�, a nawet z pisarzami, � nie, z nikim, jedna, ca³e ¿ycie, bez ksi¹¿ek, bez
czytelników, bez przyjació³ � bez grona, bez �rodowiska, bez wszelkiej ochrony
poprzez przynale¿no�æ, gorzej ni¿ pies, a za to � wszystko. (VII, 384)

Miêdzy innymi dlatego ró¿nego rodzaju fascynacji kulturowych, w tym naro-
dowych nale¿y poszukiwaæ raczej we wcze�niejszym okresie jej twórczo�ci po-
etyckiej. W tym kontek�cie warto równie¿ ustosunkowaæ siê do wykorzystywa-
nych przez Marinê Cwietajew¹ wyrazów okre�laj¹cych narodowo�æ. Wska�nik
ilo�ciowy nie w sposób prosty, lecz drog¹ po�redni¹ potwierdza wspomnian¹ na
wstêpie tezê. Wyraz ðóññêèé spotykamy w jej utworach poetyckich 33 razy,
ðóññêèé jako rzeczownik � 3 razy, ðîññèéñêèé � 16 razy, ðîññèÿíèí � 1, ðîññ �
1, czyli w sumie 51 razy napotyka siê proste odwo³ania do tego kontekstu25. Przy

24 Prawdopodobnie babcia w czym� siê pomyli³a, bowiem w roku 1854 ¿adnego powstania
w Warszawie nie by³o. Mo¿na przypuszczaæ, i¿ informacje te dotycz¹ nie babki Cwietajewej, tylko
prababki - Marianny Ledóchowskiej (Biernackiej), która rzeczywi�cie mog³a pomagaæ powstañcom
w roku 1830. Ale mia³a ona tylko dwóch braci, siostry mia³a babcia Maria Biernacka (Mayn).
W �wiadomo�ci starszej pani te wiadomo�ci mog³y siê na siebie na³o¿yæ i pomieszaæ.

25 Por.: Ñëîâàðü ïîýòè÷åñêîãî ÿçûêà ÿçûêà Ìàðèíû Öâåòàåâîé, t. 1�4, Äîì-ìóçåé

Ìàðèíû Öâåòàåâîé, Ìîñêâà 1996�2001, t. 3, cz. 2.
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czym, jak podkre�la O. Riewzina, zawsze tym wyrazom towarzyszy �dodatkowy
komponent emocjonalny, rozwijaj¹cy siê w szerok¹ i [...] pozytywn¹ gamê � od
³agodnej wyrozumia³o�ci do prawdziwej dumy, a czasami po prostu � do pe³nej
rozpaczy mi³o�ci�26.

Wyrazy okre�laj¹ce przynale¿no�æ polsk¹ pod wzglêdem ilo�ciowym ustêpuj¹
poprzedniej grupie, ale te¿ s¹ do�æ wyra�nie reprezentowane, por.: ïîëüñêèé � 12
razy, ïîëüêà � 1, ïîëÿ÷êà � 3, ïîëÿê � 1, czyli w sumie 17 (liczba porównywalna
z wyrazami íåìåö � 8, íåìåöêèé � 8). Oczywi�cie konteksty i okre�lenia towa-
rzysz¹ce tym wyrazom wskazuj¹ na inne konotacje i skojarzenia poetki, nawi¹zu-
j¹ bowiem do jej rodziny, do najwa¿niejszych w¹tków historycznych, którymi siê
inspirowa³a (postacie Samozwañca, Maryny Mniszchówny, Izabelli Czartoryskiej,
szlachecko�æ, okres zamêtu i buntu itp.), a tak¿e do ca³ego kompleksu cech
narodowych zwi¹zanych z polsko�ci¹ w �wiadomo�ci rosyjskiej, czyli np.
ãîðäîñòü (11), ãîðäåö (13), ãîðäåëèâûé (2), ãîðäûé (28), ãîðäûíÿ (18),

ãîðäÿ÷êà (3), ãîðäèòüñÿ (6), ñïåñü (15), ñïåñèâûé (1), íàäìåííûé (18),

íàäìåííîñòü (3)27. Nale¿y w tym miejscu podkre�liæ, i¿ w jej systemie idiopo-
etyckim wymienione okre�lenia nie s¹ postrzegane w sposób jednoznacznie nega-
tywny, bowiem sama poetka by³a �wiadoma ich obecno�æ w sobie samej i mia³a
do nich stosunek emocjonalny, ale nie pejoratywny.

Uwzglêdniaj¹c egzystencjalny wymiar twórczo�ci Cwietajewej, nale¿y pamiê-
taæ, i¿ niektóre przyjête kategorie narodowe nie s¹ mo¿liwe do zastosowania
podczas analizy jej wierszy. Wymiar jej poezji siêga³, jak okre�la O. Rewzina,
�harmonii maksimum�28 poprzez pokazanie bezgranicznego �wiata i jego nieskoñ-
czonych mo¿liwo�ci, a czêsto nawet dociera³ do stref niedostêpnych zwyk³ym
uczuciom ludzkim:

S¹ uczucia czasowe (nacjonalne, klasowe), pozaczasowe (boskie, ludzkie) oraz
przedczasowe (¿ywio³owe). ¯yjê drugimi i trzecimi. Jednak oddaæ go³ej duszy �
bez cia³a � nie mo¿na, zw³aszcza w du¿ym utworze. Narodowo�æ � jest cia³em,
tzn. znowu¿ ubraniem29.

Postacie najbli¿szych osób � jak ju¿ by³o powiedziane � inspirowa³y wy-
obra�niê Cwietajewej we wczesnym okresie twórczo�ci (od roku 1913 do po³owy

26 Î. Ã. Ðåâçèíà, Ðóññêàÿ íàòóðà Ìàðèíû Öâåòàåâîé..., s. 302.
27 Ñëîâàðü ïîýòè÷åñêîãî ÿçûêà...
28 Î. Ã. Ðåâçèíà, Ðóññêàÿ íàòóðà Ìàðèíû Öâåòàåâîé..., s. 308.
29 Ì. È. Öâåòàåâà, Íåèçäàííîå. Ñâîäíûå òåòðàäè, Ýëëèñ Ëàê, Ìîñêâà 1997, s. 184 [t³u-

maczenie w³asne � E.J.].
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lat 20.). W 1914 r. 22-letnia Cwietajewa pisze wiersz Babuszkie, w którym
znalaz³a siê pewna projekcja na jej w³asny los i osobowo�æ:

Ïðîäîëãîâàòûé è òâåðäûé îâàë, Òåìíûé, ïðÿìîé è âçûñêàòåëüíûé âçãëÿä.

×åðíîãî ïëàòüÿ ðàñòðóáû... Âçãëÿä, ê îáîðîíå ãîòîâûé.

Þíàÿ áàáóøêà! Êòî öåëîâàë Þíûå æåíùèíû òàê íå ãëÿäÿò.

Âàøè íàäìåííûå ãóáû? Þíàÿ áàáóøêà, � êòî Âû?

[...]

Ðóêè, êîòîðûå â çàëàõ äâîðöà Äåíü áûë íåâèíåí, è âåòåð áûë ñâåæ.

Âàëüñû Øîïåíà èãðàëè... Òåìíûå çâåçäû ïîãàñëè.

Ïî ñòîðîíàì ëåäÿíîãî ëèöà � Áàáóøêà! Ýòîò æåñòîêèé ìÿòåæ

Ëîêîíû â âèäå ñïèðàëè. Â ñåðäöå ìîåì � íå îò Âàñ ëè?... (I, 215)

Równie¿ w wierszu Áåçóìüå � è áëàãîðàçóìüå... (1915), zbudowanym na
zasadzie wykorzystania kontrastowych okre�leñ, s³u¿¹cych za pewne wektory, za
pomoc¹ których opisuje w³asn¹ osobowo�æ, dochodzi do wyt³umaczenia �ród³a
tych sprzeczno�ci, które s¹ bulwersuj¹cym rezultatem jej mieszanki etnicznej:

Áåçóìüå � è áëàãîðàçóìüå, Íî îáëèê ìîé � íåâèííî ðîçîâ,

Ïîçîð � è ÷åñòü,  � ×òî íè ñêàæè! �

Âñå, ÷òî íàâîäèò íà ðàçäóìüå, ß âèðòóîç èç âèðòóîçîâ

Âñå ñëèøêîì åñòü � Â èñêóññòâå ëæè.

Âî ìíå. � Âñå êàòîðæíûå ñòðàñòè Â íåé, çàïóñêàåìîé êàê ìÿ÷èê

Ñâèëèñü â îäíó! � � Ëîâèìîé âíîâü!

Òàê â âîëîñàõ ìîèõ � âñå ìàñòè Ìîèõ ïðàáàáóøåê�ïîëÿ÷åê

Âåäóò âîéíó! Ñêàçàëàñü êðîâü. (I, 233)

Nale¿y te¿ w tym miejscu zauwa¿yæ, ¿e to, co autorka okre�la mianem
ëæèâîå, nale¿y raczej rozumieæ jako co�, co nie odnosi siê do tej trójwymiarowej
rzeczywisto�ci, lecz odsy³a do sfery fantazji:

Cíû âèäÿùåé ñðåäü áåëà äíÿ/ Âñå ñïÿùåé âèäåëè ìåíÿ

Íèêòî ìåíÿ íå âèäåë ñîííîé. (I, 531)

W niektórych innych utworach Cwietajewa równie¿ nawi¹zuje do swojej
polsko�ci, co w jej �wiecie poetyckim staje siê ju¿ okre�leniem warto�ciuj¹cym,
np. wiersz Ïîýìà Êîíöà (1924):

Òàêîâà ó íàñ, Ìàðèíîê,

Ñïåñü, � ó íàñ, ïîëÿ÷åê-òî.
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Ïîñëå ãëàç òâîèõ îðëèíûõ,

Ïîä ëàäîíüþ ïëà÷óùèõ... (III, 49).

czy te¿ Ó ïåðâîé áàáêè � ÷åòûðå ñûíà... (1920):

À ó äðóãîé � ïî èíîìó òðàõòó! � È çàöåëîâàííûìè ðóêàìè

Ó òîé òîñêóåò â íîãàõ âñÿ øëÿõòà. ×óäèò íàä êëàâèøàìè øåëêàìè...

È âîò - ñìååòñÿ ó êàìåëüêà: Îáåèì áàáêàì ÿ âûøëà � âíó÷êà:

�Ñòî áîãîìîëüöåâ � îäíà ðóêà!� ×åðíîðàáî÷èé � è áåëîðó÷êà! (I, 507)

Do rozwa¿añ o kszta³towaniu siê jej osobowo�ci wzbogaconej przez ró¿ne
wp³ywy etniczne Cwietajewa powraca na przestrzeni ca³ego ¿ycia i pozostawia tê
kwestiê bez jednoznacznej odpowiedzi. Prawdopodobnie my�lenie o sobie jako
o cz³owieku w ogóle, jako istocie przede wszystkim boskiej, zw³aszcza w wieku
dojrzalszym, przedk³ada nad inne. Np. w li�cie do Jurija Iwaska z 1934 r. poetka
pisa³a:

[...] niech Pan siê nie pomyli, we mnie jest ma³o rosyjsko�ci (NB! w zapale wszy-
scy siê myl¹), ja nawet z krwi � za bardzo � mieszanka: dziadek ze strony matki
(Aleksander Dani³owicz Meyn) � z Niemców ostzejskich, z domieszk¹ serbsk¹,
babcia (z ojca Biernacka) � czysta Polka, od strony matki Rosji we mnie w ogóle
nie ma, a ze strony ojca � ca³a. A wiêc i ze mn¹ tak jest: to w ogóle nie ma, to
� ca³a. Równie¿ pod wzglêdem duchowym jestem pó³krwi. (VII, 388)

Swoj¹ s³abo�æ do Polski i polsko�ci Cwietajewa podkre�la³a niejednokrotnie
i przy najró¿niejszych okazjach, np. w notatniku zostawi³a nastêpuj¹ce wa¿ne
informacje: �W Polsce jest honorowe stanowisko stró¿a grobu Ko�ciuszki30� (IV,
568), �Moje pasjonowanie siê Szopenem t³umaczone jest moj¹ krwi¹ polsk¹,
wspomnieniami z dzieciñstwa i mi³o�ci¹ do niego George Sand� (VI, 342). Cho-
cia¿ uwagi te nosz¹ charakter sporadyczny, ich ³adunek emocjonalny ods³ania
nowy aspekt jej osobowo�ci. Zarówno we w³asnym charakterze, jak i swych
�polskich� bohaterów poetka akcentuje koncept ñïåñè, czyli pychy, pysza³kowa-
to�ci, wynios³o�ci:

Èç Ïîëüøè ñâîåé ñïåñèâîé

Ïðèíåñ òû ìíå ðå÷è ëüñòèâûå,

Äà øàïî÷êó ñîáîëèíóþ,

Äà ðóêó ñ ïåðñòàìè äëèííûìè,

30 Gdyby mog³a wiedzieæ, i¿ jej prapradziadek Stanis³aw Ledóchowski zna³ go osobi�cie!
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Äà íåæíîñòè, äà ïîêëîíû,

Äà êíÿæåñêèé ãåðá ñ êîðîíîþ.

� À ÿ òåáå ïðèíåñëà

Ñåðåáðÿíûõ äâà êðûëà. (I, 367)

Polsko�æ wywar³a wp³yw na wykreowanie obrazu siebie, który ma konkretne
odniesienie i czerpie z okre�lonego systemu warto�ci. Tym odniesieniem jest po-
staæ Maryny Mniszchówny, do której w ró¿nych okresach ¿ycia Cwietajewa
powraca³a, na ró¿ny sposób j¹ odbiera³a i przetwarza³a. W notatniku pozostawi³a
pewne przemy�lenia na temat swojej imienniczki, przy czym notatki z roku 1921
s¹ uzupe³nione pó�niejszym i oczywi�cie bardziej dojrza³ym komentarzem:

Czego poszukiwa³a Maryna Mniszech? (na cze�æ której nadano mi imiê).
W³adzy niew¹tpliwie, ale � jakiej? Legalnej czy nielegalnej?
Je�li pierwszej � jest bohaterk¹ wskutek nieporozumienia, nie jest warta swego
bajecznego losu. By³oby pro�ciej urodziæ siê jak¹� ksiê¿niczk¹ czy córk¹ bojar-
sk¹ lub po prostu wyj�æ za m¹¿ za którego� z ruskich carów.
Ze smutkiem my�lê, i¿ szuka³a ona pierwszej, lecz gdybym ja pisa³a jej histo-
riê� (�...to napisa³abym siebie, czyli nie awanturnicê, nie osobê ambitn¹, nie
kochanicê: siebie � kochaj¹c¹ i siebie � matkê. A raczej: siebie poetê.)

[Na lewym polu, oko³o ostatniego akapitu]

1932
Jeszcze jest trzecia mo¿liwo�æ: taka namiêtna nienawi�æ do prawos³awia (a ra-
czej, taka namiêtna polsko�æ), ¿e tron rosyjski jest tylko �rodkiem spolszczania
Rosji.
A teraz wracaj¹c do siebie, z u�miechem: gdybym d¹¿y³a do w³adzy legalnej �
gdybym szuka³a tylko przygód � gdybym widzia³a tylko spolszczanie Rusi �
koniecznie � za przyzwoleniem losu (tzn. siebie), ja bym siê w którym� z trzech
samozwañców zakocha³a. A byæ mo¿e i we wszystkich trzech. To tak, jakby
matka nada³a mi to imiê � jako antidotum31.

Historiê czasów zamêtu w Rosji Cwietajewa bardzo dok³adnie przerobi³a
jeszcze za czasów gimnazjalnych. Wspomina o tym w eseju po�wiêconym profe-
sorowi Dmitrijowi I³owajskiemu. I chocia¿ wspomnienia o s³ynnym historyku
maj¹ charakter subiektywny, to oddaj¹ nale¿yty ho³d jego talentowi i znaczeniu.
Tym niemniej szacunek i uznanie, którym darzy Cwietajewa swego �przyszywa-
nego� dziadka, nie wywo³uje w¹tpliwo�ci. Anna Saakianc, jedna z pierwszych

31 Ì. È. Öâåòàåâà, Íåèçäàííîå. Ñâîäíûå òåòðàäè..., s. 27�28.
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badaczy ¿ycia i twórczo�ci Cwietajewej, uwa¿a, i¿ poetka inspirowa³a siê interpreta-
cj¹ dziejów rosyjskich w wydaniu Niko³aja Karamzina32. Wydaje siê to ma³o praw-
dopodobne, bowiem ca³y rozg³os dooko³a Historii Pañstwa Rosyjskiego ucich³ na
prze³omie XIX i XX wieku i chocia¿ to wydanie nie straci³o autorytatywno�ci, w histo-
rycznym obiegu zarówno naukowym, jak dydaktycznym by³y ju¿ inne, nowsze opra-
cowania. Cwietajewa niew¹tpliwie wola³a �ród³a napisane przez I³owajskiego:

Na egzaminie � �Pani jest �wietnie przygotowana. Z jakich �róde³ pani korzysta-
³a?� �Z I³owajskiego�. Liberalny pedagog, nie wierz¹c w³asnym uszom: �Jak to?
Przecie¿ jego podrêczniki s¹ zupe³nie przestarza³e! [...] W ka¿dym razie, pani
jest znakomicie zorientowana...�. (V, 109)

Mam na pami¹tkê o nim [o I³owajskim � E.J.], przy sobie, ksi¹¿kê jego o mojej
imienniczce, a czê�ciowo wspó³plemienniczce Marynie, na cze�æ której matka
nada³a mi imiê. (V, 136)

Po raz pierwszy Cwietajewa odwo³uje siê do postaci Maryny Mniszchówny
wiosn¹ 1916 r., jak s³usznie zauwa¿a Saakianc, prawdopodobnie zainspirowana
wierszem Mandelsztama Íà ðîçâàëüíÿõ, óëîæåííûõ ñîëîìîé... W wierszach
postaæ kobiety zosta³a wykreowana �we wszystkich p³aszczyznach swego bun-
towniczego charakteru, pe³na mi³o�ci i z³o¿ono�ci prze¿yæ�33. Kilka lat pó�niej
� w roku 1920 � poetka napisze:

Ðóêó íà ñåðäöå ïîëîæà:

ß íå çíàòíàÿ ãîñïîæà!

ß ìÿòåæíèöà ëáîì è ÷ðåâîì. (I, 539).

Cwietajew¹ we wczesnej m³odo�ci inspirowa³a rewolucja, Napoleon, bunt
w ogóle, st¹d wiêc pochodz¹ jej sympatie do g³ównych bohaterów okresu zamêtu:

Ìàðèíà! Öàðèöà � Öàðþ,

Çâåçäà � ñàìîçâàíöó!

Òåáÿ ïîþ,

Çëóþ êðàñó òâîþ,

Ëèê áåç ðóìÿíöà.

Âî ñëàâó òâîþ ãðåøó

Öàðñêèì ãðåõîì ãîðäûíè.

Ñëàâíîå òâîå èìÿ

Ñëàâíî íîøó. (I, 267).

32 Por.: À. Ñààêÿíö, op. cit., s. 254.
33 Ibidem, s. 86.
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W kolejnym wierszu równie¿ nawi¹zuje do swojej zale¿no�ci od Mniszchów-
ny, jakby imiê nadane przez matkê na cze�æ s³awnej awanturnicy promieniowa³o
na los m³odej wtedy poetki:

Ïðàâèò ìîèìè áóðÿìè

Ìàðèíà � çâåçäà � Þðüåâíà,

Ñîëíöå � ñðåäè � çâåçä. (I, 267).

Dodaje te¿ ludow¹ opiniê o Marynie jako Ìàðèíêè áåçáîæíèöû, åðåòèöû

è êîëäóíüè34, która jest w stanie zrzec siê �wi¹tyñ na rzecz ziemskiego bogactwa:

Êðåñò çîëîòîé ñêèíóëà,

×åðíûé ëàðåö ñäâèíóëà,

Ìàñëîì ñâÿòûì êëþ÷

Ìàñëÿíûé � ëåãêî äâèæåòñÿ.

×åðíóþ ñâîþ êíèæèùó

Âûíóëà ÷åðíîêíèæíèöà. (I, 267)

Jednak ca³¹ odpowiedzialno�ci¹ obci¹¿a £¿edmitrija Samozwañca:

Çíàòü, óæå äåëàòü íå÷åãî,

Îòîøåë îò åå îò ïëå÷èêà

Àíãåë, � ïîøåë íåñòü

Ãîñïîäó çëóþ âåñòü:

� Çëûå, Ãîñïîäè, âåñòè!

Çàãóáèë åå âîð-ïðåëåñòíèê! (I, 267).

Na koñcu wiersza zupe³nie po prawos³awnemu wszystko wybacza, prawdo-
podobnie nawi¹zuj¹c do tragicznych losów siedmioletniego prawdziwego carewi-
cza Dimitrija Ugliczeskiego i syna Maryny Mniszchówny, równie¿ zabitego w wie-
ku czterech lat i mog¹cego � teoretycznie � zaj¹æ miejsce w soborze Archan-
gielskim bêd¹cym miejscem spoczynku wielkich ksi¹¿¹t rosyjskich na Kremlu.
Jednak wybaczanie to kosztuje zbyt wiele � poci¹ga za sob¹ ofiarê z³o¿on¹ z dzie-
ci oraz samych buntowników35:

Ìàðèíà! Äìèòðèé! Ñ ìèðîì

Ìÿòåæíèêè, ñïèòå, ìèëûå.

Íàä íåæíîé ãðîáíèöåé àíãåëüñêîé

34 Por.: Ýíöèêëîïåäè÷åñêèé ñëîâàðü, Èçä. Ô.À. Áðîêãàóç, t. 19À, s. 546.
35 Por. te¿: À. Ñààêÿíö, op. cit., s. 87.
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Çà âàñ â ñîáîðå Àðõàíãåëüñêîì

Áîëüøàÿ ñâå÷à ãîðèò.

Do tych postaci � Samozwañca, carewicza Dimitrija � powróci Cwietajewa
w latach rewolucji i po niej m.in. w wierszach: Çà Îòðîêà � çà Ãîëóáÿ � çà

Ñûíà... (1917), Êîãäà ðûæåâîëîñûé Ñàìîçâàíåö... (1917), Ãðèøêà-âîð òåáÿ

íå îïîëÿ÷èë (1917), Î ñàìîçâàíöåâ æàëêèå óñèëüÿ! (1918), Ðóêó íà ñåðäöå

ïîëîæà (1920). Do Maryny Mniszchówny te¿ bêdzie siê jeszcze odwo³ywa³a,
np. w wierszu Êòî ñîçäàí èç êàìíÿ, êòî ñîçäàí èç ãëèíû... (1920): �Ìíå äåëî

� èçìåíà, ìíå èìÿ � Ìàðèíà� (I, 534), a w szczególno�ci w czterowierszowym
cyklu Marina (1921), w którym postaæ Maryny Mniszchówny przechodzi pewne
transformacje, nabiera innego brzmienia i posiada inne dominanty, co jest echem
pewnych dramatycznych prze¿yæ poetki.

Mi³o�æ i �mieræ, mi³o�æ i nienawi�æ � na wzór tragedii antycznych zawsze
umieszczone obok siebie zarówno w poezji Cwietajewej, jak i w jej ¿yciu. Mi³o�æ
musi przybieraæ tragiczne barwy, inaczej traci sens. Na przyk³adzie wierszy o Ma-
rynie Mniszchównie z lat 1916 oraz 1921 mo¿na zaobserwowaæ mechanizm prze-
transformowania namiêtno�ci, który uruchamia³ siê poprzez maksymaln¹ fascyna-
cjê konkretn¹ osob¹ (realn¹ czy wirtualn¹ � w przypadku Cwietajewej to nie
mia³o znaczenia) oraz przemienia³ siê w nie mniej silne rozczarowanie, gdy ca³a
namiêtno�æ wywo³ana mi³o�ci¹ zamienia³a siê w równie intensywn¹ nienawi�æ.
Mechanizm ten nakre�li³ w momencie kryzysu ¿ycia rodzinnego m¹¿ poetki:

Maryna jest cz³owiekiem namiêtno�ci. [...] Ulegaæ ca³kowicie swemu huragano-
wi sta³o siê dla niej potrzeb¹, powietrzem jej ¿ycia. Kim jest bodziec dla tego
huraganu, teraz jest niewa¿ne. Prawie zawsze [...], a raczej zawsze wszystko jest
budowane na ok³amaniu siebie. Wymy�lony zostaje cz³owiek i huragan siê za-
czyna. Gdy nico�æ i ograniczono�æ bod�ca huraganu daje siê spostrzec szybko,
Maryna oddaje siê równie huraganowej rozpaczy. [...] Co � nie jest wa¿ne. Wa¿ne
jest � jak. Nie istota, nie �ród³o, tylko rytm, zwariowany rytm. Dzi� rozpacz,
jutro zachwyt, mi³o�æ, ca³kowite oddanie, by nastêpnego dnia znowu prze¿ywaæ
rozpacz. A jednocze�nie ma celny, ch³odny (nawet po wolterowsku cyniczny)
umys³. Wczorajsze bod�ce dzisiaj celnie i z³o�liwie s¹ wy�miewane (prawie
zawsze sprawiedliwie). Wszystko trafia do ksi¹¿ki. Wszystko spokojnie, mate-
matycznie odlewa siê w formu³ê36.

 Maryna Mniszchówna tak samo przesta³a z czasem fascynowaæ Cwietajew¹
i ten wybuch rozczarowania prze³o¿y³ siê w jej twórczo�ci na cykl Marina. Na

36 Ì. Öâåòàåâà, Íåèçäàííîå. Ñåìüÿ: èñòîðèÿ â ïèñüìàõ, Ýëëèñ Ëàê, Ìîñêâà 1999, s. 306.
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jego przyk³adzie mo¿na oceniæ umiejêtno�æ warto�ciowania tego, co jest tymcza-
sowe i tego, co jest wieczne. Du¿o mo¿e wybaczyæ � zdradê, �mieræ, k³amstwo,
tylko nie brak mi³o�ci, tylko nie wybór tego, co przej�ciowe, kosztem tego, co
wieczne. Pierwszy wiersz � Áûòü ãîëóáêîé åãî îðëèíîé! � ma postaæ oskar¿e-
nia, bowiem w szeregu metafor kryj¹ siê niezrealizowane przez Mniszchównê
role, które kochaj¹ca kobieta zobowi¹zana by³a spe³niæ wobec Samozwañca (po-
staæ którego, zdaniem Saakianc, nosi zbiorowy charakter): �ãîëóáêîé, áîëüøå

ìàòåðè áûòü, âåñòîâûì, ÷àñîâûì, ãîíöîì, çíàìåíîñöåì, ëüñòåöîì ïðèäâî-

ðíûì. Ñåðàôèìîì, ïñîì äîçîðíûì, ñïîäðó÷íûì, íå åäèíîþ áûòü � âòîðûì,

áëèçíåöîì, äâîéíèêîì, êðåñòîûì áðàòîì, îãíåì êîìòðîâûì, ÿòàãàíîì...�

� i umrzeæ wraz z nim. Nawet tylko wyliczenie tych ról pokazuje maksymalizm,
z jakim Cwietajewa podchodzi do postaci Mniszchówny � opisuje przecie¿, czym
w imiê mi³o�ci siê nie sta³a i dlatego w³a�nie historia nie zachowa³a o niej piêknej
legendy.

W drugim wierszu cyklu (Òðåì Ñàìîçâàíöàì æåíà...) odczytany zosta³
ostateczny wyrok Mniszchównie:

� Ñâîåêîðûñòíàÿ êðîâü! �

Ïðîêëÿòà, ïðîêëÿòà áóäü

Òû � Ëæåäèìèòðèþ ñìîãøàÿ áûòü Ëæåìàðèíîé! (II, 22).

W wierszu trzecim (Ñåðäöå, èçìåíà!) odnajdujemy ostatni¹ próbê przytocze-
nia hipotetycznego przebiegu historii, albowiem Cwietajewa modeluje sytuacjê,
która mog³aby siê urzeczywistniæ. Jednocze�nie przymierza jakby do siebie osobo-
wo�æ Maryny:

� Ñåðäöå, èçìåíà!

� Íî íå ðàçëóêà! [...]

Öàðåóáèéöà! Ïñåêðîâü õîëîïüÿ!

È � ïîâòîðåííûì ïðûæêîì

Íà êîïüÿ! (II, 22, 23)

W czwartym utworze cyklu retrospekcje pocz¹tków historii mi³osnej s³u¿¹
temu, by przez postaæ Mniszchówny wy³oni³a siê osobowo�æ Cwietajewej:

� ×åì çàïëà÷ó çà ùåäðîòû:

Òåìåí, íåãðîìîê, íåïðèçíàí...

Èç-ïîä ðåñíè÷íîãî âçëåòó

×òî-òî îòâåòèëî: � Æèçíüþ! (I, 23)
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Jak stwierdza A. Saakianc, Maryna Mniszchówna w powy¿szym cyklu ju¿ re-
prezentuje zupe³nie inne warto�ci, jest �uosobieniem znienawidzonego przez Cwie-
tajew¹ ¿eñskiego »jestestwa«, fatalistycznej, pustej piêkno�ci, przynosz¹cej z³o�37.

Kolejn¹ polsk¹ inspiracj¹ w twórczo�ci Cwietajewej by³a Izabela Fortunata
Czartoryska (1743/46�1835), któr¹ poetka zainteresowa³a siê, odnajduj¹c j¹
w�ród bohaterek wspomnieñ francuskiego markiza Armanda Louisa de Lauzuna38.
Mog³a przeczytaæ tê ksi¹¿kê ju¿ podczas pierwszego pobytu w Pary¿u, gdzie
uczêszcza³a na wyk³ady z literatury francuskiej na Sorbonie, mog³a równie¿ do-
trzeæ do tych wspomnieñ w okresie porewolucyjnym, bowiem wówczas wyprze-
dawano wiele woluminów, m.in. francuskich, a jak wspomina córka Ariadna
Efron, Marina Cwietajewa odk³ada³a je dla siebie na bok, jednocze�nie sprzedaj¹c
w³asne ksi¹¿ki. W ka¿dym razie Cwietajewa w wierszowanej sztuce Fortuna

umieszcza Lauzuna w szeregu wielkich kochanków � Casanovy i Don Juana. Nie
pozostaj¹ niezauwa¿one inne kobiety Lauzuna, bowiem tylko przed Czartorysk¹
by³o ich oko³o trzydziestu. Cwietajewa wybiera tylko te, które wywar³y najwiêk-
szy wp³yw na jego ¿ycie i z którymi prze¿y³ najmocniejsze uniesienie mi³osne, s¹
to: markiza de Pompadour, markiza d�Esparbès, ksiê¿na Izabela Czartoryska,
królowa Francji Maria Antonina oraz Rozanetta, córka od�wiernego. W sztuce
Cwietajewej ka¿dy z piêciu aktów przedstawia odrêbn¹ historiê mi³osn¹ de Lauzu-
na. W trzecim akcie pojawia siê umieraj¹ca na gru�licê nied³ugo po urodzeniu
syna de Lauzuna Izabela Czartoryska. Jej mi³o�æ ³¹czy w sobie dramatyczne
napiêcie i rozpacz Fedry z macierzyñskim oddaniem oraz nie mniej mocn¹ sk³on-
no�æ do zazdro�ci i szaleñstwa Medei. W rzeczywisto�ci Czartoryska na gru�licê
wcale nie umiera³a. Cwietajewa prawdopodobnie pragnê³a stworzyæ idealny obiekt
mi³o�ci � a wiêc czym nie sta³a siê dla Samozwañca Maryna Mniszchówna, tym
sta³a siê Izabela dla Lauzuna. W tej historii Cwietajewa by³a najbardziej zafascy-
nowana sam¹ mi³o�ci¹, podobno najwiêksz¹ w ¿yciu de Lauzuna. Markiz w swo-
ich wspomnieniach zostawi³ taki opis Izabeli:

Raczej drobna, ale doskonale zbudowana, najpiêkniejsze oczy, najpiêkniejsze w³o-
sy, najpiêkniejsze zêby, bardzo zgrabna nó¿ka. Promieniuj¹ca dobroci¹, o cerze
nie�wie¿ej, mocno zeszpeconej osp¹, pani Czartoryska stanowi³a ¿ywy dowód, ¿e
mo¿na byæ czaruj¹c¹, nie bêd¹c ³adn¹. Wyda³a mi siê pe³na wdziêku, gdyby mi
jednak wówczas kto� przepowiedzia³, ¿e to ona w³a�nie wywrze tak wielki wp³yw
na ca³¹ resztê mego ¿ycia, by³bym szczerze zdziwiony39 .

37 À. Ñààêÿíö, op. cit., s. 255.
38 Np. Mémoires du duc de Lauzun, A. Foryard, Paris 1922.
39 Cyt. za: J. Dackiewicz, Pary¿ zdradzony, czyli Izabela Czartoryska, Wyd. Lubelskie, Lublin

1975, s. 82-83.
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Moc mi³o�ci Czartoryskiej w wersji Cwietajewej jest tak ¿ywio³owa i inten-
sywna, ¿e wprost roztapia siê w osobowo�ci francuskiego markiza i zatraca siebie.
Ksiê¿niczka umiera raczej z mi³o�ci i têsknoty, a jej g³owa wype³niona jest naj-
czarniejszymi przeczuciami:

ß íå ïëà÷ó/ ß ïðîñòî óìèðàþ�; ,,Íå â ñàíêàõ � íà ðóêàõ ëàêååâ ÷åðíûõ,/ Íå

ê êîðîëþ íà áàë � â ôàìèëüíûé ñêëåï�; �Íà çåìëå � äâå ñèëû / Ìåíÿ åùå

óäåðæèâàþò: ñûí/ È ñîëíöå. Ñìåðòü ïðèäåò, êàê ÷åðíûé âîðîí,/

Â ïîëíî÷íûé ÷åðíûé ÷àñ� (III, 384�385).

Wymienione przez Cwietajew¹ si³y utrzymuj¹ce Czartorysk¹ przy ¿yciu to
Lauzun: Cîëíöå! (III, 387) � w taki sposób go wita � oraz jego syn. Poprzednie
dzieci utraci³y dla niej jakiekolwiek znaczenie (co oczywi�cie jest chwytem poetki,
wzmacniaj¹cym moc uczucia bohaterki). Na pytanie Lauzuna, jak siê miewaj¹
najstarsze dzieci, Czartoryska odpowiada:

Òå?

Òåì ÿ íå ìàòü, � òû íå îòåö èì!

Ïóñòü Äåâà-Ìàòü â áåññòðàñòíîé ÷èñòîòå

Ñòîèò íàä èõ íåñ÷àñòíûì äåòñòâîì!

(Ëèõîðàäî÷íî)

Äà ÿ áû âûñóøèëà èõ â ïåñîê,

ß á â ñíåã çàðûëà èõ ïî øåþ:

Ëèøü òîëüêî á çíàòü, ÷òî ñòàíóò íà ÷àñîê

Âîò ýòè ùåêè ðîçîâåå! (III, 389).

Lauzun nie rozumie:

Ìíå ñòðàøíî ñëóøàòü...

×óäèùå, � íå ìàòü?

×òî æ, çàãîðþñü, êàê ïðîøëàÿ ñîëîìà!

Íå çà ãîðàìè � Ñóä! (III, 390).

Czartoryska jest �wiadoma tego, ¿e Lauzun oddzia³uje na ni¹ poza jej wol¹:

ß ëü íå áûëà òâåðäà?!

 Òðè êîðîëÿ óäîñòîâåðÿò. � ×àðû! (III, 390)

Pragnie ofiarowaæ mu polski tron, bowiem jej m¹¿, Adam Kazimierz, by³
jednym z kandydatów na króla (w rzeczywisto�ci Lauzun nie pretendowa³ do
tronu, nie mia³ do tego ¿adnych podstaw). Cwietajewa w Fortunie skupia swoj¹
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uwagê przede wszystkim na mi³o�ci kobiety, natomiast w rzeczywisto�ci uczucie
to by³o bardzo intensywne z obydwu stron. Lauzun pisze w Pamiêtnikach:

By³ to okres, kiedy czu³em siê ca³kowicie poch³oniêty przez namiêtno�æ. Ubó-
stwia³em tê kobietê, moja osoba wydawa³a siê niczym, jej � wszystkim. Najpo-
tworniejsze nieszczê�cia by³y mi zno�niejsze od smutku, jaki móg³by kiedykol-
wiek zm¹ciæ jej duszê. Ona w mojej czyta³a. Mi³o�æ i rozpacz wyziera³y z jej
oczu. Kocha³a mnie i nie potrafi³a ju¿ tego zataiæ. Ale pragn¹³em byæ szlachetny,
wiedzia³em, ¿e mam nad ni¹ w³adzê, u¿y³em jej, by broniæ Izabeli przede mn¹40.

Oczywi�cie zarówno postacie, jak i fakty przedstawione we wspomnieniach
Lauzuna zosta³y poddane twórczej transformacji, rozmijaj¹ siê wiêc z prawd¹ histo-
ryczn¹. W ten sposób Cwietajewa zawsze w swojej twórczo�ci poetyckiej tworzy
mit o bohaterze, czyli prawdê41. Zdaniem Josifa Brodskiego, poezja jest przet³uma-
czeniem prawd metafizycznych na jêzyk ziemski. �To, co widzisz na ziemi, nie jest
zwyczajn¹ traw¹ czy kwiatkami, to s¹ okre�lone relacje pomiêdzy zjawiskami, które
odgadujesz, i które odsy³aj¹ ciê do pewnego prawa najwy¿szego�42. Tak wiêc
i Cwietajewa, nawet w tej w¹skiej sferze, jak¹ w tym artykule analizowano, operuje
postaciami i obrazami w swym nieustannym d¹¿eniu do spotkania siê z wiecznym.

Aneks

Nestor �Halka� Ledóchowski h. Sza³awa ok. 1450
1. Kosma Kazimierz Ledóchowski ok. 1480 + Senka ?? ok. 1480
1.1. Jan Ledóchowski ok. 1510
1.1.1. Gniewosz Ledóchowski Iwanowicz ok. 1540/45
1.1.1.1. Makary Ledóchowski (1570/93�1612) pisarz ziemski krzemieniecki
1.1.1.1.1. Samuel Ledóchowski (1616�1640) sêdzia ziemski krzemienicki + El¿bieta
Staniszewska ok. 1600
1.1.1.1.1.1. Stefan Ledóchowski ok. 1630, kasztelan wo³yñski + Anna Szredziñska ok.
1630
1.1.1.1.1.1.1. Franciszek Ledóchowski ok. 1660, kasztelan wo³yñski + Helena Sie-
maszko ok. 1660�1741, staro�cianka ³ucka
1.1.1.1.1.1.1.1. Adam Ledóchowski (1685�1754), kasztelan wo³yñski + Marianna
Wierzbowska ok. 1700
1.1.1.1.1.1.1.1.1. Franciszek Antoni Ledóchowski (1728�1783) wojewoda czerni-
chowski + Ludwika Denhoff, kasztelanka sieradzka

40 Ibidem, s. 95.
41 Por.: À. Ñààêÿíö, op. cit., s. 572.
42 È. Áðîäñêèé, Áîëüøàÿ êíèãà èíòåðâüþ, Çàõàðîâ, Ìîñêâà 2000, s. 285.
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1.1.1.1.1.1.1.1.1.6. Stanis³aw Ledóchowski (1764�1819) + El¿bieta Hoffman (ur.
1780) + Józefa Truskolaska 1781
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.1. Anna Ledóchowska ok. 1790 + ?? Albertow, cywilny gubernator
Lubelski
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2. Franciszek Ledóchowski ok. 1790 + Maria Zofia Krompolc +
Ludwika hr. Broel�Plater
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.1. Ludwika Tekla Ledóchowska +(1) Pawe³ �Poklewski� Kozie³³
+(2) ?? ¯elaskowski
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.1.1. rodziny: �Poklewski� Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2. W³adys³awa Katarzyna Ledóchowska + W³adys³aw Poklewski-
Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2.1. W³adys³aw Poklewski-Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2.2. Zdzis³aw Poklewski-Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2.3. Micha³ Poklewski-Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2.4. Stanis³aw Poklewski-Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.2.5. Piotr Poklewski-Kozie³³
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.3. Zdzis³aw Ledóchowski
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.4. Bronis³aw Ledóchowski
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.2.5. Bogumi³a El¿bieta Ledóchowska + Juliusz bar. Ropp
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3. Marianna Ledóchowska (ur. 1806/1813) + £ukasz Biernacki
(ok. 1790�1879)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.1. Micha³ Biernacki 1836
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.2. Aleksander Biernacki 1838
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.3. Leonid Biernacki 1839
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.4. Miko³aj Biernacki 1841
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5. Maria Biernacka (1840/42�1868) + Aleksander Meyn
(1836�1899) prawnik
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1. Maria Meyn (1868�1906) + Iwan Cwietajew (1847�1913)
profesor Uniwersytetu Moskiewskiego
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.1. Marina Cwietajewa (1892�1941) + Siergiej Efron
(1893�1941)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.1.1. Ariadna Efron (1912�1972)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.1.2. Irina Efron (1917�1920)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.1.3. Georgij Efron (1925�1944)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.2. Anastazja Cwietajewa (1894�1993) + Boris Truchaczow
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.5.1.2.1. Andrej Truchaczow (1912�)
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.6. Zofia Biernacka 1843
1.1.1.1.1.1.1.1.1.6.3.7. Helena Biernacka 1846
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Ðåçþìå

Ïîëüñêèå èíñïèðàöèè Ìàðèíû Öâåòàåâîé

Â ñòàòüå ïðåäñòàâëåíû íîâûå èçûñêàíèÿ â îáëàñòè ãåíåîëîãèè Ìàðèíû Öâåòàåâîé,

â ÷àñòíîñòè, èñòîðèÿ ïîëüñêîé ëèíèè, èäóùåé îò áàáóøêè ïîýòåññû Ìàðèè Áåðíàöêîé (Ìåéí).

Óñòàíîâëåíû ïðåäïîëîæèòåëüíûå ãîäû æèçíè ïîëüñêèõ ïðåäêîâ Öâåòàåâîé, â ÷àñòíîñòè,

ïðàáàáóøêè � Ìàðèàííû Ëåäóõîâñêîé è ïðàäåäóøêè Ëóêè Áåðíàöêîãî, ïðàäåäóøêè

Àëåêñàíäðà Áåðíàöêîãî, a òàêæå ïðàïðàäåäóøêè Ñòàíèñëàâà Ëåäóõîâñêîãî è ïðàïðàáàáóøêè

Åëüæáåòû Õîôôìàí è ò.ä, äî ëåãåíäàðíîãî îñíîâàòåëÿ ðîäà Íåñòîðà Õàëêè Ëåäóõîâñêîãî

ãðàôà Øàëàâû (Ñàëàâû), æèâøåãî â ñåðåäèíå XV âåêà. Âòîðàÿ ÷àñòü ñòàòüè ïîñâåùåíà

ïîýòè÷åñêèì èíñïèðàöèÿì ïîëüñêèìè ãåðîÿìè (â ÷àñòíîñòè, ñîáñòâåííîé áàáóøêîé,

Ñàìîçâàíöåì, Ìàðèíîé Ìíèøåê, Èçàáåëëîé ×àðòîðûéñêîé), ïðîöåññó ôîðìèðîâàíèÿ

è ïåðåîñìûñëåíèÿ îáðàçîâ, ïðîèçîøåäøåãî ñ òå÷åíèåì âðåìåíè â ïîýòè÷åñêîì ñîçíàíèè

Öâåòàåâîé. Àíàëèç ïîýòè÷åñêèõ ïðîèçâåäåíèé ñíàáæåí êîììåíòàðèÿìè è óòî÷íåíèÿìè,

âçÿòûìè èç âîñïîìèíàíèé è ýññå Öâåòàåâîé, à òàêæå èç íåêîòîðûõ äðóãèõ èñòî÷íèêîâ.

Summary

Polish inspirations of Marina Cvietaeva

The article introduces new results of the genealogy research into Marina Cvetaeva�s family,
particularly of its Polish line that can be traced back to the poet�s grandmother Maria Bernacka
(Mayn). The approximate life periods of the poet�s Polish ancestors such as: grand grandmother
Marianna Leduchovska and grand grandfather Luka Bernatsky, as well as grand grand grandfather
Stanislav Leduchovsky and grand grand grandmother Elzhbeta Hoffman till the dynasty�s legendary
founder Nestor Halka Leduchovsky count Shalava (Salava) (who was lived in the middle of the 15th

century) have been set. The second part of the article draws the readers� attention to some great
Polish characters who provided the inspiration for Cvetaeva�s poems, e.g. the pretender for the
Russian throne called Dymitri the Impostor, Marina Mnishek, Isabella Chartorysky and the poet�s
grandmother. Besides her poetic inspirations this part of the article is also focused on the process of
creating and rethinking the conception of characters, that took place in her poetic mind after some
time. The analysis of the poetical pieces is supplemented with commentary and some remarks, taken
from the poet�s memories and essays as well as some other sources.


