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Jezykowo-kulturowy obraz mocy piekielnych w rosyjskiej
i polskiej frazeologii i paremiologii

Celem pracy jest ukazanie jezykowo-kulturowego obrazu mocy piekielnych,
odzwierciedlonego we frazeologizmach i przystowiach j¢zyka rosyjskiego i pol-
skiego!. W réznych kulturach pojmowany jest on odmiennie, ujmuja to m.in.
uogolniajace hasta stownikowe. Moce piekielne wedtug polskiego stownika wyra-
z6w bliskoznacznych sa okre$lane jako: diabet?, czart, bies, kusiciel, szatan, Anty-
chryst, Lucyfer, Lucyper, Belzebub, Belial, Demon, Mefistofeles, Mefisto; w gwa-
rach: Kusy, Zty, Zte, Czarny, Licho; zartobliwie: diabelec, diasek, dydko; oraz zty
duch, duch nieczysty, nieczysta sita, duch, Syn ciemnoéci’.

W stownikach jezyka polskiego diabet jest przedstawiany rowniez jako ,,Dja-
bot, Djabot, Djebot, Dziabet, Debel, Debol, Diasek; czart, bies, szatan™, ,,w juda-
izmie i chrzescijanstwie: upadly aniot, stracony przez Boga do piekiel, kuszacy
ludzi do grzechu, bgdacy symbolem zta, wyobrazany jako istota z rogami, ogo-
nem, kopytami™>, za$ ,,w wierzeniach ludowych og6lniej: zty duch; symbol ztosci
i brzydoty”®. W encyklopedii diabet jest ukazany jako ,,upadty aniol, skazany przez
Boga za pyche i niepostuszefistwo na wieczne potepienie i stracony do piekta™.

W stowniku synoniméw jezyka rosyjskiego, diabet jest okreslany jako
,,JIbSIBOJI, caraHa, 4épt, Oec, IEMOH; 4YepTsiKa, HEUMCThIH, JTyKaBblii; Jlrouudep;

I Praca niniejsza stanowi rozwinigcie badanego zagadnienia we wczeéniejszych dociekaniach.
Relacje czarta, diabta, biesa, szatana z postaciami boskimi w tej pracy zostaly pominigte; szerzej na
ten temat [w:] Jezykowo-kulturowy obraz Boga we frazeologii i paremiologii jezyka polskiego
i rosyjskiego (I1), zob. ,Rozprawy Komisji Jezykowej WTN”, t. XXXIV, pod red. J. Miodka
i W. Wysoczanskiego, Wroctaw 2007, s. 73-98.

2 Stowo ,,diabel” jest przytaczane wedhug zrodet, dlatego tez pisane bedzie wielka badz mata
litera.

3 Stownik wyrazéw bliskoznacznych, pod red. S. Skorupki, Warszawa 1987, s. 30.

4 Stownik jezyka polskiego ulozony pod red. Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wiadysta-
wa Niedzwieckiego, t. 1, Warszawa 1952, reprint wydania z roku 1900, s. 454.

5 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, t. 1, Warszawa 2003, s. 604.

6 Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. 2, Warszawa 1958, s. 119.

7 Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 2, Warszawa 1997, s. 71.
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Bpar; OKasHHBIH; Bpar poJa 4YeIOBEeYEeCKOro, KHI3b (uau AyX) ThMBI, 31I0H (u1u
HEYMCTBI) IyX; HeuucTas cua’™®,

W stownikach objasniajacych jgzyka rosyjskiego czart ukazany jest jako
,»B CYEBEPHBIX TIPEICTABIECHUSAX — 3JI0OM IyX, OOBIYHO B 0Opa3e dermoBeKa, HO
C poramu, KOIBITAMH M XBOTOM; O€C HEUMCTBIH, JIyKaBblii™, a takze , HEKHTB,
HEYHCTb, 370 OyX, JEMOH, caTaHa, IbSBOJ, KHSA3b THMBI, IIaph ajaa, BOPOT,
JYKaBbI{, HEJICTKHIA, MOPOKA, JINXOH, IIYT, IIaTaH, YepHas CHUJia, YepHbIi’” itd.
Bies w jezyku rosyjskim pojmowany jest jako ,,B XpUCTHAHCKHX MPEACTaBICHHUIX
— JlyX TbMBI, MpaKa, COOJIa3HSIOMIMI YeIOBEKa WK TPUYUHSIONIH emy 310”10,
W jezyku polskim czart to ,,wedlug niektorych wierzen religijnych i ludowych:
aniol upadty, duch zto$liwy majacy moc nadprzyrodzona, ktorej uzywa dla szko-
dzenia ludziom lub kuszenia ich do grzechu; diabel, szatan™'!.

Diabet jest znany cztowiekowi od poczatku jego istnienia. Cztowiek pierwotny
dobre wydarzenia przypisywal dobrym duchom, a zte — ztym. Szatan, diabet jest

okreslany jako wecielenie ludzkiego szalenstwa powstate w ludzkim umysle.

Jezykowy obraz Swiata

Obecnie przyjmuje sig, ze kazdy jezyk naturalny dzieli $wiat na swoj sposob,
co oznacza, ze posiada on charakterystyczny dla siebie obraz $wiata i uzytkownik
jezyka powinien swoje wypowiedzi podporzadkowywa¢ temu modelowi (aczkol-
wiek jezykowe modele nie sa tylko charakterystyczne dla danego jezyka, posiada-
ja rowniez cechy uniwersalne)'?. Dzigki badaniom jezykowego obrazu $wiata
mozemy dotrze¢ do tego, co wptynglo na ksztaltowanie si¢ danych obrazow
w poszczegblnych narodach (np. Rosjan i Polakow), a takze sprawdzi¢, czy
przedstawione fragmenty rzeczywistosci odpowiadaja naszym wczesniejszym wy-
obrazeniom, oczekiwaniom, czy tez sa one catkowicie inne.

Pojecie i termin ,,jezykowy obraz §wiata” zostat uksztalttowany przez Wilhel-
ma von Humboldta, ktéry twierdzit, iz jezyk nie jest jedynie srodkiem do porozu-
miewania sig, lecz pewnym rzeczywistym §wiatem. Owe idee rozwijali Leo Weis-

8 Crosape cunonumos pyccrkoeo szvika, nox pea. JI.A. Yemxo, Mocksa 1971, s. 133.

9 Cnosapv cospementozo pycckozo aumepamyphozo azvikd, nox pei. B. W. Uepusimesa, t. 17,
Mocksa 1950, s. 940.

10 Crosaps cospemennozo pycckozo aumepamypmozo..., t. 1, s. 400.

L Stownik jezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. 1, Warszawa 1958, s. 1104.

12 B.E. VYpsicon, [pobremst uccredoganus A3uiK060t Kapmunvl mupa. Aumonozus
6 cemanmuxe, Mocksa 2003, s. 9.
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gerber, Edward Sapir i Benjamin Lee Whorf'?. W lingwistyce konca XX wieku
doglebniej zdefiniowano problem jezykowego obrazu $wiata. Definicja sformuto-
wana przez Jerzego Bartminskiego!* i Ryszarda Tokarskiego'® zaktada, iz jezyko-
wy obraz $wiata: ,,jest to pewien zesp6t sadéw mniej lub bardziej utrwalonych
w jezyku, zawartych w znaczeniach wyrazow lub przez te znaczenia implikowa-
nych, ktéry orzeka o cechach i1 sposobach istnienia obiektow §wiata pozaje¢zyko-
wego. W tym sensie jezykowy obraz $wiata jest utrwaleniem zespolu relacji
zawartych w jezykowym uksztattowaniu tekstu, a wynikajacym z wiedzy o $wie-
cie pozajezykowym”!®, Natomiast wedtug Janusza Anusiewicza jezykowy obraz
Swiata jest przede wszystkim ,,rozumieniem i interpretacja Swiata z punktu widze-
nia filozofii zdrowego rozsadku, podsumowaniem i zestawieniem codziennych do-
swiadczen i przyjetych — tudziez zaakceptowanych przez dana wspdlnote komuni-
katywna — norm, warto$ci, sposobow warto§ciowania oraz wyobrazen i nastawien
wobec tej rzeczywistosci i to zardowno materialnej — substancjalnej — zewngtrznej;
jak i duchowej — psychicznej — $wiadomos$ciowej — wewnetrznej”!”.

13 J. Anusiewicz, Problematyka jezykowego obrazu swiata w pogladach niektorych jezyko-
znawcow i filozofow niemieckich XX wieku, [w:] Jezykowy obraz swiata, pod red. J. Bartminskiego,
Lublin 1990, s. 277, s. 290-291.

14 1. Bartminski, R. Tokarski, Jezykowy obraz swiata a spéjnosé tekstu, [w:] Teoria tek-
stu. Zbior studiow, pod. red. T. Dobrzynskiej, Wroctaw 1986, s. 65-81, J. Bartminski, Punkt wi-
dzenia, perspektywa, jezykowy obraz swiata, [w:] Jezykowy obraz swiata..., s. 110-123.

15 J. Bartminski, R. Tokarski, Jezykowy obraz $wiata..., s. 65-81, R. Tokarski, Stownictwo
jako interpretacja Swiata, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku. Wspoiczesny jezyk polski,
t. 2, pod red. J. Bartminskiego, Wroctaw 1993, s. 335-361.

16 J Bartmifiski, R. Tokarski, Jezykowy obraz swiata..., s. 72.

17 Petiejszy przeglad uje¢ jezykowego obrazu $wiata zostat przedstawiony przez W. Wyso-
czanskiego, Jezykowy obraz swiata zatozenia, [w:] Jezykowy obraz Swiata w porownaniach zleksy-
kalizowanych na materiale wybranych jezykow, Wroctaw 2005, s. 68—87, zwl. s. 68—71. Zagadnie-
nie to w wymiarze ogélnym podejmowali m.in.: J. Anusiewicz, op. cit., s. 278-307; J. Anusiewicz,
A. Dabrowska, M. Fleischer, Jezykowy obraz swiata i kultura. Projekt koncepcji badawczej,
[w:] Jezykowy obraz swiata a kultura, pod red. A. Dabrowskiej, J. Anusiewicza, Jezyk a kultura,
t. 13, Wroctaw 2000, s. 11-44; R. Grzegorczykowa, Pojecie jezykowego obrazu Swiata, [w:] Jezy-
kowy obraz swiata..., s. 41-48; J. Mackiewicz, Kategoryzacja a jezykowy obraz swiata, [w:] Jezy-
kowy obraz $wiata..., s. 51-58; R. Tokarski (w Polsce) oraz J.D. Apresjan, Obpas uerosexa no
OAHHbIM A3bIKA: NONBIMKA CUCMEMHO020 onucanus, [w:] H3zbpannvie mpyouwl, 1. 2, Humezpanvhoe
onucanue s3vlka u cucmemnas nexcuxkoepagus, MockBa 1995, s. 37-65; J.S. Jakowliewa,
Dpacmenmel pyccckoil A3bIKOBOU KAPMUHLL Mupa (Modeiu NPpoOCmMpaHcmed, 6pemeHu
u 6ocnpusimus), MockBa 1994, s. 9-316; N. Mieczkowskaja, Jee rxapmunvi mupa: sa3vik
U 00blOeHHOe COo3HaHUe (UHGOPMAYUOHHA (pakmypa, OenuMumayus epanuy u cmepeomunos), [w:]
Wyraz i zdanie w jezykach stowianskich 5. Opis, konfrontacja, przekiad, pod red. M. Sarnowskiego
i W. Wysoczanskiego, Wroctaw 2005, s. 227-238; W. Uryson, op. cit., s. 9, T.N. Wiendina,
Pycckas A3vikosas kapmuna mupa ckeéozv npusmy crnosoobpasosanus, Mocksa 1998; Ch. Chojer,
S.J. Nikitina, S.M. Tolstaja, L.N. Totstoj, A. Wierzbicka, W.N. Toporow i in.
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Obraz mocy piekielnych w kulturze

Na ksztattowanie obrazu mocy piekielnych u Rosjan i Polakéw wptyw miaty
kultury Europy oraz $wiata, np. wierzenia Prastowian (poganskie), judaizm, chrze-
scijanstwo. Od czasow mitologicznych zle duchy okreslano najczgsciej mianem
diabta oraz wymyslano mu rézne imiona. Legenda zwiazana z diablem od zawsze
byta przedmiotem zainteresowania cztowieka. Nie ma ona podstaw biblijnych,
w Starym Testamencie diabet nie byl przeciwnikiem, ale pomocnikiem Boga.
Pewna czg$¢ historykoéw twierdzi, ze diabet zostat stworzony na potrzeby chrze-
Scijanstwa. Przeciwstawianie si¢ Bogu ma swoja analogi¢ w mitologii hinduskiej
(opozycja Wryty wobec Indry), perskiej (Arymana wobec Ormuzda), egipskiej
(Seta wobec Horusa), greckiej (Prometeusza wobec Zeusa) oraz skandynawskiej
(Lokiego wobec bogow Asgard).

Pochodzenie Diabta sigga do Indii, gdzie miat on kusi¢ Buddg, nastepnie pod
postacia Arymana przeniost sie do Persji. Zydzi poznali go podczas niewoli babi-
lonskiej. Swoje wyobrazenie Szatana zamienili w Diabta i przekazali go chrzescija-
nom. Ow Szatan nie jest czystego pochodzenia semickiego, gdyz w czasie ,,swo-
ich wedrowek” poprzez Swiat przyswajat wiele cech odrzuconych bogdéw
dawnych religii. U Diabla mozemy odnalez¢ korzenie ,,zydowskie, chrzescijanskie,
poganskie, czarodziejskie, olbrzymiego i upiornego rodu”'8,

Duzy wptyw na ksztaltowanie si¢ obrazu Diabta we wschodnich jezykach
stowianskich miata wptyw ludowos$¢, nie tylko chrzescijanstwo. U Slowian
wschodnich wystepowat wyrazny wptyw iranski, bezposredni badz wprowadzony
przez Scytow, przejawiajacy si¢ w akcentowaniu dualizmu. Hipoteza ta opierata
si¢ na informacji Helmolda, wedtug ktérego Stowianie rozrézniali dobrego i ztego
boga; ten ostatni zwat si¢ ,,Diabol” albo ,,Czernoboh”. Ow ,,Diabol” miat stanowi¢
transpozycje chrzescijanskiego diabta, za$ ,,Czernoboh” byt ,,czarnym bogiem”
wzigtym z ikonografii chrzescijanskiej. U Stowian zachodnich aspekty demoniczne
wykazywal bog Swardg — znieksztalcona posta¢ imienia Swarozyc, bedacego
zdrobnieniem od ,,Swarga”, albo oznaczajaca jego syna. Bostwo to byto rowniez
znane u Stowian wschodnich. U Stowian diabta utozsamiano z bogiem grzmotu
zwanym Perkele albo Piru, wystepowato takze wyrazne utozsamienie smoka ze
ztymi duchami'®.

18 M. Rudwin, Diabel w legendzie i literaturze, Krakow 1999, s. 111-113.

19 7ob. AM. di Nola, Diabetl. Diabel w formach, historii i kolejach losu szatana, a takze o
jego powszechnej a zlowrogiej obecnosci wsrod wszystkich ludow, od czasow starozZytnych, az po
terazniejszos¢, Krakow 2001, s. 76-81.
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Najczesciej o diable mowi si¢ w liczbie pojedynczej, ale diablow jest wiele
1 sa znane pod r6znymi imionami, uzywamy tez wyrazenia ,,do stu diabtow”, cho¢
zte duchy nalezatoby liczy¢ w milionach. W Starym i w Nowym Testamencie
podawane sa ilosci legionow, w ktorych stuza diabty bedace pod wtadza Szatana.
Zastepy szatana zostaly powigkszone, gdy chrzescijanstwo wypedzito wszystkie
poganskie bostwa pod ziemig. W czasie rozwoju religii chrzescijanskiej na terenie
zachodniego imperium greckich i rzymskich bogow postrzegano jako sprzymie-
rzencow diabta. Wystgpujace w roznych wierzeniach duchy zepchnigto do czelu-
$ci piekielnych?.

W ksiggach biblijnych, oprocz znanych powszechnie terminéw ,,diabet” 1 ,,de-
mon”, odnajdujemy szereg imion wlasnych odnoszacych si¢ do ztych duchéw: np.
Szatan, Lucyfer, Belzebub, Belial. W $redniowieczu imiona posiadaty 62 demony,
w XVI wieku bylto ich 79. Oprocz imion diabet posiada wiele tytutdw, jest on
okreslany m.in. jako: ,,bog $wiata”, ,,wladca $wiata”, ,,wladca mocarstw powie-
trza”, ,,wladca ciemnosci”, ,,archaniot upadly”, ,nieczysty duch”, ,klamca”,
,»smok”, .- waz”, ,bestia”. Istnieje wiele epitetow opisujacych Szatana, np. ,,prze-
klety archaniot”, ,buntowniczy archaniot”, ,,monarcha piekiet”, ,,krél ciemno$ci”
iin. Idea diabta jest traktowana jako abstrakcja, bajka lub metafora, ,,jest ona
mocno zakorzeniona nie tylko w jgzyku, ale takze w tradycjach i $wiadomo$ci
mas”. Szatan, pomimo ze jest niedobry, czgsto bywa postrzegany jako mity,
sympatyczny i dlatego tez jest on lub przeklinany, lub btogostawiony w spoteczen-
stwach?!.

Posta¢ nadana diabtu w ikonografii chrzescijanskiej wywodzi si¢ od legendar-
nych bogdéw antyku; sSredniowieczny potwor taczy w sobie wszystkie chrzescijan-
skie bostwa, od ktorych pochodzi. Diabet w réznych kregach kulturowych po-
strzegany jest odmiennie, przybiera zazwyczaj posta¢ takich zwierzat, jak: lew,
smok, waz, wilk, pies; zamieszkiwat w ciele: stonia, §wini, lisa, niedzwiedzia. Byt
on réwniez wyobrazany jako koziot, wrona, kruk, gotebica, nietoperz, szczur,
mysz, mucha, kot, robak, matpa. Diabet byt czesto przedstawiany jako smok,
takie wyobrazenie ukazane jest juz w Ksiedze Apokalipsy??. Sposrod wszystkich
wyobrazen Zta wsérod zwierzat ,,wizerunek weza wspolny jest wszystkim krajom,
wszystkim ludziom, wszystkim czasom i wszystkim religiom. Waz, jako jesienna
konstelacja, wyobraza u wszystkich ras nieprzyjaciela boga-stonca albo boga-
$wiata”?. Diabet byt przedstawiany rowniez w postaci ludzkiej, lecz posiadat

20 M. Rudwin, op. cit., s. 28-35.
21 Tbidem, s. 40-46.

22 Ibidem, s. 51-55.

23 Tbidem, s. 55.
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czesto zwierzgce czgsci ciata (np. glowe, uszy, pysk). W zaleznos$ci od kultury ma
inny wyglad: par¢ oczu lub ro6zna ich ilo$¢, jest on na ogot blady i szczupty,
kosmaty; w wyobrazeniach Kosciota Wschodniego ma diuga brode¢ koloru czer-
wonego, wlosy réwniez sa tej barwy; ma garb, jego str6j bywa najcze¢sciej koloru
czerwonego, ciemnobrunatnego i ztotego. W XIX i XX wieku posta¢ diabta jest
podobna do cztowieka. Wystepuje on w stroju galowym, ma ogon, rogi, kopyta
i czgsto powloczy jedna noga. Ubiera si¢ w stroje charakterystyczne dla danej
epoki, jest elegancki i btyskotliwy. Przybiera tez posta¢ kobiety, czgsto zmienia
ptec. Lubi on zaktadac¢ stroje wieczorowe, ubiory mysliwskie, szkolne mundurki,
togi profesorskie, szaty kaptanskie*.

Jezykowy obraz mocy piekielnych

Moce piekielne od dawna istnieja w jezyku, czego wyrazem jest odwzorowa-
nie ich obecno$ci m.in. w licznych przystowiach i frazeologizmach. Diabet, czart,
bies, szatan wystepuja w relacjach z innymi, np. z aniotem, cztowiekiem oraz
Bogiem, Panem Bogiem, Panem Jezusem?>. Polskie: diabel, czart, bies, szatan,
rosyjskie: npsiBoi, 4épT, Oec, catana — sa tozsame pod wzgledem funkcjonalnym.
W ujeciu teorii jezykowego obrazu $wiata to odrebne obrazy roznych istot?°.
Obrazy mocy piekielnych sa budowane w podobny sposob, ale dla kazdej postaci
(jak np. diabel, czart, npsBom, u€pt) W sposdb odrebny. Natomiast zestawienie
leksemoéw bies / Gec jest obrazem tej samej postaci. Dociekania zawarte w tej
czesci pracy maja odpowiedzie¢ na pytanie, czy jezykowy obraz mocy piekiel-
nych odzwierciedlony we frazeologizmach i przystowiach jezyka rosyjskiego i pol-
skiego jest zblizony, a jezeli nie, to wykazac roznice w tych obrazach.

Materiat jezykowy polski i rosyjski zostat zaczerpnigty ze stownikow fraze-
ologicznych, zbioréw przystow, powiedzen i porzekadet, ze stownikéw frazeolo-
gicznych oraz stownikow przystow polsko-rosyjskich i rosyjsko-polskich?’. Catosé

24 Tbidem, s. 59-63.

25 Owe relacje zostaly omowione wczesniej zob. przypis 1.

26 W czeszezyznie obraz diabla jest przedstawiany w taki sam sposob, por. Jazykovy obraz
Certa v cestiné a polstiné, Kapitol 3, [w:] M. Malinka, Jazykovy obraz Certa v ceStiné a polstiné na
frazeologickém materialu a v prislovich, praca magisterska napisana pod kierunkiem prof. W. Wy-
soczanskiego, Wroctaw 2005, s. 35-142. Postaci polskiego diabta i rosyjskiego uépma, bedace
ekwiwalentami w ujgciu jezykowego obrazu $wiata, s rozpatrywane jako odmienne postaci. Por.
J. Bartminski, Jezykowe podstawy obrazu swiata, Lublin 2006, s. 242-251.

27 Sg to nastepujace zrodta: A.K. Bupux, B.M. Moxkuenko, JL.W. Crenanosa, Crosaps
(pazeonocuteckux CUHOHUMOS PYccKoeo s3vika, moj. pen. B.M. Moxkuenko, Mocksa 2001; B.U.
Hanb, Ilocrnosuysr pycckozo napoda 6 0eyx momax, 1. 1-2, MockBa 1984; ®@paszeonocuueckuii
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materiatu podzielona zostala na kategorie, w sktad ktoérych wchodza wyrazenia,
zwroty, frazy, przystowia, powiedzenia. Moce piekielne sa przedstawione jako
oddzielne postacie, np. diabet, czart (oznaczone cyframi rzymskimi). Tylko kate-
gorie gtowne (nadrzedne) podzielone sa np. na cechy zewnetrzne, ktére mozna
przypisa¢ diablu (oznaczane duzymi literami), pozostate kategorie (podrzedne) sa
oznaczone wyttluszczonym drukiem.

I Obraz diabla

DIABEL SAM W SOBIE

A. Cechy zewnetrzne okreslajace diabla?3:

jest czarny?’, por. Kazdy debol jest czorny; brzydki, zob. Brzydki jak diabet;
rogaty>®, np. Zamiast aniota za nogi, ztapat diabta za rogi; Masz roraty, diable
rogaty; stary, por. Mogthy dac rade nawet i staremu diabfu; ma ogon, zob.
Diabet si¢ w ornat ubrat i ogonem na msze dzwoni; Ciqgnaq¢ diabta za ogon.

cL08apb pyccKko2o aumepamypHozo s3vika, coctaButenb A.U. demopoB, Mocksa 2001;
Dpazeonozuyeckull c108apv pyccko2o aumepamyprozo azvika konya XVII-XX e6. 6 08yx momax,
mon pen. AWM. ®enoposa, MockBa 1999; @paszeonocuveckuil croéape pycckozo aumepamypHozo
asvika konya XVIII-XX 6., mon pexn. A.M. ®denoposa, T. 1-2, HoBocubupck 1991;
Dpaszeonocuyeckull c1o6apeb pycckozo sazvika, non pea. A.M. Monorkosa, Cankr-IletepOypr 1994;
K. Tronymsnan, Ioascko-pycckuii ¢hpaszeonoeuueckuii cnrogaps, T. 1-2, Munck 2004; S. Karolak,
Stownik frazeologiczny rosyjsko-polski, t. 1-2, Warszawa 1998; D. i M. Mastowscy, Przystowia
polskie i obce od A do Z, Warszawa 2003; A.M. Meneposuu, B.M. Mokuenko, @pazeonocusmul 6
pycckou peuu. Cnosaps, Mocksa 2005; Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich,
pod red. J. Krzyzanowskiego, t. 1-4, Warszawa 1969-1978; S. Skorupka, Stownik frazeologiczny
Jjezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa 2002; Crosaps pppaszeonocuveckux CUHOHUMOE PYCCKO2O A3bIKA,
nox pex. B.IL. XKyxoBa, Mocksa 1987; Crosapwv pycckoii ppaseonozuu. Hcmopuko-smumonozuieckutl
cnpasounuk, noa pea. B.M. Mokuenko, Cankr-IlerepOypr 1998; Crosape coepemennozo pycckozo
aumepamypHnozo azvika, nox pen. B. 1. Uepnsmmesa, 1. 1, Mocksa 1950; Stownik jezyka polskiego,
pod red. W. Doroszewskiego, t. 1, Warszawa 1958; Stownik jezyka polskiego ulozony pod red.
Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wladystawa Niedzwieckiego, t. 1, Warszawa 1952, reprint
wydania z roku 1900; U. CuerupeB, Crogapv pycckux nociosuy u noz2o8opok, Pycckue 6 ceoux
nocrosuyax, MockBa 1997; R. Styputa, Stownik przystéw i powiedzen rosyjsko-polski i polsko-
rosyjski, Warszawa 2003; R. Stypula, Stownik przystow rosyjsko-polski i polsko-rosyjski, Warszawa
1974; Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, t. 1, Warszawa 2003; Wielki
stownik frazeologiczny rosyjsko-polski, polsko-rosyjski, pod red. J. Lukszyna, Warszawa 1998;
PW. Spsuues, Pycckaa ¢paszeonozus. Crosapb-cnpagounux, Mocksa 1997.

28 pominigte zostaly w badanym materiale (w wickszoéci) poréwnania, gdyz szczegbtowo
opracowat je W. Wysoczanski, op. cit., s. 332-336; A. Pajdzinska, Odbicie katolicyzmu w polskiej
frazeologii, [w:] Problemy frazeologii europejskiej Il, Frazeologia a religia, pod red. A. M. Le-
wickiego i W. Chlebdy, Warszawa 1997, s. 129-135; A. Bierich, Penucuosuvie npedcmagienus
u 00psodvl 6 pycckou gpaszeonoeuu, [w:] Problemy..., s. 167-172.

29 w. Wysoczanski, op. cit., s. 332 i M. Kulakowska, B. Greszczuk, Frazeologia demoniczna
w utworach religijnych do XVIII wieku, [w:] Problemy..., s. 254.

30 A. Pajdzinska, op. cit., s. 131.
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B. Cechy okreslajace charakter diabla’!:

jest zty i ztodliwy32, por. Diabet thwi w szczegétach; przebiegly’?, np. Id?
z diablem po jabtka, zostaniesz bez jablek i bez torby; madry, np. Yuen (ymuuoii)
xak ovsason; Bardziej sie boj diabta glupiego niz madrego; Dlatego diabet madry,
ze stary; ghupi, por. Bardziej sie boj diabla glupiego niz mqdrego; zreczny,
zwinny, zob. Jlosok (noexuti) xak ovsasoxr; zachtanny, np. Nie dawaj diabtu palca,
bo porwie catq reke; Pozwol diablu jeden wlosek, on cie catego pochwyci;
Skorno diobel kogos na nitke chwécy, to go wnet na powroze pocygnie dalij;
Wpusé diabta do kosciola, on na oftarz wlezie; Wzieli diabli krowe, niech wezmq
i ciele; wszechwiedzacy, por. Diabel wie, kto, co, gdzie.

C. Zachowanie diabla, czynnoSci, jakie wykonuje:

powoduje negatywne stany rzeczy>*, por. Diabetl cos ogonem nakryt; Diabli
kogos / cos wzieli; Diabet na kims groch miocit; wstgpuje / ukrywa si¢ pod
plaszczykiem czlowieka; cztowiek staje si¢ opetany>>, por. (Cam) Ovseon
scenuncs; Cro8Ho 0bA601 8 K020 ecenuncs (noceauncs); Ooepaicumolil ObsABOIOM,
boi si¢ $wieconej wody3®, zob. Badé sie kogos, czegos jak diabel swieconej wody;
nic nie jest w stanie pomdéc diabtu, nawrdcié go, np. Diabtu i Swiecona woda nie
pomoze; namalowany jest straszniejszy niz w rzeczywistosci®’, zob. Nie taki
diabel straszny, jak go malujq; Nie taki diabel straszny, jak go ksieza malujq; nie
potrzebuje snu, np. Diabel nie Spi; nie traci tego, co posiada, por. Co od diabla
wyszlo, do diabla powraca; jest zbedny w kosciele, np. Co po diable w kosciele,
kiedy pacierza nie umie; lubi przebywaé¢ tam gdzie sa pieniadze, ale ich brak
przyciaga go jeszcze bardziej, zob. Gdzie pieniedzy duzo, tam jest diabet blisko,
gdzie ich nie ma wcale, tam jego siedlisko; bardzo dobrze odgrywa rdézne role,
ale na kosScielnego si¢ nie nadaje, zob. Z diabla koscielny nie bedzie; to, co jest
zte, nalezy do diabta, por. Nie wezmie diabet zlego, bo wie, ze jest jego; lichwa
1 pochlebstwo jest szacunkiem dla niego, zob. Jluxea da recmo dbs8OY 6 UecHb;
pycha jest z nim zwiazana, por. B yboeou copoocmu Ovsagony ymexa. Yooeas
20poocmb — 0bs8OY nomexa;, popiera swoja bra¢, np. Mun uepm oonomy camate.
Yepm 0vsgony pooumsitl; jest taki sam jak diabel, szatan, bies, czart, por. Jaki

31 A. Bierich, op. cit., 169.

32 w. Wysoczanski, op. cit., s. 332; M. Kutakowska, B. Greszczuk, op. cit., s. 254; A. Paj-
dzinska, op. cit., s. 131.

33 Ibidem.

34 A. Pajdzinska, op. cit., s. 131.

35 A. Bierich, op. cit.,, s. 170.

36 W. Wysoczanski, op. cit., s. 332.

37 Ibidem.
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diabel jeden, taki diabet dwa; Jeden diabel podobny do drugiego; Jaki jedyn
diobol, taki drugi czert, Xpen peodvku He cnawe, wepm 0bsgoaa He Hyuuie (He
necye); w potrzebie ma dobre zamiary, chce si¢ nawrocié, ale szybko zapomina
0 swoim postanowieniu, np. Chory diabet chciat Swietym zostaé, jak ozdrowial,
to o tym zapomniat; gdy diabet jest na weselu duje wiatr, zob. Taka zamieé, jakby
diabli wesele wyprawiali; Skoro wicher nastaje, mowiq na Mazurach: diabel
Jedzie na wesele; na staro$¢ chce si¢ nawroci¢, by¢ mnichem, pustelnikiem, by¢
poboznym, np. Gdy sie diabel zestarzeje, chce zosta¢ mnichem (pustelnikiem);
Na staros¢ diébet robi sie pobozny; gdy diabet jest gtodny, nie pogardzi niczym,
zob. Glodny diabet zje i muchy; Jak diabet glodny, to sie i smoly chwyta; Kiedy
didbol ma gilod, to i muszki zZere; Jak diabet glodny, to i smoly sie chwyta;
Diabet zje iniedopieczonq gruszke; nie ma dla niego przeszkod, np. Zamknij
diabtu drzwi, to on oknem wejdzie; panuje nad mniejszymi diabtami, por. Mniejsi
diabli zawsze si¢ wiekszego muszq bac¢ diabta.

DIABEL — ANIOL.*®
Aniot nie przebywa tam gdzie diabet, por. Gdzie diabel koczuje, tam aniof
nie nocuje.

DIABEL — CZY.OWIEK

Diabet wkrada sig, robi zamieszanie w zyciu ludzkim?®, por. Nie byto zmar-
twienia (kltopotu), to diabli nadali; W kogo diabel raz wstqpi, tego nie opusci,
A co diabel robi: stare wdowy lize, dzieci smoli, mailzenstwa kioci; Gdzie sie
diabel przymiesza, bez figla nie bedzie;, Z diablem zia sprawa, bo ci figla wnet
sptata sam albo przez innego; Kazdy ma swego diabla, co mu w kieszeni Swisz-
cze; Diabel opetat kogo, w kogo wstqpil, w kim siedzi, patrzy komu z oczu; chce
zdoby¢ dusze cztowieka®®, np. Czyha, jak diabet na dobrq dusze; kusi ludzi do
grzechu, jest winny zta tkwiacego w nich i ich postepkach, zob. Kros ma diabla za
pazuchaq; W kogos diabel / szatan wstqpit, W kims siedzi szatan / diabet; Komus
diabel patrzy z oczu; Kogos diabel / szatan opetal; Kogos diabetl skusit; Kogos
diabli nadali; Kogos diabli biorq; Kogos diabli noszq; potrafi lataé*!, np.
Jlemum (Hecemcs) kax Ovsison; sprzyja bogatym, zob. Bogatemu (to i) diabet
dziecko kolysze; tam, gdzie rzadzi, cztowiek jest nedzarzem, por. Gdzie diabel
gospodarzem, tam czlowiek nedzarzem; nie moze zdziata¢ wszystkiego, baba jest

38 A. Bierich, op. cit., s. 171.
39 Ibidem, s. 170.

40 Tbidem.

41 Ibidem.
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w stanie go oszukaé, np. Baba i diabfa oszuka; ma swoich pomocnikéw, zob.
Kiedy diabel czego nie dokaze, to babe nasadzi; trzeba sig¢ trzymaé od niego
z daleka, por. Chcesz sie podzieli¢ z diabtem, szukaj diugiej tyzki; wynagradza
wedle swoich kryteriow, zob. Rob diablu dobrze, to ci sie pieklem odwdzieczy;
Rob diobtu dobrze, a pieklym sie ci odwdziynczy; ma wigksza moc niz ludzie,
panuje nad nimi, zob. Wiecej moze diabel niz wszyscy ludzie.

CZ1.OWIEK - DIABEL

Czlowiek chce zadowoli¢ diabta, nie gniewaé go*?, zob. Diablowi Swiece
zapali¢;, Wszak przystowie radzi, ze i diablu by swieczke zapalit; Czasem trzeba
i diablu swiece postawié¢, oddaje mu dusze, np. Zaprzedaé, sprzedac, oddac
dusze diablu; nalezy si¢ trzymac z daleka od diabta / nie brata¢ si¢ z nim, zob. Nie
gryz z diablem orzechow; kto ma diabla w rodzinie, ten szybko trafi do piekta
i bgdzie mu tam dobrze, np. Jak mdasz dziabta strykiem, to sie leko do piekia
dostaniesz; Kto ma ciotke za diablym, temu w piekle bedzie dobrze; przymierze,
uktad z diablem jest zty, ale nikt cztowiekowi w tym nie przeszkadza, por. Kto
chce do diabla, niech idzie do dwu; Jezeli chcesz do diabla jechac¢, wolno, ja cie
scigac¢ nie bede; Jak masz is¢ do diablta, idz do dziesieciu; Kto chce is¢ do
diabta, tego nogq kopnac; Kto raz z diablem plynql, musi go zawsze wozi¢; Kto
sie z diabtem brata, to zaklnie i kata; Kto sie z diablem kumi, to i zaklqé umié;
Na tym handlu traci, kto sie z diablem braci; Na tej sprzedzi straci, kto sie
z diablem zbraci; nie nalezy go wzywacé, zob. Nie trzeba diabla wolaé, bo on
sam przyjdzie.

MIEJSCE PRZEBYWANIA DIABEA®:

btoto, por. Czart pokaze ztoto, a wciggnie w bloto; piekto, np. Xomw x wepmy
(ovsiony) 6 nexkno; Nigdzie diabtu lepiej jak w piekle; rokicina, por. Rozesmial
sie jak diabel w rokicinie, Chichocze si¢ jak diabel w rokicinie; kepa, np.
Smieje si¢ jak diabel na kepie; Trzesie sie jak diabel na kepie; konopie, por.
Smieje si¢ jak diabel w konopiach; sucha wierzba, zob. Smieje si¢ jak diabel
w suchej wierzbie; za kolierzem, np. Miec¢ diabla za kotnierzem (skorq).

42 Tbidem.
43 Tbidem, s. 170-171.
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II Obraz czarta
CZART SAM W SOBIE

A. Cechy zewngtrzne okres$lajace czarta** :

jest czarny®, np. Yepwuwui xax uepm; rogaty*®, zob. V uépma na pozax;
K uépmy na poea; boeamwiii, wumo yepm poeamwiil; Hawen yepm knybox, 0a Ha
poea He nezem; ma ogon, por. [lotimams (yxeamums) uepma 3a xeocm; jest
mtody, np. Czart mtody, bo jeszcze bez brody; ma kopyta, por. Kax 6yomo ezo
yepmu Konovtmamu moaxkym; jest tysy, np. Yépma nvicoeo; kulawy, zob. Xpomoti
xak yepm; brudny, np. Kax uepm evimaszancs; I pasnoui kax yepm; kudlaty, wlo-
chaty, por. Jloxmam (noxmamuiii) kax yépm.

B. Cechy okreslajace charakter czarta®’:

jest chytry*®, por. Myowcux anyn xax ceunvs, a xumep, kax uepm; straszny, np.
Cmpawmnsiii kax yepm; Yepm uepmom kmo; wszechwiedzacy, por. Yépm ezo (ux)
3naem; Yépm snaem 2oe; Yépm snaem umo; Yeépm 3naem umo (marxoe); Oonomy
yepmy uzeecmHo; zr¢ezny, zwinny, zob. Jlosox (noexutl) xaxk Owvsgon (uepm);
zachlanny, np. Jait uepmy eonoc, a on u 3a ecro eonosy; Czart pokaze zioto,
a wciqgnie w bfoto; interesowny, zob. Czart mu pieniqdze przénosi, bo mu swrije
desze zapisél.

C. Zachowanie czarta, jakie czynnosci wykonuje:

ukrywa si¢ pod plaszczykiem czlowieka; czlowiek staje si¢ opetany*, np.
Cnosno uepm 6 Koeo cenuncs (noceauncs); namalowany jest straszniejszy niz
w rzeczywistoéci®®, zob. Nie taki czart straszny, jak go malujq; rosyjski czart boi
si¢ tylko modlitwy i kadzidla, por. Bepmumcsa rxax uepm neped 3aympeneii;
Bosmucsa kax uépm nadana; Kax uépm om naoana descamo, becams, yoecamo,
ommaxusamocsi u m. n.; Kax uépm nadana;, Kax uépm om nadana; Jladan na
yepmetl, a miopbma Ha 6opos; wazne jest dla niego towarzystwo, np. 3a
KOMRaHUO (0151 Opyscowl) u yepm y0asuics (U MOHAx JiceHuics); z niemowlgciem
zwiazuje si¢ od poczatku jego narodzin, por. Yepm c¢ mnadenyem ceszancs.

44 Tbidem, s. 169.

45 Ibidem.

46 M. Kulakowska, B. Greszczuk, op. cit., s. 254; A. Bierich, op. cit., s. 169.

47 A. Bierich, op. cit., s. 169.

48 W, Wysoczanski, op. cit., s. 332 i M. Kutakowska, B. Greszczuk, op. cit., s. 254.
49 A. Bierich, op. cit., s. 170.

50 W. Wysoczanski, op. cit., s. 332.
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Ceszancs, xak yepm ¢ maadenyem; jest pewny siebie, gdy Bog’! $pi, zob. Yem
yepm He wymum, noka boe cnum; nie potrzebuje snu, por. Czart nie sSpi; jezeli
co$ jest tanie, diabet w tym macza palce, np. /lewes xpen, 0a uepm au 6 nem?;
lubi wysoka roslinno$¢ — rzep (rzepik pospolity), lubi tam siedzie¢, np. Bwsicok
peneil, 0a wepm emy paod!; Beaux mMoposun (unu: mamapum, m. e. peneinux), oa
uyepm au 6 Hem?; nie wszystko, co czart znajduje, zagarnia, np. klebek, splot, zob.
Hawen uepm xnybok, da boumcs e3amv;, Hawen wepm xiybok, da Ha poea He
nezem;, ucieka do wody, por. Paboma ne uepm, 6 600y He yiidem; wykonuje
ludzkie czynno$ci — czesanie, gubi swoje przybory, np. Yepm uecan, 0a u uecanxy-
mo nomepsn, moze uderzy¢ go piorun, por. becaem om domy, 6yomo uepm om
epomy; pycha jest z nim zwiazana, np. Bo @csaxoti copoocmu uepmy MHO20
padocmu;, lubi sig¢ wyrdznia¢ wérdd ludzi, por. Bee modu, xak 10du, ooun uepm
6 xonnaxe; chwali cigzkie wigzienie, np. Kpenka miopsvma, 0a uepm ee X8aium
(uepm et pao); popiera swoja braé, np. Mun yepm oounomy camane. Yepm
Ovsigony pooumsiil; wszystkie czarty, diabty, biesy, sa takie same, por. Bce wepmu
00HoU wepcmu. Bece uepmu pasnwl, 6ce me dc 606pvwl; byp uepm, cep uepm, 00uH
bec; Bce Hsanviuu HUearnoswt demxu. Bece uepmu poeusiku; Jaki jedyn diobol, taki
drugi czert; Jeden czort; gdy nie ma si¢ czym zajaé, zadowala si¢ tym, co jest,
drobiazgiem, zob. Heuem uepmy uepamv, makx yeonvem; ma staba wolg, por.
Xpabep eycak, 0a ocun. Cunen uepm, da éonu Hem; MHoeo 6 yuepme (y 1ux020)
cunvt, 0a eonu emy Hem; gdy si¢ zeni, towarzyszy temu wiatr, por. Wiater, jakby
sie czert Zynit; nie wie wszystkiego, np. Sam czert nie dojdzie rzeczy.

CZART - ANIOL
Czart udaje aniola, por. Czart aniola uda, ale aniol czarta nie.

CZART - CZL.OWIEK

Czart wkrada si¢ / robi balagan w zyciu ludzkim>?, por. Yépm dsumnyn / Yépm
0épnyn; Yépm 0épuyn 3a sazvix; Yepm docadan koeo; Yepm nonyman xozo;, Yepm
cyHyn koeo; Yepm noomvieaem, noomanrxkusaem, opasuum;, CroeHo uepm noo
nokoms monaxkaem; He Ovino newanu, max wepmu Haxauanu, Ypoouncs oemuna
Kpo6b ¢ Monokom, 0a yepm 2openku npubasur; chee zdobyé dusze czlowieka’?,
wypatruje chciwie dobrej duszy>*, por. Kax uepm 3a oywioii manemcs; He cmoii

S polski i rosyjski tekst jest przytaczany wedlug zapisu stownikowego, dlatego tez czasami
stowo ,,B6g” jest pisane malq litera.

52 A. Bierich, op. cit., s. 170.

33 Ibidem.

54 W. Wysoczanski, op. cit., s. 332.

55 A. Bierich, op. cit., s. 170.
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Hado MHoU, Kax uepm nao Oywou; potrafi lata¢>, zob. Jlemum (necemcs) xax
yepm; Kax yepm na 6030yxe nemaem (nocumcs); nie moze zdziata¢ wszystkiego,
baby nie jest w stanie oszukaé, np. baba u uepma nepexumpum; Czart z babq nie
poradzi; ma swoich pomocnikéw, zob. I 0e uepm ne cnadoum, myoa 6aby nouirem
nie potrzebuje snu, czuwa, zob. Czart nie Spi; wynagradza wedle swoich kryteriow,
np. Cmaewv u uepmy ceeuy: He 3HAeUlb, Kyoa yeoouus (m. e. 8 pat uiu 6 ad), ma
rodzing nie tylko wsrod czartow, np. Ilpukasrnoii wepmy opam. Ilpuxasueiii yepmy
oywy 3anoxcun; ma podwladnych, por. Jepem xoza 103y, a 6onx ko3y, a MysHcux
60JIKA, 4 NON MYJHCUKA, 4 NONA NPUKA3HBIL, a NPpuKasHoe2o yepm; ma do czynienia ze
szlachta, zob. Tawun uepm oonoosopyes 8 xopobe, oa paccwvinan noo zopy; Hec
uepm 2pubvl 8 Kopobe, 0a paccelnan no 6opy: u evipociu 00Hoosopyvl; Cobpan
uepm gcex 0OHOOBOPYEEE PEULeO U NOHEC.! 2POM PSIHYI, OH U GbIEOPOMUT UX HAO
Bopoueoicem; sadzi, np. He nam cyoums e2o — e2o uepm ocyoum; zwiazuje, por. Mx
cam uepm aviukom cesa3an; CI06HO UX Uepm 6epesoyKoll CEA3A.

CZL.OWIEK — CZART

Czlowiek boi si¢ czarta, np. Yem uépm ne wymum; bBosmovca xax wépma
kaxozo; Yepm ne opemnem; chce zadowoli¢ diabla, nie gniewaé go’®, zob. boza
306U, a yepma He euegu!; boey yeoxcoatl, a uepma ne nepeuv!; bozy ceeuy,
a uepmy xouepey (oxcye, oeapviut); zawiera z czartem uktad’’, por. Yépm mebs
(ms) 3a0asu (3adepu); Yépm oOvl 63571; Yepm mebs nobepu; Yepm mebs sozomu;
Hou (nowén) x yuepmy; mozna go zameczy¢, np. Conoam u uepma 3amyyun (m. e.
yuenvem, ckaska);, kto klamie, ten bedzie mial do czynienia z czartem, zob.
byoewv nykasumo, max uepm 3adasum; Kmo nykagum, mozo uepm 3a0agum;
JKusyyu npocmo, doocusewsv 1em 00 cma; a KMo JyKAGUm, moz20 CKOpo 4epm
3a0asum; nalezy si¢ trzymac od niego z daleka, nie brata¢ si¢ z nim, zob. Nie gryz
z czartem orzechow; nie nalezy wzywacé diabta, por. Nie wzywaj czarta, bo
pewnie przyjdzie; Nie wolej czerta, bo on som przyjdzie.

CZART / CZARCI - DUCHOWNI (POP, ZAKONNIK, MNICH)

Czarci czekaja, az pop wyjdzie w gosci, wtedy przejmuja jego obowiazki np.
Ilon @ cocmu, yepmu ma nococme; patrzy na popa, np. Ia0um na mews, xax
yepm Ha nona; nie jest dobrym towarzyszem popa, zob. Yepm nony ne mogapuuy
(non ezo obmanem); boi si¢ popa, np. Illen 6v1 wepm na ceadvby, da nona
boumcs; uczy go, zob. He nauwe deno nona yuums, nycmo e2o uepm yuum; nie

56 Ibidem.
57 Ibidem.
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jest sprzymierzencem zakonnika, por. Yepm momnaxy ne nonymuux (e2o MoHax
nposedem); zakonnicy i czarci sa ulepieni z tej samej gliny>®, por. Mouaxu da
yepmu o0HouU wepcmu;, pop, koziot jest zty jak diabet, np. boe cozdarn mpu 31a:
nona, wepma u Ko3id.

MIEJSCE PRZEBYWANIA CZARTA:

bagno, trzgsawisko, zob. bsiio 6v1 6onomo, a uepmu Haudymes (6yoym);
Bopouaem xax uepm @ 6onome; [lpagum xax uepm 6onomom; bpooum, kax uepm
no 6onromy; Ha 6edy, kax yepm na 6oromo; Ooun kax yepm 6 b6onrome; BonrvHo
yepmy 6 ceoem 6onrome opamv; bvino 6w bonomo, uepmu 6yoym; Hawen wepm
bomano, 0a u cam emy He paod (6omano — KOAOKOIbYUK, Beulaemblii CKOMY Hd
wero); Beaxuii wvepm 6 ceoem borome sopouait!; Boavno uepmy 6 ceoem borome
opamv; He xoou npu 6onome, uepm ywu obronomum; Yeeo uepm 6 6onome
cuoum? — Cmonody npusevix; ton, odmet, por. Bepmum kax uepm 6 nymure
(omyme); 3acen xax uepm 6 Oyuane (omyme, nyyune); B muxom omyme (6orome)
yepmu 600smcs; oddalone miejsce, ktore jest przygotowane na karmnik dla zwie-
rzat w lesie (czasami zaro$nigte), por. ¥V uépma na xynuuxax; piekto, np. Kax
uyepm 6 npeucnooueti; Xomv k uepmy (Ovsgony) @ nexio; przebywa w takich
przedmiotach jak koszyk, drewniana tabakierka, por. /lpuxpoii masnunxy, uepm
enesem (U3 cKasku, 20e conoam NPoHOCUL 200 cmepmb 6 masiunke), He posen
yepm (Moposur) Ha Kopobe edem (y MOpO8bl 1y0siHble KY308bsi HA mMene2ax, 8P0oe
Kpyenozo kopoba); mieszka w domu, przeszkadza ludziom, jezeli go zamieszkuje
jest w nim zle, zob. Xopow 6v1 dom, da uepm owcueem 6 nem; zamieszkuje
domostwa®®, np. Bcenuncs uepm 6 6ospckuii dom.

IIT Obraz biesa
BIES SAM W SOBIE

A. Cechy okreslajace charakter biesa®!:
jest potezny®?, np. Cunen bec u 2opamu xauaem; Bec xauaem 2opamu ne
monvko namu; Cunen bec u 20pamu kauaem, a 100bMu, YMO 6EHUKAMU MPACEN;

58 W. Chlebda, boe, uenosex u sicusHb 8 NOCIOBUYAX COBEMCKO20 Hapooa, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Opolskiego. Filologia Rosyjska”, z. 36, s. 33.

59 A. Bierich, op. cit., s. 170-171.

60 K. Cuerupes, Cirogaps pycckux nocrosuy u nozoopok; Pycckue ¢ ceoux nocrosuyax,
Mocksa 1997, s. 125.

61 A. Bierich, op. cit., s. 169.

62 Tbidem, s. 170.
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wszechwiedzacy, zob. bec ezo (ux) snaem; Bec 3naem 2oe; bec 3naem umo; bec
3Haem umo (maxoe);, madry, np. Yuen (ymuolii) xax dec.

B. Zachowanie biesa, czynnosci, jakie wykonuje:

ukrywa sie pod plaszczykiem cztowieka; cztowiek staje si¢ opetany®, por.
Crosno ovs6o1 (uepm, bec) 6 koeo ecenuncs (nocenuics); Ooeparcumblii ObsBOTOM
(6ecom); chwali / popiera swoja braé, np. bec beca u xearum. Ceoii ceoeco
Haxsaaueaem; bec beca xeanum, a 100im 6eowl 1adum; bies, diabet, czart sg tacy
sami, por. byp uepm, cep uepm, ooun bec; nie jest w stanie rozwiktaé wszystkie-
g0, np. Bies by sie nie doczytal.

BIES — ANIOL
Wystepuje w opozycji z aniotem®, bies podjudza, a aniot pomaga, zob. Aneen
nomozaem, a bec noocmpexaem.

BIES — CZLOWIEK

Wkrada si¢ / robi zamieszanie w zyciu ludzkim®, np. Yepm (6ec) nonyman
Ko2o; Yepm (bec) noomvieaem, noomankugaem, opasnum; Myscux 200 He nbem,
0sa He nvem, a bec npopgem — gce nponvemn; utrudnia zycie starszym ludziom,
zob. Ceduna 6 6opody (eonosy), a bec 6 pebpo; ma rodzing nie tylko wsrod
czartdow, por. Ilpuxasuwiii yepmy Opam. IIpuxasuvlii yepmy OVuLYy 3A10MHCUT;
Kozen oa npuxasnuiii — 6ecosa poons;, zwiazuje si¢ z pijanym cztowiekiem, zob.
Bies siedzi w pijanym cztowieku;, Buna nanumocs — decy npeoamucs. B nvsanom
bec 8oieH.

IV Obraz szatana
SZATAN SAM W SOBIE

A. Cechy okreslajace charakter szatana®:
zly i zto$liwy®, np. Ktos Smieje sie jak szatan; namalowany jest straszniejszy
niz w rzeczywistosci, por. Nie taki szatan straszny, jak go czasem malujq.

63 Tbidem.

64 Ibidem, s. 171.

65 Tbidem, s. 170.

66 Ibidem.

67 . Wysoczanski, op. cit., s. 335; M. Kulakowska, B. Greszczuk, op. cit., s. 255; A. Paj-
dzinska, op. cit., s. 131.
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Whioski

Powyzsze zestawienie miato ukazac, czy jezykowo-kulturowy obraz mocy pie-
kielnych zawarty we frazeologizmach i przystowiach jezyka rosyjskiego i1 polskiego
jest zblizony, czy tez catkowicie odmienny. Wyodrebnione kategorie przedstawiaja:
wspolne kategorie dla obu jezykow, oddzielne kategorie dla kazdego z nich, a takze
oddzielne kategorie oraz rézne obrazy w obydwu jezykach. Wystepujace kategorie
sa niezasobne, zawieraja od jednego do kilku wyrazen. Nasycenie wyrazeniami
zardwno w jezyku rosyjskim, jak i w polskim jest porownywalne.

Jednostka ,,diabel” wystepuje w badanym materiale w najwigkszej liczbie
w jezyku polskim, w blisko 90% wyrazen, pozostate jednostki to: czart, czort,
bies, szatan. W jezyku rosyjskim dominujaca jest jednostka czart — 90%, bies,
diabet, stanowia razem 10%.

Rosyjskiemu czartowi i polskiemu diablu sa przypisane te same cechy ze-
wnetrzne. Zarowno jeden, jak i drugi, jest czarny, rogaty, ma ogon. W jezyku
rosyjskim czart jest wigkszym potworem, budzi negatywne odczucia, jest brzydki,
lysy, kulawy, kudtaty, ma kopyta, zas w polskim jest stary.

Cechy charakteru mocy piekielnych sa zblizone w obu jezykach, diabel/ czart
jest przede wszystkim zty, zto§liwy, przebiegly, interesowny, zachtanny, zreczny,
zwinny, sg to cechy okreslajace ludzi, o pejoratywnych cechach charakteru, np.
cwaniak, czarny charakter itp.

Zachowanie diabta w jezyku polskim mozna odnie$¢ m.in. do chrzescijanskie-
go grzesznika, ktory ma stomiany zapat, obiecuje poprawe, ale nigdy nie spetnia
obietnicy; boi si¢ §wigconej wody, lecz nic nie jest w stanie go nawrécié itd.
Powoduje on réwniez, tak jak w jezyku rosyjskim, negatywne stany rzeczy:
przeszkadza, dokucza, popiera diabelska/ czartowska bra¢, jest pazerny, nie po-
gardza zadnym drobiazgiem. W jezyku rosyjskim obraz czarta nie jest tak nega-
tywny, co prawda boi si¢ on modlitwy i §wigconej wody, ale takze lubi towarzy-
stwo, chce by¢ z kim$ zwiazany, nie jest pewny siebie, gdy Bog nie $pi, lubi si¢
wyrdzniac¢, ma staba wolg, lubi wysoka roslinnos¢. Nie sa mu przypisane wylacz-
nie pejoratywne zachowania.

W obu jezykach wystepuje relacja czarta/ diabta z aniotem. Aniot nie nocuje,
tam gdzie diabet, unika go, za$ czart podszywa si¢ pod aniofa.

W relacji diabta/ czarta do cztowieka wystepuja zblizone kategorie. Polskim
obrazom diabta odpowiadaja rosyjskie obrazy czarta, np. tam, gdzie nie moze on
czegos zdziataé, posyla si¢ babg. Dla Polakow diabel ma silniejsza moc niz ludzie,
sprzyja bogatym; a dla Rosjan lubi on zabawg, lata, jest ,,opiekunem” szlachty.
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Rosyjska i polska relacja cztowieka do diabta/ czarta jest rowniez zblizona.
Cztowiek boi si¢ mocy piekielnych, chce je zadowoli¢, oddaje im swoja duszeg.
W jezyku rosyjskim czarta mozna zameczyC, nie jest on taki niezniszczalny
1 wszechmocny, nie mozna natomiast ktama¢, bo wtedy ma si¢ z nim do czynie-
nia, jest si¢ najcze¢sciej karanym przez niego.

Tylko w jezyku rosyjskim zostata uwidoczniona relacja czarta z duchownymi,
np. z popem, zakonnikiem, mnichem. Nie sa oni w dobrych kontaktach, jeden
chce poucza¢ drugiego.

Wspolnym miejscem przebywania diabla/ czarta dla Rosjan i Polakow jest
pieklo, pozostale miejsca sa charakterystyczne dla kazdego z jezykow. Dla Rosjan
czart mieszka w bagnie, odmecie, oddalonym miejscu, tabakierce, koszyku,
domu, zbliza si¢ on do ludzkich mieszkan, przedmiotow, zas dla Polakow jest on
postacia oddalona, zamieszkuje btoto, rokicing, konopie, sucha wierzbeg.

Malo zasobne okazaly si¢ kategorie opisujace biesa i szatana, owe moce maja
réwniez odniesienia pejoratywne. Bies wystgpuje w relacji z aniotem, cztowie-
kiem. Obraz szatana ma znikome odzwierciedlenie w jezyku.

Analiza badanego materialu wykazuje, ze kazdy jezyk rozwijal si¢ inaczej
1 brakuje wspdlnych obrazéw opisujacych dane jezyki. Jezykowo-kulturowy obraz
mocy piekielnych, ich odrgbnych postaci, przedstawiony we frazeologii i paremio-
logii jezyka polskiego i rosyjskiego pokrywa si¢ rzadko, gdyz kazdy jezyk rozwijat
si¢ w roznych warunkach i w innej kulturze.

Pe3rome

A3b1k06a5 U KYIbMYPHAA KApmuHa cuil ada 6o ¢pazeonocuu u napemuoiouu
NONbLCKO20 U PYCCKO20 A3bIKOG

Lenpro HacTOsIIEH pabOTHI SBISCTCS AHATIM3 S3BIKOBOI KAPTHHBI CHII a1a BO (hpa3eosIoruu 1
TIAPEMHOJIOTHH PYCCKOTO U HOJIBCKOTO SI3BIKOB. B pabote npencrasieno GpopMupoBaHue KyIbTypHON
KapTUHBI CHJI aJa; yKa3aH SMIUPHYCCKUIl MaTepHall, KOTOPHIH COCTOMT U3 KaTeropumi u
MIOAKATETOPHI; B X COCTAaB BXOIAT, CPEIH IIPOYET0, BHEIITHUE YEPTHI JbSIBOIa/depTa/Oeca, a Takxke
4epTsl Xapakrepa. OHH (4epT, IbSIBOJI) yKa3aHBl B PEALHAX C APYTHMH, Halp. C YEIOBEKOM,
aHTeJIOM, AYXOBHBIM JHIOM. [IpoBeneHHBIE pacCyXICHHS ITO3BOJISIOT CHENaTh BBIBOJI, UTO
SI3BIKOBas KapTHHA CHJI aja, 3a(UKCHpOBaHHAs BO (Ppa3eojOTHH U MApeMUONOTHH PYCCKOTO U
TIOJTECKOTO SI3BIKOB, OTINYAETCS APYT OT ApyTa.
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Summary

Linguistic and cultural image of infernal powers in phraseology and paremiology
of Russian and Polish language

The aim of this article is to present fragments of image of infernal powers and their relationships
to other characters which were depicted in idiomatic expressions and proverbs of Russian and Polish
language. The analysis of the material presented in this work shows identities and dissimilarities
revealed in linguistic image of internal powers (devil, evil spirit, fiend, Satan): both features which are
characteristic to infernal powers only and features characteristic to infernal powers and human
beings. The article describes the relationships between man, priest and angel as well as appearance
and behavior of infernal powers. The line of thought reveals that, despite common religious roots and
customs, linguistic image of infernal powers in Russian and Polish language is different.



