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Wawrzyniec Popiel-Machnicki
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Polska niepodleglos¢ w poezji ,,nowochlopskiej”
(Nikolaj Klujew i Siergiej Jesienin)

11 listopada 1918 roku Polska po 123 latach imperialnej ekspansji Rosji, Prus
1 Austrii odzyskata niepodlegtos¢. Nalezy wzig¢ pod uwagg, ze proces odradza-
nia si¢ polskiej panstwowosci byt dtugotrwaty, a jego uwienczeniem byto pod-
pisanie wtasnie 11 listopada rozejmu w Compiegne pomigdzy ententa i Cesar-
stwem Niemieckim, co doprowadzito do zakonczenia [ wojny §wiatowej. Dzien
wczesniej do Warszawy przyjechal zwolniony z twierdzy w Magdeburgu Jozef
Pitsudski, ktéremu Rada Regencyjna powierzyta misje¢ utworzenia Rzadu Naro-
dowego. Przez dtugie lata jedynym $ladem polskosci na mapach geograficznych
byto Kroélestwo Polskie, potocznie, po kongresie wiedenskim, ktéry odbyt si¢
w 1815 roku, nazywane Kongreséwka. Ten skrawek polskos$ci potaczony zostat
unig personalng z imperium rosyjskim. Nalezy w tym miejscu doda¢, ze w wyniku
rozbiorow najwieksza czg$¢ Rzeczypospolitej Obojga Naroddw (czyli utworzonego
w 1569 roku na mocy unii lubelskiej panstwa ztozonego z Korony Krolestwa Polskie-
go 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego) znalazta si¢ pod panowaniem Rosji. Dlatego
tez wydarzenia [ wojny $wiatowej, uderzajace w interesy imperium rosyjskiego,
w tym i dziatania wojsk niemieckich w Kongresowce, byly gltosno komentowane
w rosyjskim dyskursie spotecznym zaréwno w prasie, jak i w kregach literackich.

W konteks$cie niezmiernie waznego, toczacego si¢ dyskursu postkolonialnego,
Bogustaw Bakuta, odwotujac si¢ do przemyslen Alexandra Etkinda, dotyczacych
rosyjskiej polityki w wiekach X VII-XX, podkreslit, Zze rozwdj imperium rosyjskiego

oparty byt (...) na kolonialnej ekspansji zagarnigtych terytoriow sgsiednich w Azji,
na Kaukazie i w Europie. Ten typ kolonizacji ro6znit si¢ od klasycznej, zamorskie;j,
stosowanej przez Hiszpanig, Holandig, Francje¢, Belgie i takze przez Wielka Brytanig.
Obszary kolonizowane stawaty si¢ integralng cz¢$cig panstwa, wprawdzie na jego
peryferiach, ale juz w ramach granic, gdzie stosowano praktyki zawegzania albo wrecz
likwidowania odrebnosci etnicznej, spotecznej i kulturowej. Wewnetrzna kolonizacja
byta zarazem wewnetrzng wojng kulturowa, toczong w wielu przestrzeniach geopo-
litycznych i geokulturowych [Bakuta 2015, 101-102].
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W $wietle rozwazan na ten temat na szczegolng uwage zastuguja poetyc-
kie komentarze wojennych wydarzen, ktére rozgrywaty si¢ w 1914 1 1915 roku
w Kroélestwie Polskim autorstwa przedstawicieli rosyjskiej poezji ,,nowochtopskiej”
— Nikotaja Klujewa (1884—-1937) i Siergieja Jesienina (1895-1925). Nikotaj Klujew
i Siergiej Jesienin, a obok nich Siergiej Ktyczkow, Piotr Orieszin i Aleksander
Sziriajewiec, tworzyli awangarde sformutowanego w tamtych latach ugrupowania
poetdéw ,,nowochtopskich” i skupieni byli wokét redagowanego przez Wiktora Miro-
lubowa czasopisma ,,ExkemecsanbIii xypHa”, na tamach ktorego zaczeli publikowaé
swoje wiersze. Termin ,,nowochtopscy”, jak zauwaza Konstantin Azadowski, zaczat
by¢ w literaturoznawstwie wykorzystywany w celu odrdéznienia tych poetow
od ich poprzednikéw — chtopskich ,,samorodnych” poetow XIX wieku [A3anoBckuii
1990, 153]. Tematem, ktory potaczyt ,,nowochtopskich” tworcow, byto podobne
pochodzenie spoteczne, mocno zakotwiczone w rosyjskiej wsi. O jej kulturowym
i duchowym bogactwie pragneli opowiadac¢ pozostalym wspotobywatelom Rosji,
a szczegblnie mieszkancom technokratyzujacych sie miast, za jakie uznawali przede
wszystkim Petersburg i Moskwe. Na czoto tego ugrupowania wysunat sie N. Klujew,
ktory bagazem wiasnych doswiadczen chetnie dzielit si¢ z mtodszymi kolegami po
piorze, a zwlaszcza z S. Jesieninem, ktorego poznat pod koniec 1915 roku. Pomogt
on przybyszowi z riazanskiej guberni poruszaé si¢ po petersburskich literackich
salonach, ostrzegajac go przed nieszczerymi komplementami i pochlebstwami
ludzi, interesujgcych si¢ tylko stylizowang na wiejska, typowo folklorystyczna
sztuka. Przyjazn poetow byla najsilniejsza w latach 1915-1917 i pozostawita wy-
razny $lad w ich tworczosci, czego przykladem sg liczne wiersze, ktore znalazty sie
w opublikowanych niemal réwnoczesnie na poczatku 1916 roku w zbiorkach poetyc-
kich, takich jak Mupcxue oymer N. Klujewa 1 Padynuya S. Jesienina. W utworach
N. Klujewa: ,,JIro6Bu Hawano 66110 MeTOM!”, ,,OCEHIOCH MOTHITLHOIO HKOHKOH. ..”,
,Kocoropsl, HU3uHEI, 0ojoTa...” i S. Jesienina: ,,He BeTpHI ochImaroT myImu”,
»lloly B cky(hbe CMUPEHHBIM HHOKOM, ,,9TOW TPYCTH, TENEPb HE PACCHIATE
wyraznie widac, ze poeci opisujac swoje chtopskie ojczyzny, wypekniajac krajo-
brazy religijnymi tre$ciami, uzupetniajg si¢ nawzajem, niejednokrotnie wzajemnie
parafrazujac swoje poetyckie wypowiedzi. W podobny sposob podeszli oni do te-
matu [ wojny §wiatowej, komentujac dziatania niemieckich wojsk w Kongresowce.
W tworczosci poetdw tego okresu widoczny jest rowniez ich stowianofilski §wiato-
poglad, wpisujacy si¢ w rozwazania Iwana Kiriejewskiego (1806—1856), Aleksieja
Chomiakowa (1804—860) czy Konstantina Aksakowa (1817-1860), ktorzy stawiali
Rosj¢ i prawostawie w opozycji do kultury Zachodu. W pogladach stowianofilow
Europa Zachodnia na drodze wtasnego koniunkturalizmu ,,wyczerpata swe moce
rozwojowe”, degenerujac dotychczasowe sity napedowe, jakimi byly: katolicyzm,
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protestantyzm, racjonalizm, prawo, panstwo, wolnos¢ polityczna oraz autonomia
jednostki [Dobieszewski 1999, 362-364]. ,,Nowochlopscy” poeci, stawiajgc siebie
w roli trybundéw prostego rosyjskiego ludu, uznawanego przez nich za nosiciela
prawdziwych wartosci chrze$cijanskich, zgodnie twierdzili, ze zachodnia kultura
doprowadzita w efekcie do dezintegracji wszystkich narodow, a w tym kontekscie
szeroko rozumianej Stowianszczyzny.

W Mupckux dymax, ktore byty czwartym poetyckim zbiorkiem N. Klujewa!,
znalazty si¢ m.in. wiersze poswigcone wojennej tematyce. Otoniecki poeta starat
si¢ W sposob nawigzujacy do staroruskich bylin [AzamoBckuii 1990, 174], wyko-
rzystujac prosty, ,,Judowy” styl opisu, opowiedzie¢ czytelnikowi o toczacych sie
na Zachodzie wydarzeniach. Poeta, wystgpujac w charakterze glosiciela prostych
prawd, celowo zrezygnowat z proby zaglebiania si¢ w polityke w celu wyjasnia-
nia historycznych przyczyn wielkiego konfliktu zbrojnego. Pragnat podzieli¢ si¢
doskonale przez siebie rozumianym chtopskim pojmowaniem zaistnialej sytuacji,
w ktorej wazng rolg miata odegra¢ rowniez Rosja i jej armia, mobilizujgca w przewa-
7ajacej mierze zotnierzy pochodzacych ze wsi. W takich utworach jak: Coroamxa,
Hebecnwuii spamapn czy Pycw oprocz apoteozy chlopskiego raju, do ktorego wedtug
podmiotu lirycznego otwarte beda bramy dla odwaznych obroncéw rosyjskiej
tradycji, kultury i wiary, przewijac¢ zaczat si¢ temat walki ,,catej Stowianszczyzny
z panmongolizmem i Antychrystem. W obu przypadkach zauwazalna jest wielka
1 decydujaca rola Rosji, ktora miata petnic role bastionu Europy” [Popiel-Machnicki
2008, 132]. Autor Mupckux oym pragnal wyraznie podkresli¢, ze wystani na wojne
Rosjanie walczy¢ beda nie tylko o swoja sprawe, poniewaz bliski powinien by¢ im
los zachodnich pobratymcow, za jakich poeta uznawatl Polakéw. Ten temat bardzo
dobitnie uwypuklony zostal w opublikowanym wczesniej, bo w styczniu 1915 roku
w wieczornym wydaniu petersburskiej gazety ,,bupskeBbie BeqoMocTn” wierszu
Houw na Bucne [Kmoes 2010, 77712,

Juz w pierwszych wersach wiersza podmiot liryczny zwraca uwage czytelnika
na fakt istniejacej granicy (byepax — wawdz, parow), ktora symbolizowac miata
u poety odsunigcie si¢ Polski od stowianskich korzeni:

Jlyna, xak Bpaxuii 6apabaH,

Hapn G6yepakamu nosuciia,

W oxpoBaBIEHHBIN KYNIaH

Ha xantommon cmenuna Bucna. [KiroeB 1999, 253-254]

VH. Kmroes. 1916. Mupckue oymer. Hetep6ypr: M3ganue M.B. ApepbsHoBa. 71 s.
2N. Klujew 26 listopada 1914 r. zwrécit si¢ do redaktora ,,BupixeBsix Benomocteii” A. Izmajlowa
z pro$ba o opublikowanie na famach tej gazety kilku wierszy o tematyce wojennej. Utwor Hous na Bucie

ukazat si¢ drukiem 3 stycznia 1915 r.
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Zupan — tradycyjna staropolska meska szata zamieniona zostata na kaptur,
ktory przywodzi na my$l odzienie zakonne. Polska w chwilach wojennej trwogi
ma czas na opamigtanie si¢ i zamienienie katolickiego habitu na stalowy pancerz,
ktory pomoze w zwycigstwie, niosgcym wolno$¢ i prawde. Z takim odczytaniem
Klujewowskiej metafory mozna si¢ zgodzi¢, biorac pod uwage religijny kontekst
dalszej czesci utworu, z ktorej ptynie goraca modlitwa o ratunek dla obu stowian-
skich narodow:

Kax ueTko rpebHu 6eperon
OxaMeHeIU B TSIHKKOM B3Maxe,
MoauTBOCIOBHIO ¢ OYTPOB
BHuMarOT TONOIM-MOHAXU:

Cnacu Poccuto, Uucyec,

C cectpoto, Ha3BaHHOIO — [Tomnbieit!

VYke 3apsi, Kak HU3Ka Oyc,

B Moux ctpysix He miemet 6onbme! [Kiaroes 1999, 253-254]

Mozna zgodzi¢ si¢ w tym miejscu z uwagg Marii Janion, ktora w swojej ksigzce
Niesamowita Stowianszczyzna podkresdla, ze

wzajemne obwinianie si¢ o zdrad¢ — wyrazajace si¢ w oskarzeniach typu: Polska
— Judaszem Stowianszczyzny, Rosja — zdradzona siostra, wskazuja jednak na istnienie
jakiego$ emocjonalnego, glteboko si¢gajacego zwiazku, opartego na stowianskim
pokrewienstwie [Janion 2006, 192].

Taki podtekst wyczuwalny jest u N. Klujewa.

Warto zwroci¢ uwage na kolejny metaforyczny obraz otonieckiego poety,
w ktérym zorza, a szczeg6lnie jej purpurowy odcien’, w chwili po burzy, przywotuje
na my$l zdominowane purpurowym kolorem ikony Swietego Jerzego Zwycigzcy,
szczegoblnie czczonego w prawostawnej religii me¢czennika za wiarg i obronce Rusi
przed wszelkimi sitami zla, rowniez tymi, ptynacymi z Zachodu [Andrusiewicz
2000, 102—106]. N. Klujew postrzegat dotykajace Polakow wydarzenia [ wojny
swiatowej jako symboliczng walke ze ,,smokiem”, jako mozliwo$¢ ,,uwolnienia si¢”
spod zgubnych wptywdéw zachodniego §wiata i powrotu do stowianskiej macierzy,
z dominujacym w niej, w jego przekonaniu, przepojonym prawdziwa duchowoscia
prawostawiem. Swiadczy¢ mogg o tym ostatnie trzy strofy wiersza, w ktorych
podmiot liryczny N. Klujewa odwotuje si¢ do rodzimej tradycji:

30 symbolice koloru purpurowego zob. [Popiel-Machnicki 2000, 72-73].
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W Bunen s, kak boxbs nianp
Kenesublit cympax pazorsana:
,»MyKaiics Thl, BCTpe4asi OpaHb,
Kak Gepera, Haberu Basna”.

[Ipamateps Boura, Tuxuii lon
»AMUHB’ B OTBET POrPOXOTAIIH,
U Bucna, cOpoCHB KaITOIIOH,
Haxkpputace maHIIMpeM U3 CTaH.

O06opoTHIICS B KJIaJICHEII,

I'po3st noTeMKkam, rpedeHb MEJH. ..

O Bpar! TBepIbIHIO U ceplelt

Ucnenenuts TBOEH mpanuenu?! [Knroes 1999, 253-254]

Zapozyczona od rosyjskich modernistow i tak zywo dajaca o sobie znaé
u N. Klujewa teoria panslawizmu, zabarwiona w charakterystyczny dla tego poety
pierwiastek religijno-ludowy wymaga dodatkowego komentarza. Poetyckie prze-
myslenia autora Houu na Bucne wpisuja sie w dyskurs postkolonialny, a zwlaszcza
w zaproponowang przez M. Janion teori¢ dziejow Stowianszczyzny, ktérej po-
ganska mitologia i wierzenia zostaty przez tacinskich misjonarzy ,,zlekcewazone
i bezwzglednie zniszczone” w efekcie ,,brutalnej nieraz chrystianizacji”, co dopro-
wadzilo do umocnienia si¢ zgubnych umystowych skutkow ,.kulturowej opozycji
«lepszoscin 1 «gorszosci»” [Janion 2006, 13, 17, 20]. Uzywajac terminu ,,kultura
prastowianska”, polska badaczka ma na mysli okres przedchrzescijanski, a w tym
kontekscie jakiekolwiek domysty N. Klujewa, dotyczace polskiego odstepstwa
od prawdziwej wiary, za jaka uwazat prawostawie, wydawac by sie mogty bez-
podstawne. Oczywiscie, jak twierdzi Janion, ,,mozliwo$¢ chrystianizacji Polski
w obrzadku stowianskim przed rokiem 966 byta przedmiotem wielu domystow
1 roztrzgsan historycznych. Teza ta miata rowniez bardzo zdecydowanych prze-
ciwnikoéw”. Odstepstwo od KosSciota stowianskiego na rzecz obrzadku tacinskiego
przyczynito si¢ do ,,zniszczenia wigzéw migdzy Wschodem i Zachodem™ [Janion
2006, 100-101]. Efektem takiego historycznego rysu jest to, ze w Rosji katolicyzm
zawsze byl postrzegany skrajnie wrogo, jako religia zwiazana z kultura wrogo na-
stawiong do Wschodu. E. Thomson przytacza przyklady zdecydowanej rosyjskiej
reakcji na proby dalszej latynizacji wschodnich Stowian:

Katarzyna zniosta kosciét grekokatolicki na Ukrainie i Biatorusi, przejmujac wta-
sno$¢ ukrainskich i biatoruskich katolikow na rzecz panstwa rosyjskiego i rosyj-
skiej Cerkwi Prawostawnej. Nastepni carowie kontynuowali konfiskaty wlasnosci
jednostek i instytucji zwigzanych w jaki$ sposob z powstaniami w zachodnich
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prowincjach imperium. Po powstaniu w 1863 roku zostaly zniesione wszystkie klasztory
i zakony rzymskokatolickie na terenie Ukrainy i Biatorusi (wtedy mocno spolonizowane
w wyniku podejmowanych w poprzednich stuleciach przez samg Polske wysitkow
uzyskania imperialnej dominacji), wszystkie szkoly polskojezyczne zostaty zamknigte,
a wickszos¢ wlasnosci Kosciota Katolickiego ulegta konfiskacie [Thomson 2000, 73].

Katolicyzm w tym $wietle jest pojmowany jako religia, ktora zagrazata sto-
wianskiej wspolnocie i taki poglad byt bliski rowniez N. Klujewowi oraz innym
przedstawicielom ,,nowochtopskiej” poezji.

Jak juz zostato wspomniane wyzej, w latach 1915—1917 bardzo zblizony §wia-
topogladowo do N. Klujewa S. Jesienin rowniez postanowil wypowiedzie¢ si¢
na temat rozgrywajacej si¢ nad brzegami Wisly wojennej batalii. W 1915 roku
w czasopismie ,,OrauBo” (nr 6/8) opublikowany zostat jego sonet pt. /loasiua,
ktory przez redaktoréw szesciotomowego wydania poezji S. Jesienina z 1978 roku
zostat skomentowany jako oddzwigk na okupacje Polski przez niemieckie i austro-
-wegierskie wojska podczas I wojny Swiatowej. Autorzy tego komentarza, podkre-
slajac bohaterstwo walczacych Polakow bronigcych swoich ziem przed najezdz-
cami [Ecenun 1978, 284], zapomnieli dodac, ze Polska w tym czasie nie istniala,
a przyczyna takiego stanu rzeczy bylo rowniez to, ze do jej zaborcow nalezato
imperium rosyjskie. Jak wida¢, problem konfliktu niemiecko-stowianskiego byt
obecny w krytyczno-literackich rozwazaniach rosyjskich badaczy réwniez w dru-
giej potowie XX wieku. Jest to calkowicie wyttumaczalne, poniewaz, jak twierdzi
E. Thomson, w Rosji, a p6zniej w Zwigzku Sowieckim

przy pomocy literatury dokonato si¢ zawtaszczenie retoryczne ogromnych terytoriéw
nierosyjskich. Wynaleziono takze tradycje, ktore pokazywaty obrzeza imperium jako
posiadajace rownie rosyjski charakter jak sama Moskwa. Pojawit si¢ poglad, w Rosji
i za granica, ze Rosja byta krajem nieposiadajacym naturalnych granic oraz ze parta
do przodu, by siebie ochronié, za$ jej ekspansja miata tagodny wptyw cywilizujacy
[Thomson 2000, 76].

Taki punkt widzenia wpisuje si¢ poniekad w tres¢ utworu S. Jesienina, ktory
o zaistniatej sytuacji w Krolestwie Polskim pisal w charakterystyczny dla siebie spo-
sob, wykorzystujac ptynaca ze staroruskich ikon symbolike koloru. Juz w pierwszej
strofie /lonbuiu pojawia si¢ kolor czerwony, ktdry pod postacia ,,00:maka kpoBaBoro”
metaforycznie informowal o nadciggajacym wojennym nieszczgsciu:

Han TTonbeid 001ako KpoBaBoe MOBUCIIO,

U kaniu kpacHble CKUTAIOT FOPOJIA.

Ho cBeTuT B 3apeBe OBUTBIX BEKOB 3BE3/1a.

ITon po3oBoit BosiHOM, B3bIMasCh, naueT Bucna... [Ecenun 1978, 84]
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Zwroci¢ nalezy uwage, ze poeta zaraz po zatrwazajacym czerwono-krwawym
odcieniu, odwotujagcym si¢ do odczu¢ strachu, cierpienia, Smierci, zamiescit kolor
rozowy, ktoéry w jego poezji zawsze symbolizowat szczg$cie, mtodos¢, mitose
i wiare. Z kolorem rézowym u S. Jesienina trwale zwigzane byty motywy religijne®.
W wierszu religijny oddzwigk pojawia sig, jak stusznie zauwaza Irina Gierasimowa,
w symbolizujagcym Chrystusa obrazie gwiazdy oraz w opisie zwycigzcow, ktorym
,»3a cTAr ero Tpyaa / Cam Bpar KJIaJeT IIBEThI Ha Yalllku kopombicia”. Badaczka
podkresla, ze koromysto (nosidto) przypomina wagg, ktora jest symbolem spra-
wiedliwosci, gtéwnie tej bedacej w rekach Boga. To On oceni wszystkie krzywdy,
wesprze oddany mu nardd i osadzi agresora [['epacumoBa, online]. S. Jesienin
przepojony jest wiarg w Polakow. Odwotuje si¢ do naszej tradycji, przywotujac
nazwiska polskich orgdownikow odzyskania niepodlegtosci:

O Ilonbmra, cBeTIBIN COH B ChIpOi TIopbMe KocTromnku,
HeBosibHULIAa B OCKOJIKax opeoJa,
A Buxy: TBoM MuiikeBud 3apsikaeT nymku. [Ecennn 1978, 84]

Wiersz zamykaja trzy wersy, ktorych tres¢ nie do konca jest jednoznaczna:

Thl MOILIHOIO PYKOH CETh IJIEHA paclopoia.
[Tyckaii TOpsT pOAHBIX KpPAaeB OMYIIKH,
Ho cupitiien 3B0oH modex k MoniedcTBHI0 KocTena. [Ecennn 1978, 84]

Rosyjski poeta doskonale zdawat sobie sprawe, ze Polska po wielu latach
zaborow byla ostabiona i dlatego tres¢ méwigca o samodzielnym zrzuceniu ,,Mo11-
HOIO pyKoii” niewoli pozwala sadzié, ze miat on mysli co§ innego. Przywotujac
wspomniane koromysto, kojarzace si¢ z wiejskimi obrazami, mozna stwierdzic,
ze wedtug S. Jesienina szala zwycigstwa przechyli si¢ na strone walczacych Polakow
za sprawg pomocnej dtoni Rosjan. Podobnie jak N. Klujew, autor /1orbuu wierzyt
w wyzwolenie stowianskich pobratymcéw, w czym niebagatelna rolg odegra¢ miata
rosyjska armia i maszerujace w jej szeregach masy chtopskie. Taki osad pokry-
wa si¢ ze stwierdzeniem Iriny Gierasimowej, ktora podkresla, ze we wszystkich
bez wyjatku wierszach rosyjskich poetow, dotyczacych wydarzen w Kroélestwie
Polskim, a wigc m.in. u Walerego Briusowa, Zinaidy Gippius, Aleksandra Btoka,
Nikotaja Gumilowa, Anny Achmatowej, Dmitrija Kriuczkowa i in., wybrzmiewa
wspoélczucie dla braterskiego polskiego narodu i przekonanie, ze tylko z pomoca
siostry — Rosji — moze on odzyska¢ niepodlegtos¢ [['epacumona, online].

40 symbolice koloru rézowego zob. [Popiel-Machnicki 2000, 71-75].
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Nalezy zgodzi¢ si¢ z Janem Ortowskim, Ze poetycka ,,polonomania” w litera-
turze rosyjskiej tego okresu podyktowana byta prowadzong przez wtadze carskie
propagandowa polityka. Mocarstwa, ktore dokonaty rozbioréw Polski, staraty si¢
w obliczu wyjatkowego momentu historycznego pozyskaé poparcie Polakow, nie
obiecujgc im w zamian zadnych autonomicznych praw. Wielki ksigz¢ Mikotaj
Mikotajewicz obiecywat, ,,iz pod bertem cara Rosji «zjednoczona zostanie Polska,
swobodna w swojej wierze, jezyku, samorzadzie»” [Orlowski, online]. Tragifarsa
zwigzana z tg wypowiedzig polegala na tym, ze mowa w niej o wolnosci pod
rosyjskim protektoratem.

W przytoczonych wierszach N. Klujewa i S. Jesienina rowniez wyczuwalna jest
wiara w to, ze Polska odwzajemni uscisk wyciagnietej ku niej ,,pomocnej” dtoni
stowianskiej siostry — Rosji. Brakuje jednak w wersach ,,nowochtopskich” poetow
tego, co wydaje si¢ bardzo wazne: chociazby informacji o prawdziwej tragedii
Polski, ktorej zotnierze, weieleni do obeych armii walczyli czgsto w bratobojczych
walkach po obu stronach frontu. Razi¢ moze réwniez traktowanie Polski w ka-
tegoriach ,,mlodszej”, ,,mniejszej”, ,,stabszej” siostry, o ktorej nie mozna mowic
w kategoriach jej autonomicznosci. Brakuje rowniez wezucia si¢ w sposob postrzega-
nia przez Polakéw Rosji, ktora wedtug stow M. Janion, ,,byta zawsze «Wschodemy,
wyposazonym w cechy wlasciwe krajom «zorientalizowanymy przez europejski
Zachod: bezwladna, nieruchoma, zap6zniona, zacofana, irracjonalna i tyranska”
[Janion 2006, 191]. Takiej Rosji Polacy si¢ obawiali, uwazajac nawet, ze nie jest
ona czescig Europy.

Odzyskanie przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku nie spowodowato, ze
Polacy podzielili §wiatopoglad przedstawicieli rosyjskiej poezji, w tym N. Klujewa
i S. Jesienina. Brak zblizenia si¢ ze wschodnim sasiadem pociagnat kolejne proby
zdominowania naszej ojczyzny. Polsko-bolszewicka wojna w 1920 roku zakonczona
porazka Rosji nie poszta w zapomnienie. 17 wrzesnia 1939 roku Armia Czerwona
ponownie wyciagneta rece w strone stowianskiej siostry — Polski, a finat I wojny
Swiatowej przyczynit si¢ do ponadczterdziestoletniego, ponownego skolonizowania
naszych ziem.
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Summary
Polish independence in the works of new peasant poets (Nikolai Klyuev and Sergei Yesenin)

The achievement of independence by Poland was preceded by WWI. The Kingdom of Poland
was subjected to games between empires, which, in turn, contributed to the dissolution of our
country executed by Prussia, Austria and Russia. This situation triggered an energetic reaction
from Nikolai Klyuev and Sergei Yesenin. Among their oeuvre we may find poems about Poland
in which Slavophilistic and pan-Slavist views are visible. Analysis of these poems perfectly suits
postcolonial discourse.
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