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Rosyjskie Wilno Andrzeja Murawjowa

Andrzej Murawjow (1806—1874), pisarz religijny, teolog, poeta, drama-
turg, dziatacz koscielny i panstwowy odwiedzit Wilno pod koniec pazdziernika
1863 roku [Mocomos 2014, 282]. General-gubernatorem byl tam wowczas jeden
z jego starszych braci, Michat Murawjow (1796-1866), w oficjalnej rosyjskiej
historiografii przedstawiany jako wybitny dziatacz panstwowy, ktory stuzyt Rosji
na réznych wojskowych i cywilnych stanowiskach!. W polskiej pamieci histo-
rycznej, jak wiadomo, pogromca powstania 1863—1864, ,,jeden z najzagorzalszych
reakcjonistow i nieubtaganych wrogdéw polskosci” [Bazylow 1983, 301]% zapisat
si¢ z przydomkiem Wieszatiel. Przezwiskiem tym obdarzyli go Rosjanie jeszcze
u zarania jego dziatalno$ci administracyjnej, gdy w latach 30. XIX wieku z wiel-
ka gorliwoscig likwidowat skutki powstania listopadowego w Grodnie 1 Minsku
[Podgorzec 1990, 6].

W okresie od 1 maja 1863 do 1 maja 1865 roku M. Murawjow byt gene-
rat-gubernatorem Litwy i1 Biatorusi, w nomenklaturze carskiej Kraju Pétnocno-
-Zachodniego’. Otrzymal nieograniczone petnomocnictwa i zadanie sthumienia
powstania styczniowego [zob. Céoprux... 1866]*. W ciagu dwoch miesiecy sterro-
ryzowat Wilno. Represjom, oprocz bezposrednich walk, poddano okoto 9500 os6b
[Jackiewicz 2013, 584]°. Ze swojej misji rosyjski wielkorzadca wywiazywat sie
W sposob bezwzgledny. Za przyktad niech postuzy los ksiedza Stanistawa Iszory
(1838-1863). 22 maja 1863 roku rozstrzelano go za odczytanie z ambony odezwy

1 Osobe oraz dziatalno§¢ M. Murawjowa w sposob wielostronny zaprezentowano w pracy
[Bocnomunanus... 2014]. W tej publikacji znalez¢ mozna m.in. biografi¢ hrabiego [ Typuesuu 2014, 68—137]
oraz informacje o jego dziatalno$ci na Litwie [Moconos 2014, 242-329]. Poczynania generat-guberna-
tora na Litwie i Biatorusi doktadnie przeanalizowane zostaty w pracy: [benaun 2017]. Autor zwraca
szczeg6lng uwage na reformy, ktore prowadzi¢ miaty do rusyfikacji Kraju Pétnocno-Zachodniego.

2 Polski historyk odnotowat, ze Wieszatiel w wigkszo$ci spoteczenstwa rosyjskiego, ktore nie da-
rzyto przeciez Polakéw sympatia, zastuzyt na pogarde, cho¢ niekiedy ptaszczono si¢ przed nim i pisano
na jego cze$¢ dytyramby [Bazylow 1983, 302].

3 Kraj Potnocno-Zachodni sktadat si¢ z szesciu guberni: wilenskiej, kowieniskiej, grodzienskie;j,
minskiej, mohylewskiej, witebskiej, a od wrzesnia 1863 r. dodatkowo augustowskiej [Jackiewicz 2013,
580].

4Na temat powstania styczniowego na Litwie zob. np. [Eaniec 2000; Cywinski 2013].

5 Doktadnie o represjach po powstaniu zob. [Jackiewicz 2013, 580—591].



46 Anna Kosciotek

powstanczego Rzadu Narodowego. Poniewaz na miejscu jego pochowku licznie
gromadzili si¢ ludzie, M. Murawjow nakazal wylanie tam czterdziestu wozow
nieczystosci [Jackiewicz 2013, 581]. Taki brak szacunku dla miejsca wiecznego
spoczynku byl wielce symptomatyczny, pokazywat bowiem, ze carski urzgdnik
nie cofnie si¢ przed niczym, wykorzysta wszelkie dostgpne srodki, by sttumic
powstanie. Gubernator doszedt do wniosku, ze gtldownym motorem buntu na Litwie
bylo ziemianstwo. Dlatego podjat inicjatywy, by wyniszczy¢ je w sposob finansowy
oraz zlikwidowac¢ jego wptywy wsrod innych grup spotecznych, w szczegdlnosci
chtopstwa [Smykowski 1994, 11-12].

Jednak za swoje priorytetowe zadanie hrabia uznat przywrocenie w Kra-
ju PéInocno-Zachodnim jego rdzennych, rosyjskich pierwiastkéw [JlaBpuner a,
online]. Uwazal bowiem, ze dawne Wielkie Ksigstwo Litewskie bylo panstwem
rusko-litewskim. Dzialalno$¢ Polakow, unia polsko-litewska doprowadzity do
oderwania tych ziem od ,,ruskiego pnia”. Dlatego z jego punktu widzenia akcje
podjete po sttumieniu powstania byly proba przywrdcenia na tych terenach histo-
rycznego porzadku, dziejowej sprawiedliwosci, czyli odwiecznej rosyjskosci oraz
prawostawia. Carski urzednik chciat zintegrowac¢ Litwe 1 Bialoru$ z imperium
rosyjskim®. W tym celu opracowat szczegdtowy program rusyfikacji. Nalezato
usung¢ Polakow z administracji panstwowej 1 wykorzeni¢ wplywy polskie w Kraju
PéInocno-Zachodnim. M. Murawjow wprowadzit zakaz nabywania ziemi przez
Polakéw i1 innych katolikow, sprowadzat rosyjskich kolonistow, szkolnictwo zostato
zrusyfikowane, szkoty nierzadowe zamkniete. W dziataniach na rzecz ,,powrotu
do rosyjskich korzeni” wspomagat go Iwan Kornitow, w latach 1864—1867 kurator
wilenskiego okrggu naukowego [Aleksandravicius, Kulakauskas 2003, 90].

W polityce prowadzonej przez general-gubernatora bardzo wazna role odgry-
walo zwigkszenie roli prawostawia. Na rzecz rozwoju prawostawnej sieci dusz-
pasterskiej sciggnicto 10-procentowg kontrybucje od wszystkich katolickich wia-
Scicieli ziemskich [Cywinski 2013, 138]. Hrabia pozyskat duze $rodki finansowe
na odnowienie prawostawnych obiektow kultu w Kraju Pétnocno-Zachodnim.

6 We wspomnieniach M. Murawjow pisal: ,,Rosja upomniata si¢ o swa prastara wlasno$é, przez
dziesiatki lat tak haniebnie obrécona w polskie prowincje, dzigki stabosci i nierozsadkowi tak wtadz
centralnych, jak i miejscowych. Sympatie Rosji do §wietej sprawy odrodzenia prawostawia i narodo-
wosci rosyjskiej w Kraju Potnocno-Zachodnim byty tak silne i powszechne, iz ze wszystkich krancow
naszej ojczyzny otrzymywalem dzigkczynne adresy za skuteczne zwalczenie buntu; od duchowienstwa,
szlachty, mieszczan i obywateli ziemskich” [Murawiow 1990, 49). W tym samym duchu wypowiadat si¢
w swojej pracy A. Murawjow. Pisat o bracie jako zwyciezcy, ktory nie tyle sitg oreza, ile dzigki swojej
woli i zarzadzeniom sttumit bunt i zwrdcil Litwe oraz Biatorus ojczystej Rosji [Mypasbes 1889, 522].
W dalszym tekscie cytaty z tego utworu opatrzone bedg skrotem RW oraz numerem strony.
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Temu procesowi towarzyszyto zamykanie wielu katolickich klasztorow” i ko$ciotow.
Kilka z nich przerobiono na cerkwie, m.in. $w. Kazimierza i augustianow przy
ulicy Sawicz, wizytek na Rossie, Pana Jezusa na Antokolu, sw. Trojcy przy ulicy
Ostrobramskiej. Nie pozwalano na prace konserwatorskie w katolickich §wiaty-
niach, zrujnowane burzono, niszczono nawet przydrozne kapliczki [Jackiewicz
2013, 580581, 585]8. Trzeba podkresli¢, ze M. Murawjow wznosit i odbudowywat
cerkwie prawostawne na potrzeby nie tyle miejscowych wiernych, ile naptywowej
ludnosci rosyjskiej. W rezultacie konsekwentnie prowadzonej polityki Wilno dru-
giej polowy XIX wieku stato si¢ dos¢ typowym, gubernialnym miastem rosyjskim
[Romanowski, online].

Swoja role w tym procesie odegral rowniez A. Murawjow jako autor pracy
Rosyjskie Wilno (Pycckas Bunvna). Po raz pierwszy zostata ona opublikowana
w Petersburgu w roku 1864, pdzniej przettumaczono ja rowniez na jezyk francu-
ski [Mocosos 2014, 283]. W roku nastepnym, uzupetniona przypisami ksiedza
Antoniego Pszczotki, wyszta w Wilnie. W takiej formie wlaczano ja do kolejnych
wydan pracy Podroz po swietych miejscach rosyjskich (Ilymewecmesue no céamoim
mecmam pycckum) A. Murawjowa.

Ksiazka Rosyjskie Wilno byta nie tylko poktosiem wizyty autora w stolicy
Litwy, lecz takze przede wszystkim literackim wyrazem programu politycznego
jego brata, general-gubernatora Kraju Potnocno-Zachodniego. Zreszta w niekto-
rych polskich opracowaniach jest btednie przypisywana wtasnie M. Murawjowowi
[Najpigkniejsze koscioty... 1997, 12; Historia cudownego obrazu... 2002, 6],
co jednak podkresla wspolny wydzwiek ideologiczny dziatan prowadzonych
na roéznych polach przez dwoch braci.

Rosyjskie Wilno sktada si¢ z szeSciu szkicow poswieconych wilenskim zabytkom
sakralnym: Kaplicy Matki Boskiej Ostrobramskiej, cerkwi pw. $w. Paraskiewy,
popularnie zwanej Piatnicka, metropolitalnemu soborowi NMP Przeczystej, cerkwi
pw. Przeniesienia relikwii $w. Mikotaja, soborowi katedralnemu §w. Mikotaja,
klasztorowi pw. $w. Trojcy, cerkwi i zespotowi klasztornemu pw. §w. Ducha.

Od wiekow za najwigkszy skarb katolicyzmu na ziemiach dawnego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego uznawany jest wizerunek Matki Boskiej Ostrobramskiej®.
Dla A. Murawjowa to prawostawna ikona Matki Boskiej Korsunskiej, ktorg ksigze

7 Zlikwidowano 27 z 46 klasztordéw katolickich [Jackiewicz 2013, 581). Za rzadow M. Murawjowa
w Kraju Pétnocno-Zachodnim wzniesiono 98 nowych cerkwi, zamieniono na cerkwie 14 kosciotow
katolickich [Aleksandravicius, Kulakauskas 2003, 94].

8 O niszczeniu zabytkéw wilenskich przez Rosjan zob. [Jackiewicz 2013, 598-599].

9 Informacje o Kaplicy Ostrobramskiej i obrazie Matki Boskiej przygotowano na podstawie: [Jac-
kiewicz 2013, 304-313; Jarzgbowski 1991, 16—-18; Kaczorowski 1991, 36—40; Katamajska-Saeed 1990,
9-133; Matachowicz 1996, 160—163; Najpigkniejsze koscioly..., 11-14].



48 Anna Kosciotek

Olgierd (1296—-1377) jakoby przywiozt jako tup wojenny z Chersonezu (Korsunia)
w czasie zwycigskiej wyprawy na Krym w 1363 roku i podarowat swojej pierw-
szej zonie Marii (ok. 1300-1348). Druga zona Julianna (ok. 1325-1392) miala
przekaza¢ ikong do klasztoru §w. Trojcy, ktory zatozyla nad szczatkami trzech
pierwszych me¢czennikow wileniskich: Antoniego, Jana i Eustachego, zamgczonych
z rozkazu Olgierda'®. A. Murawjow przytaczat nie tylko legende o obrazie jako
tupie wojennym, lecz takze podat i inng wersje jego pochodzenia. Wedtug niej
mial on by¢ darem cesarza bizantyjskiego Jana Paleologa dla ksigcia Olgierda
z okazji jego chrztu. W przypisie pojawila si¢ informacja, ze ta druga wersja odnosi
si¢ do innego obrazu [RW, 526-527].

W rzeczywisto$ci wizerunek Matki Boskiej powstal u schytku XVI lub na
poczatku XVII wieku. Umieszczony zostat na jednej z bram miejskich, zwanej
pierwotnie Miednicka, poniewaz stamtad droga prowadzita do Miednik. P6zniej
zaczeto nazywac ja Ostra, gdyz wiodla na przedmiescie zwane Ostrym Koncem.
A. Murawjow nazywat go Ruskim ze wzglgdu na jego mieszkancoéw [RW, 522].
Historia tego miejsca wigze si¢ ze wspomnianymi juz pierwszymi me¢czennikami
wilenskimi. Na miejscu kazni §wietych na prosbe Julianny, matzonki Olgierda,
zbudowano drewniang cerkiew $w. Trojcy. Prawostawni przybywali tam nie tyl-
ko na modlitwy. Zaczeli w poblizu osiada¢, dlatego miejsce nazwano Ruskim.
A poniewaz, rozrastajac si¢ na skraju miasta, zaczgto przypominaé szpic, otrzymato
z czasem nazw¢ Ostrego Konca [Radziukiewicz, online].

10 Zgodnie z legendg mnich Nestor, spowiednik Marii, pierwszej zony Olgierda, w latach 40.
XIV w., w tajemnicy nawrocit na prawostawie kilku dworzan ze §wity wladcy. Wsrdd nich byli bracia
Kumec i Niezyto, ktorzy na chrzcie otrzymali imiona Jan i Antoni. Trzecig osobg byt ich krewny Kruglec
(Eustachy). Kiedy wyszto na jaw, ze bracia sg chrzescijanami, ksiazg kazat ich uwigzi¢. W zamknigciu
spedzili rok. Jan, z obawy przed torturami, poprosit o wolnosc¢ i obiecal, ze speini wszystkie nakazy
wladcy. W duchu pozostat chrze$cijaninem, zewngtrznie spetniat jednak wymogi religii poganskie;j.
Dzigki wstawiennictwu Jana uwolniono i jego brata. Jednak w czasie uczty w dzien postny Antoni nie
chciat ztama¢ zakazu spozywania migsa i zostat ponownie aresztowany. Janowi za$ dokuczali towarzy-
sze, co pobudzito go do skruchy za wyrzeczenie si¢ Chrystusa. Wyznat swodj grzech Nestorowi i prosit,
by ten pojednat go z bratem. Antoni nie chciat na to przysta¢, dopoki Jan nie przyzna si¢ publicznie do
swojej wiary. Gdy to zrobit, Olgierd wpadt w gniew, kazat obi¢ go maczugami i wtraci¢ do wigzienia.
Po roku obaj bracia zostali straceni z rozkazu ksigcia Olgierda. Antoniego powieszono na dgbie 14 kwiet-
nia 1347 r., a Jana dziewi¢¢ dni pozniej (wedtug innej wersji 12 dni pdzniej) [Jackiewicz 2013, 30]. W ten
sam sposob po wymyslnych torturach zginat takze Eustachy. Jego ofiara wydata jednak btogostawiony
owoc. Od dnia jego me¢czenstwa nikt z chrzescijan w Wilnie nie zostat juz bowiem skazany na $Smier¢
z powodu swojej wiary. Wyznawcy Chrystusa uprosili ksigcia, by dat im miejsce na cerkiew, gdzie prze-
niesli szczatki trzech meczennikéw [RW, 568]. Miala si¢ ona znajdowac¢ na miejscu pozniejszej cerkwi
$w. Mikotaja. Po wzniesieniu cerkwi §$w. Ducha relikwie $wigtych zostaty przeniesione do niej, do 1826 .
znajdowaly si¢ w podziemiach obiektu, gdzie urzadzono kaplicg¢ [Jackiewicz 2013, 30-31). Wedtug inne;j
wersji legendy ksiaze¢ Olgierd wydat braci kaptanom boga Perkunasa, ktorzy cheieli ich powrotu do starej
wiary, przypiekali ich ogniem, w koncu powiesili [Jackiewicz 2013, 29].
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Ostrg Brame wzniesiono miedzy 1503 a 1514 rokiem. Na bramie tej, jak i na
innych, $redniowiecznym zwyczajem zawieszano obrazy Chrystusa, Bogarodzi-
cy 1 swigetych — wprost na murze. Co pewien czas je zmieniano, m.in. z powodu
zniszczenia. Niektore chroniono przed niekorzystnymi warunkami pogodowymi
drewnianymi drzwiczkami i zastonami. Od strony wewnetrznej na Ostrej Bramie
wisiat obraz Matki Boskiej, od zewngtrznej — Chrystusa Salwatora (Salvator Mundi).

Do czasu zatozenia w 1626 roku klasztoru karmelitow obraz Matki Boskiej nie
byt otaczany specjalnym kultem. Wisiat we wnece z okiennicami, ktorymi chroniono
go przed deszczem i $niegiem. Okoto 1630 roku zastapiono go nowym obrazem,
dzietem nieznanego malarza. Karmelici zaczeli czci¢ wizerunek Matki Boskiej
i szerzy¢ jego kult wérdd wiernych. Byt to jednak kult o charakterze prywatnym,
bo zaré6wno obraz, jak i mury stanowity wlasno$¢ miasta. Po zbudowaniu koscio-
ta $w. Teresy (1650) i po zakonczeniu okupacji moskiewskiej magistrat wilenski
w 1668 roku przekazat obraz pod opieke ojcow karmelitow. W 1671 roku zbudo-
wano przy bramie drewniang kaplice. W czasie jej budowy obraz znajdowat si¢
w kosciele §w. Teresy. Jego uroczyste wprowadzenie do kaplicy nastapito 12 kwietnia
1671 roku. Wiasnie od tego czasu zaczal si¢ kult Matki Boskiej Ostrobramskie;j.
Natomiast A. Murawjow podal, ze obraz otaczano czcig od XIV wieku, a wigc od
domniemanego przywiezienia go z Krymu [RW, 524].

Ulica prowadzaca przez Ostrg Bramg¢ byta ruchliwg arteria, ale ze wzgledu
na obraz nabrata szczegolnego charakteru. Ludzie mijajac ja, zdejmowali czapki,

a nawet klekali, by si¢ pomodli¢. W 1785 roku nakazano przechodzacym przez
Ostrg Brame do ko$ciota $w. Nikodema zdejmowanie nakrycia gtowy, Zydom
zabroniono handlu w tym miejscu, aby nie przeszkadzali w nabozenstwach.

A. Murawjow w swoich rozwazaniach zwrocit uwage, ze wszyscy zdejmowali
czapki pod Ostrag Brama i szli tak w dot waskiej ulicy do pobliskiego kosciota.
Podkreslal, ze tylko w Moskwie 1 Wilnie praktykowany jest ten zwyczaj, ktory
do stolicy Litwy przeniesiony zostal z prawostawnej Rusi wraz z chrzescijan-
stwem. Dla niego to $wiadectwo, iz pierwiastek prawostawno-ruski byl weczesniejszy
od katolickiego. Zaznaczyt rowniez, ze pierwotnie ikona Matki Bozej twarza
zwrocona byta w strone Rusi, dopiero po przejeciu przez bazylianow wiasnosci
prawostawnych, oblicze Maryi skierowano ku miastu i ukryto za zastong przed
wzrokiem modlacych si¢. Dlatego wchodzacy do Wilna nie rozumieli, dlaczego
mieli zdejmowac¢ nakrycie gtowy. Dodawal, ze dopiero po przejsciu kilku krokow,
gdy sie obejrzeli, stawato si¢ to dla nich jasne [RW, 522—-524].

W Europie powszechnie stosowany byt zwyczaj wieszania na murach obrazow
Matki Boskiej i Jezusa. Zgodnie z nim oblicze Bogarodzicy zwrocone byto ku
miastu, co miato oznaczac, ze powierza Ona wiernych Swojemu Synowi. Natomiast
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wizerunek Zbawiciela skierowany byl na zewnetrz, ku $wiatu [Matachowicz 1996,
160]. Stwierdzenie wiec, ze twarz Maryi pierwotnie zwrdcona byta w kierunku
Rusi jest nadinterpretacja. Podobnie zreszta jak przypisywanie poboznego zwyczaju
zdejmowania nakrycia glowy przed $§wiatynia jedynie prawostawnym. Tego typu
praktyki przy przechodzeniu obok kosciota czy kapliczki, potaczone z czynieniem
znaku krzyza, to takze staropolska tradycja.

Wréémy do historii kaplicy. Karmelici opiekowali sig Ostrag Brama do
1844 roku, kiedy ich klasztor zostat skasowany przez rzad carski. Kosciot sw. Teresy
1 Ostra Brama przeszly pod opieke duchowienstwa diecezjalnego. Po sttumieniu
powstania styczniowego, zapewne z obawy, by polski tekst na frontonie kaplicy
(,,Krolowo Mitosierdzia, Pod Twoja Opieke Uciekamy Si¢”’) nie spowodowat nie-
pozadanej reakcji ze strony wtadz rosyjskich, zamieniono go na wersj¢ tacinska
(,,Mater Misericordiae, Sub Tuum Praesidium Confugimus”). M. Murawjow chciat
zamkna¢ kaplice i przenie$¢ obraz do prawostawnego klasztoru $w. Ducha. Tych
planéw nie zdazyl zrealizowac.

W tym okresie w sposob szczegodlny usitowano udowodnic, ze ikona jest po-
chodzenia prawostawnego i powinna wroci¢ do wyznawcow tej religii. Powoty-
wano si¢ przy tym na Teodora Narbutta, ktory w Dziejach narodu litewskiego
zamie$cil notatke ksigdza Daniela Lodziaty z X VII wieku, jakoby wizerunek ten
przywiozt z Chersonezu (Korsunia) wielki ksigze Olgierd w czasie zwycigskiej
wyprawy na Krym w 1363 roku. Udowodniono wszakze, iz rzekoma notatka byta
falszerstwem T. Narbutta. Jednak wersja o wschodnim pochodzeniu obrazu zosta-
ta wykorzystana przez tworcow ideologicznego uzasadnienia rusyfikacji Litwy.
Maria Katamajska-Saeed w swojej monografii po§wigconej Ostrej Bramie stwier-
dzita, ze teze o wschodnim pochodzeniu obrazu podtrzymywali tylko dyletanci.
Wsrod nich wymienita A. Murawjowa [ Katamajska-Saeed 1990, 78—79]. Trudno
zgodzi¢ si¢ z okresleniem pisarza mianem laika. Byl wybitnym znawcg prawostawia,
jego historii, teologii itd. Przyjecie wersji o wschodnim pochodzeniu ikony nie
wynikato, jak sadze, z niewiedzy, bylo mu potrzebne, by uzasadnic ,,rosyjskos¢”
stolicy Litwy. Wspomagat w ten sposéb dziatania brata.

Kolejny szkic pisarz poswiecit losom cerkwi $w. Paraskiewy!!, popularnie
zwanej Piatnicka. Zostala ona zbudowana w 1345 roku z inicjatywy pierwszej

I nformacje o zabytkach prawostawnych w Wilnie zaczerpnigto z: [Jarzebowski 1991, 20-22, 24;
Kaczorowski 1991, 96-104, 161-168; Jlo6psinckuii, online]. Flawian Dobrianski wydat trzy przewod-
niki po Wilnie: w 1883, 1890 i 1904 r. [zob. JlaBpunen b, online]. W rozwazaniach A. Murawjowa
i F. Dobrianskiego wiele jest miejsc wspolnych, wrecz identycznych fragmentéw. By¢ moze F. Dobrian-
ski korzystat z pracy A. Murawjowa albo obaj positkowali si¢ tymi samymi wczesniejszymi opracowa-
niami. Zweryfikowanie tej hipotezy wymagatoby doktadnej analizy tekstologicznej, ktora wychodzi
poza cele stawiane sobie przez autorke artykutu.
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zony ksiecia Olgierda, Marii, ku czci mgczennicy Paraskiewy. Zdaniem A. Mu-
rawjowa powstala ok. 1330 roku na miejscu poganskiej §wiatyni. Z 12 innymi
po unii koscielnej oddana zostata wyznawcom kosciota greckokatolickiego,
co spowodowato oburzenie wiernych prawostawnych [RW, 529-530]. Zniszczona
w pozarze 1748 roku, w XIX wieku opustoszata, co jak podkreslat A. Murawjow,
wynikato z dziatan administracyjnych. Ziemie obok dawnych §wiatyn prawostaw-
nych oddawano bowiem w dzierzawe, aby powstawaly na nich prywatne domy,
powoli wigc znikaty nie tylko $lady zniszczonych cerkwi, lecz takze i sama pa-
mig¢ o nich. Kiedy pisarz przyjechat do Wilna, zobaczyl, otoczone ze wszystkich
stron domami, ruiny cerkwi §w. Paraskiewy, ktore staty si¢ miejscem dla bydta
i sktadem nieczystosci [RW, 529-531]. Zetknigcie z pozostatosciami po tej Swiatyni
byto nietatwym doswiadczeniem dla A. Murawjowa, ale jeszcze trudniejsze stato
si¢ spotkanie z soborem Przeczyste;.

Wedtug podania miat on zosta¢ zbudowany z woli samego wielkiego ksiecia
Olgierda po jego wyprawie na Nowogrdd Wielki w 1346 roku przez mistrzow
kijowskich na wzor Soboru Madrosci Bozej wzniesionego za czasow Jarostawa
Madrego. W 1348 roku poswiecit go biskup wltodzimierski Aleksy, namiestnik
metropolity Teognosta. Otrzymatl dwie nazwy: Zasnigcia NMP (Uspienski) oraz
Przeczystej. Wigksza popularnos$¢ zyskata ta druga nazwa. W XV wieku zo-
stat katedralnym soborem dla catej Litwy. W poczatkach X VI stulecia spoczeta
w nim Helena (1476—1513), wielka ksi¢zna litewska, matzonka wielkiego ksigcia
litewskiego Aleksandra, ktory po $mierci Jana Olbrachta zostal krolem Polski.
Kosciot katolicki nie wyrazit zgody na koronacje Heleny, gdyz nie przyjeta katoli-
cyzmu. Naktaniali ja do tego maz, panowie wilenscy, tesciowa. Ona jednak pozo-
stala wierna prawostawiu [Jackiewicz, 2013, 130-132]. A. Murawjow podkreslat,
ze trwala przy swojej wierze.

W 1511 roku ksigze Konstanty Ostrogski (ok. 1460—1530) uzyskat od kréla
Zygmunta | zgode na odnowienie §wiatyni. Po wprowadzeniu unii sobor stopnio-
wo pustoszat. W latach 1609-1794 przy cerkwi rezydowali metropolici uniccy.
W XVIII wieku nabozenstwa odprawiano w cerkwi Zbawicielal2, od ktérej i sam
sobor tak nazywano (Spaski). Po walkach w czasie insurekcji kosciuszkowskiej
$wiatynia popadta w ruing. Na poczatku XIX stulecia przestata spetnia¢ funkcje
kultowa. W czgsci ottarzowej wzniesiono laboratorium anatomiczne, a pdzniej kuz-
nie. A. Murawjow bardzo patetycznie pisal, ze kazde uderzenie mtotem bylo ciosem
prosto w serce wierzacego. Obserwujac za$ koryto, w ktérym karmiono §winie,
z wyrzutem pytat, w co zamieniono ojcowska spuscizng przodkow [RW, 535-536].

12Kiedy w X VI w. upadta koputa gtéwna i uszkodzeniu ulegly sciany, koto $wiatyni powstata mata
cerkiew ku czci Zbawiciela [RW, 541].
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Hrabia M. Murawjow poprosit o ogloszenie w Rosji zbiorki na odnowienie
cerkwi. Na miejscu starej §wiatyni wzniesiono nowg, nawigzujacg do sztuki gru-
zinskiej. Zbudowana od poczatku, a w oficjalnej wersji odbudowana, cerkiew
Przeczystej zostata poswiecona w 1868 roku i stata si¢ jednym z centralnym sym-
boli prawostawnego krajobrazu w miescie [/lon0umnoB, online]. Spetnito si¢ tym
samym pragnienie pisarza, by katedra Przeczystej zmartwychwstala jak feniks
z popiotow jako rekojmia i $wiadectwo odnowionego zycia prawostawia w ojczy-
stym kraju litewskim [RW, 546].

W kolejnym szkicu A. Murawjow zajat si¢ historig dwoch §wiagtyn pw. sw. Mi-
kotaja, a mianowicie cerkwi przeniesienia relikwii §w. Mikolaja, zazwyczaj nazy-
wanej po prostu $w. Mikotaja i soboru katedralnego ku czci Mikotaja Cudotworcy.

Cerkiew pw. Przeniesienia relikwii $w. Mikotaja uwazana jest za pierwsza
prawostawna §wigtynie w Wilnie. Drewniana miata powstac juz za czasow Gie-
dymina (1323-1340), kamienna za$ z inicjatywy drugiej zony ksigcia Olgierda
Julianny. W 1514 roku wzniesiono cerkiew murowang. W latach 1609—1827 znaj-
dowata si¢ ona w rekach unitow. Pod koniec 1863 roku hrabia M. Murawjow podjat
decyzje o jej odbudowie. Srodki na ten cel zbierano w calym imperium rosyjskim.
W 1866 roku zostata poswigcona.

Natomiast sobor katedralny ku czci $w. Mikotaja to dawny kosciot jezuicki
pw. $w. Kazimierza!3. A. Murawjow pisal, ze dziwny byt los tej §wiatyni zatozo-
nej w roku unii brzeskiej. Po jej zniesieniu w 1839 przekazano jg prawostawnym,
w 1840 roku zostata poswiecona jako $§w. Mikotaja Cudotworcy. Pisarz zaznaczat,
ze ottarz soboru zwrocony byt w kierunku wschodnim, jakby w oczekiwaniu na
przyszte prawostawie [RW, 551].

Piszac o tej Swiatyni, wspominal o metropolicie wilenskim Jozefie Siemaszce
[zob. Mironowicz 2005, 38—42]. W 1827 roku z jego inicjatywy i dzigki jego pomocy
przystapiono do likwidacji kosciota unickiego. Plany te zaakceptowal Mikotaj 1.
Ostatecznie uni¢ zlikwidowano na soborze w Potocku w 1839 roku [Matacho-
wicz 1996, 174]. Ze wzgledu na zastugi metropolity dla Kosciota prawostawnego
A. Murawjow przyréwnat go do Mojzesza, ktéry wyswobodzit Zydow z niewoli
egipskiej [RW, 553].

Kolejna $wigtynia, ktora zainteresowat si¢ pisarz, to cerkiew $w. Trojcy, wznie-
siona w X VI wieku przez ksiecia Konstantego Ostrogskiego jako wotum za zwy-
ciestwo nad Moskwa w bitwie pod Orsza (1514)!4. W 1608 roku krél Zygmunt IT1
Waza przekazatl zespot troicki mnichom uznajacym unie z Rzymem. Po rozbiorach

13'W 1917 1. ko$ciét zwrocono katolikom.
14 Miata powstaé na miejscu drewnianej $wiatyni, ktora zostata wzniesiona ok. 1347 r. z woli
ksigznej Julianny, drugiej zony ksigcia Olgierda.
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klasztor przez wiele lat pehnit rol¢ wigzienia. Byt miejscem odosobnienia filomatow,
a wsérod nich Adama Mickiewicza. W 1827 roku cerkiew objeto duchowienstwo
prawostawne. Od czas6w najdawniejszych funkcjonowal przy niej monaster.

Opisujac dzieje tej $wiatyni, A. Murawjow podkreslal, ze do X VIII wieku
przechowywano w niej cudowng ikong Matki Boskiej, napisang przez §w. Lukasza,
przystang z Bizancjum na Ru$. Car Iwan 111 blogostawit nig swoja corke Helene,
gdy udawata si¢ do Polski, by poslubi¢ wielkiego ksiecia litewskiego Aleksandra.
P6zniej ruski whadca prosit kréla Zygmunta, by ikona wrocita do Moskwy, oferujac
w zamian 50 jencéw litewskich [RW, 559].

Ostatni opisywany przez A. Murawjowa zabytek sakralny to cerkiew
pw. $w. Ducha. Wedhug tradycji miata zosta¢ wzniesiona z inicjatywy Heleny,
zony wielkiego ksiecia litewskiego, a pozniej krola Polski Aleksandra. Bardziej
prawdopodobne jest jednak, ze powstata pézniej w wyniku dzialan Bractwa
sw. Trojey, ktore w 1592 roku uzyskato zgode na budowe. W 1633 roku drewniany
obiekt zamieniono na murowany. Cerkiew §w. Ducha — jako jedyna w Wilnie
— przez caly czas pozostawata w rgkach prawostawnych. Dziatalo przy niej Bractwo
$w. Ducha, monaster meski i zenski, szkota, drukarnia. Wedtug A. Murawjowa
cerkwie pw. $w. Ducha i $w. Trojcy byty ostoja prawostawia w Wilnie [RW, 529].

Wedtug tradycji ok. 1660 roku w cerkwi pw. $w. Ducha miano ukry¢ relikwie
trzech pierwszych wilenskich mgczennikow prawostawnych, zabitych w 1347 roku
dworzan wielkiego ksi¢cia Olgierda. A. Murawjow pisal, ze kiedy car Aleksy
Michajtowicz zdobyt w roku 1655 Wilno, bazylianie obawiali si¢, by wladca nie
zainteresowat si¢ relikwiami, dlatego przeniesiono je do ubogiego wowczas klasz-
toru $w. Ducha i ukryto w podziemiach [RW, 555-556]. Kult §w. Jana, Antoniego
i Eustachego miat ogromne znaczenie dla Kos$ciola prawostawnego, stanowit bowiem
swiadectwo starszenstwa prawostawia nad katolicyzmem na Litwie [ [loOpstHCKHiA,
online; Kaczorowski 1991, 162—163], dlatego A. Murawjow wiclokrotnie w toku
swoich rozwazan odwotywat si¢ do historii meczenstwa trzech dworzan.

Wilasciwa chrystianizacja Litwy nastgpita w latach 1386—1387. Wigzata si¢
z matzenstwem wielkiego ksiecia litewskiego Jagielty z polska krolowa Jadwiga
i jego koronacja [Zenkiewicz 2001, 39]. Proby chrystianizacji Litwy podejmowano
juz duzo wezesniej. Pierwszym ochrzczonym wtadcg byt Mendog, ktory przyjat
chrzest w 1251 roku. Nie mialo to jednak trwatych skutkéw zaréwno dla dyna-
stii, jak i kraju. Po Mendogu nie bylo ani jednego wtadcy litewskiego, ktory nie
prowadzitby negocjacji w sprawie chrztu [Eidintas, Bumblauskas, Kulakauskas,
Tamosaitis 2013, 38].

Z powodu potozenia geograficznego Litwini, bedac jeszcze wyznawcami religii
poganskiej, czesto stykali si¢ z prawostawiem. Wielu litewskich wojow 1 ksigzat
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pozyskiwalo wlosci na ziemiach ruskich, przyjmujac nierzadko chrzest w obrzadku
wschodnim. Wspominany wielokrotnie ksigze Olgierd byt poganinem, natomiast
jego dwie zony byty chrzescijankami wyznania prawostawnego. Dwor sktadat si¢
z poganskich Litwinow i chrzescijanskich Rusinow. Cerkwie prawostawne w Wil-
nie fundowala wspominana juz Julianna, druga zona wielkiego ksigcia Olgierda.
Oprocz niej 1 jej $wity korzystali z nich takze kupcy ruscy, ktorzy w pierwszej
potowie XIV wieku tworzyli juz w miescie zwartg koloni¢. Koscioty katolicki
i prawostawny wspotistnialy na Litwie do unii brzeskiej. Woéwczas przystapiono
do zdecydowanych dziatan majacych na celu nawracanie prawostawnych na unig.
Po rozbiorach Polski i aneksji ziem litewskich do imperium rosyjskiego prawostawie,
jak w calej Rosji, stato si¢ wyznaniem uprzywilejowanym. Na mocy zatwierdzonych
przez Mikotaja I decyzji synodu potockiego (1839) [zob. Mironowicz 2005, 44—45]
unici zostali administracyjnie zaliczeni w poczet wiernych Rosyjskiego Kosciota
Prawostawnego. Rozpoczeto kampani¢ propagowania prawostawia, potaczona
z rusyfikacja, ktora szczegdlnego natezenia nabrata po powstaniu styczniowym
[Jackiewicz 2013, 29, 58, 108—109]. Zwiazana byla ze wspomnianymi na poczatku
artykutu dziataniami M. Murawjowa.

Jego brat wspieral go na niwie literackiej. Warto zwrdci¢ uwage na poetycki
poczatek relacji o wilenskich zabytkach sakralnych:

[Tox GenbIM caBaHOM CHETOB IMPEICTABHIIACH MHE JIPEBHSISI TUTOBCKAs CTOJUIIA,
KOTOpas TaK CJIABUTCA KPACOTOIO CBOUX OKPECTHOCTEIl; HO ellle TelIoe AbIXaHue
BECHBI HE IPOOY/IMIIO X OT 3MMHET0 CHa, M OJ{Ha TOJbKO CBOeHpaBHas Buius pas-
Ouia CBOM JIeSTHbIC OKOBBI, OBICTPBIM JIBUKEHUEM BOJ| 0XKHBIISISI MEPTBYIO BOKPYT
npupony [RW, 522].

Ten urywek przy pierwszej lekturze zdaje si¢ zwyczajnym opisem przyrody,
jednak po zapoznaniu si¢ z caloécig pracy nabiera dodatkowego, symbolicznego
wymiaru. Zimowy sen to panowanie Polakdw, katolicyzmu, czasy unii koscielne;j,
do odrodzenia za$, wiosny, czyli przywrocenia prawostawia i rosyjskiego wymiaru
Litwy, prowadzity, w odczuciu Andrzeja Murawjowa, dziatania jego brata Michata.

Autor Rosyjskiego Wilna prawostawie uznat za pierwotna religi¢ stolicy
Litwy [RW, 523]. W swoich szkicach przypominat zastugi dwoch zon Olgierda,
Marii i Julianny, oraz obroncow prawostawia: Heleny, corki Iwana III oraz ksig-
cia Konstantego Ostrogskiego. Stulecia panowania Kosciota katolickiego i unii
to wedtug Murawjowa niezwykle trudny, bolesny okres, ktory doprowadzit do
upadku $§wiatyn prawostawnych. Zniesienie unii w 1839 roku oraz dziatalno$¢
administracyjno-kulturalna brata to powro6t do stanu pierwotnego, przywrocenie
historycznej sprawiedliwosci.
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Takie podejscie widoczne jest w kompozycji szkicow, szczegodlnie trzeciego
i czwartego. Autor wychodzit od pokazania wspotczesnego stanu danego zabytku,
podkreslajac jego zaniedbanie. P6zniej wracat do poczatkow, opisywat budowe
i dzieje $wigtyni, akcentujac pierwotne panowanie prawostawia na Litwie, a nastepnie
wspominajac straszne czasy unii. Na koncu za$ wyrazat nadziejg, ze wkrotce dana
cerkiew zostanie odbudowana [por. JlaBpuser a, online]. Opisy A. Murawjowa od-
znaczajg si¢ silnym nacechowaniem emocjonalnym. Autor wielokrotnie podkreslat,
jak bolesny i obrazliwy byt dla wierzacego widok zniszczonych i zbezczeszczo-
nych §wigtyn prawostawnych. Wilno to dla pisarza dawne centrum prawostawia.
Nie raz stwierdzal, ze miasto jest rosyjskie, ze Rosjanie sa w nim u siebie w domu
[RW, 535]. Administracja Kraju Pétnocno-Zachodniego za swoje zadanie uwaza-
ta znalezienie argumentow na korzys¢ takiego schematu, by przywrocic stolicy
i catej Litwie jakoby utracony charakter rosyjski [JIaBpuner a, online|. Takg tez
misje postawil przed sobg A. Murawjow. W jego rozwazaniach czgsto pojawiat
si¢ motyw odrodzenia. Zamierzony cel osiagnat. Cztery z opisanych przez niego
cerkwi (Przeczystej Bogarodzicy, cerkiew $w. Paraskiewy, cerkiew pw. Przeniesie-
nia $w. Mikotaja oraz sobor katedralny sw. Mikotaja) zostaty odbudowane dzigki
staraniom jego brata generat-gubernatora [/lamsamu... 2014, 63; benaun 2017, 307],
co podkresla wspolnote ich przekonan polityczno-religijnych.

Podsumowujac, Wilno to dla A. Murawjowa przestrzen realna, do§wiadczana
W sposob sensualny, ale przede wszystkim ideologiczny. Interesowaty go jedynie
zabytki sakralne dokumentujace zwigzki miasta z Rosja. Jest to niezwykle ciekawe,
jesli poréwna si¢ z innymi opisami podrozy tego autora. Na przyklad we Wloszech
pisarza zajmowaly nie tylko obiekty chrzescijanskie, lecz takze antyczne. Wykazy-
wat przy tym duza wiedz¢ na temat zwiedzanych zabytkow. Takie podejscie zdaje
si¢ podkresla¢ ideologiczny, wrecz polityczny wymiar jego pracy, ktora stata si¢
jednym z dziatan podjetych w celu zrusyfikowania stolicy Litwy.
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Summary
Andrey Muraviev’s The Russian Vilnius

The article is an attempt to present the impressions of Andrey Muraviev, religious writer,
theologian, poet, playwright, church and state activist, from his stay in Vilnius in 1863, on the basis
of his work entitled The Russian Vilnius. It consists of six essays on Vilnius religious monuments:
the Chapel of Our Lady of Ostra Brama, St. Paraskeva Orthodox church, Orthodox cathedral of Our
Most Holy Lady, Orthodox church of translation of St Nicholas’ relics, Holy Trinity cathedral, Holy
Spirit church and monastery complex. The author was only interested in monuments which would
document the city’s connections to Russia and Orthodox Christianity. His reflections might be con-
sidered as a literary justification for the program of Russification of the north-west country, devel-
oped by the writer’s brother, Mikhail, who went down in Polish historical memory as Veshatiel.
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