UWM Olsztyn Acta Polono-Ruthenica XXIII/4, 2018
ISSN 1427-549X

Bozena Zejmo
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

»Piekniej niz w bajce”. Oboz pionierski w Arteku
w polskim reportazu lat 30-50. XX wieku

Pierwszy polski $lad w historii Arteku sigga roku 1823, kiedy polski ziemia-
nin, poeta i memuarysta Gustaw Olizar przyjechat na Krym leczy¢ ztamane serce.
Od miejscowego Tatara za ,,lichg cen¢” dwoch rubli srebrem nabyt kawatek dzikiej
ziemi u stop gory Ajudah, w miejscu zwanym przez tubylcéw Artek (lub Ortek)
[Olizar 1892, 173]. Tatarskie miano uroczyska, oznaczajace ,,prozaiczna” prze-
piorke, zamienit, jak na romantyka przystato, ,,starozytnym niby mianem greckim
Kardjatrikon, od dwoch wyrazow kardia serce i jatrikor lekarstwo” [Tamze, 174].
Dos¢ szybko dziki cypel, na ktérym ogromne stada przepiorek odpoczywaty p6z-
ng jesienia przed dalszym lotem do Anatolii, przeksztalcit przedsigbiorczy Polak
w oazg spokoju, nabywajac kolejne ziemie, na ktorych zaktadal winnice i plantacje
drzew oliwnych. W 1825 roku, po zestaniu w gtab Rosji wyrokiem w procesie
Towarzystwa Filomatow, z kilkutygodniowg wizyta przebywat w majatku Gusta-
wa Olizara Adam Mickiewicz, ,,robigc stad piesze lub konne wycieczki w gory
krymskie” [Rzetkowski 1870, 174]. ,,Wsparty na Judahu skale” podziwiat nieby-
wate pickno okolicy, czemu dat pézniej wyraz w stynnym sonecie. Zaledwie pigé
lat wczesniej te same dziewicze pustkowia u potudniowo-zachodniego podnéza
Ajudahu przemierzat konno inny wybitny romantyk, przyszty przyjaciel Mickie-
wicza, Aleksander Puszkin. W Eugeniuszu Onieginie wspomnial on bliskiego
swemu sercu polskiego wieszcza, tgsknie spogladajacego znad krymskich skat
w strong rodzimej Litwy.

Ponad 100 lat pdzniej, w 1931 roku, kiedy ojczyzng przepiodrek zawtad-
neli pionierzy, a nazwa Artek kojarzyla si¢ juz wylacznie ze stynng na ca-
tym $wiecie republika wzorcowej mtodziezy socjalistycznej, odwiedzit
ten zakatek polski reportazysta Michal Suryc!. Swe wrazenia z podrozy

! Michat Suryc (1892-1942) — adwokat, dziennikarz, zydowski dziatacz spoteczno-polityczny.
Jeden z przywodcow Zydowskiego Stronnictwa Demokratyczno-Ludowego w Polsce (z siedzibg
w Wilnie), powstatego w 1926 r. Redaktor dziatu prawnego w wydawanym w jezyku jidysz warszawskim
dzienniku ,,Der Moment” (,,Chwila”). Od 1937 r. petnit funkcj¢ prezesa Centralnego Zwiazku Rzemiesl-
nikéw Zydéw RP, byt tez cztonkiem sadu dyscyplinarnego przy sekcji zydowskiej Syndykatu Dzien-
nikarzy Warszawskich. Od wrzes$nia 1936 do lutego 1937 r. podrozowat po Stanach Zjednoczonych.
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do ZSRR? opisat w cyklu W kraju , piatiletki”, opublikowanym w 1932 roku.
Byt to rok przelomowy w relacjach polsko-rosyjskich, po nieufnych latach 20.,
kiedy stosunki dyplomatyczne parokrotnie bliskie byly zerwania3, zawarto pakt
o0 nieagresji:

W okresie lata i jesieni 1933 nastapilo apogeum dobrych stosunkéw migdzy Polska
i Zwiazkiem Sowieckim. Tak cieptej atmosfery i tak ozywionych kontaktow migdzy
dwoma krajami nie bylo ani przedtem, ani potem w calym dwudziestoleciu mi¢dzy-
wojennym [Gregorowicz, Zacharias 1995, 87].

Ponadto na poczatku drugiej pieciolatki w radzieckiej polityce zagranicznej
nastgpit zwrot na Zachod, ktory zaowocowat m.in. wzrostem ,,turystyki przyjaz-
dowej” [zob. Kochanowski 2002, 96]. Wiekszos$¢ polskich relacji z lat 30. dotyczylta
podrézy do Moskwy — symbolu nowej Rosji, czasami na Syberie, rzadziej na
Kaukaz, wyprawy na Krym nalezaty do wyjatkéw*. Turystyczna hossa nie trwa-
fa jednak dtugo, bo zaledwie do przetomu roku 1936/1937 [zob. np. Mackiewicz
1931; Przedpetski 1932; Stonimski 1932; Janta-Potczynski 1933; Bleszynski 1933;
Wankowicz 1934; Berson 1935; Miedzinska 1935; Drobner 1936; Szoszkies 1937],
kiedy wiesci o wielkim terrorze skutecznie zahamowaty lawing przyjezdnych?,
nie tylko zresztg z Polski®.

Relacje z tej podrozy opublikowal w zbiorze Made in U.S.A. Wiloczegi po Ameryce (Warszawa 1937),
w ktorym wiele miejsca poswigcit spotecznosci zydowskiej, probujac ,,rozwiewac mity o bogactwie ame-
rykanskich Zydow” [Piechota 2002, 137]. Wedtug relacji syna Aleksandra zostat zastrzelony w 1942 r.
w Wilnie ,,za pomaganie Zydom w ucieczce na sowiecka strone frontu” [Gawron 2009, 23].

2 W swoim artykule nie uwzgledniam relacji niemieszczacych si¢ w ramach reportazu , turystycz-
nego”, jak np. wspomnienia z niewoli [zob. np. Olechnowicz 1937], opis ucieczki z Kraju Rad [zob.
Goetel 1924] czy swiadectwa kresowych Polakow [Kossak-Szczucka 1923].

3 W rezultacie wojny polsko-bolszewickiej 1920 r. wérod Polakow wzrosty obawy przed kolejnym
atakiem ze Wschodu, co dobrze ilustruje 6wczesna satyra [zob. de Lazari, Riabow, Zakowska 2013,
185-186]. W tym czasie na polskim rynku wydawniczym pojawito si¢ zaledwie kilka relacji z podrozy
do radzieckiej Rosji [zob. np. Korab-Kucharski 1923; Starzynski 1924]. Na osobng uwagg zastuguje
ksigzka Heleny Bobinskiej Pionierzy, po raz pierwszy wydana po polsku w Moskwie w 1924 r., w Polsce
30 lat p6zniej [zob. Bobinska 1951]. Poprawa stosunkéw polsko-rosyjskich nast¢puje pod koniec lat 20.
9 lutego 1929 r. w Moskwie przedstawiciele ZSRR, Polski, Estonii, Lotwy i Rumunii podpisali wielo-
stronny uktad, znany jako ,,protokot moskiewski” lub ,,protokot Litwinowa”. Sygnatariusze zobowia-
zali si¢ rozstrzygac spory terytorialne metodami pokojowymi [Gregorowicz, Zacharias 1995, 46—47].
W sktad polskiej delegacji wchodzit znany dziennikarz Mieczystaw Wajnryb, ktory swoje wrazenia
z pobytu w ZSRR opisat w ksiazce W kalejdoskopie sowieckim [zob. Wajnryb 1929].

4 W stanowiskach polskich reportazystow ujawniata si¢ ,,bogata paleta odcieni ideologicznych.
Jednakze w wigkszo$ci $wiadectw z podrézy do Sowietdow mozna dostrzec potrzebeg (...) wyjscia poza
tendencyjne schematy i stereotypy” [Pogonowska 2012, 11].

5 Niemniej jeszcze w 1937 r. w ,,Wiadomosciach Literackich” reklamowano ,tanie podroze
do ZSRR” [Zob. tamze, 55, przyp. 137].

6 Polska recepcje Rosji Sowieckiej w okresie migdzywojennym ksztattowaty takze liczne przekta-
dy relacji autorow zagranicznych [bibliografi¢ zob. tamze, 464—465].
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Relacja z jednodniowego pobytu M. Suryca w Arteku z oczywistych wzgledow
musiata by¢ do$¢ ogdlnikowa. Pierwszg trudnos¢ stanowit zbyt krotki pobyt, jednak
najwigksza bariera wynikala z rygoru przyjmowania gosci w Zwigzku Radzieckim.
»Inturist” drobiazgowo opracowywat program wycieczek, podczas ktorych odsta-
niano przed turystami jedynie piekne obrazki z pierwszego panstwa ,,prawdziwej
rownosci”. O nieskazitelny wizerunek Arteku dbano ze szczegolng pieczotowitoscia,
byl przeciez wizytowka ZSRR. Wynik poznawczy takiej propagandowej ekskursji
pozostawiat wiele do zyczenia. Mimo to wnikliwe oczy polskiego reportazysty
zdotaty przenikng¢ nieco poza fasadowos¢ prezentowanych przez gospodarzy
obszernych sanatoryjnych sal z poscielg ,,$nieznej biatosci”. Nie uspity czujnosci
polskiego goscia nawet suto zastawione przysmakami stoty, przy ktorych raczyt sie
do woli. Uwage Suryca przykuto kilka wymownych scen. Ze zdumieniem odkryt
na przyklad, ze ,,i miedzy dzie¢mi sg udarnicy”” [Suryc 1932, 217], wiele moéwiace
byty wlasnorgcznie wykonane przez pionierow karykatury wybitnych osobistosci
zycia politycznego Europy. Wrazenie robita sroga dyscyplina wsrod artekowcow:
turysci, ktorzy pozwolili sobie zapali¢ papierosa, natychmiast zostali poproszeni
przez pionierdow o ich zgaszenie. W dziecigcej republice szczegdlnie surowo prze-
strzegano higieny zdrowego zycia. Ta pryncypialno$¢ zaklopotata nawet samego
lekarza-przewodnika, sktonnego do wigkszej tolerancji dla ludzkich stabosci: ,,Nie
uwazatem za stosowne zabroni¢ gosciom palenia” [Tamze, 218]. Co cickawe lekarz
ow przejawit nieoczekiwang nieostroznos¢ polityczng, kiedy podczas przechadzki
po lesie uskarzal si¢ na zty stan drzewostanu wynikajacy z braku rak do pracy:
»Wszyscy spiesza do fabryk, a nie ma amatoré6w na gorzej ptatne, nie wymagajace
kwalifikacji roboty” [Tamze, 218]. Uswiadomiwszy sobie fatalny btad, jakim byta
chwilowa utrata czujnosci i ujawnienie skrzetnie skrywanego niedostatku, czym
predzej skierowat uwage zagranicznych gosci na spektakularne sukcesy pracow-
nikéw obozu w dziedzinie wychowawczo-o$wiatowej: ,,Ta praca oswiatowa ma
wielkie znaczenie, gdyz pionierzy stanowia rezerwuar przysztych komunistow,
co z punktu widzenia naszego panstwa jest rzecza doniostg” [Tamze, 216].

Suryc nie skomentowal powyzszego incydentu, nie pozwolit sobie na najmniej-
szy chociazby przejaw sceptycyzmu, juz to z racji deklarowanej bezstronnosci
wobec opisywanych faktow®, juz to z powodu niewiedzy. Na poczatku lat 30.
mogt nie mie¢ §wiadomosci, jakiej wagi btad popetnit lekarz i jakie mogly by¢

7 Udarnik (ynapuux), potocznie stachanowiec, tytul przyznawany w ZSRR robotnikom znacznie
przekraczajacym przewidziane do wykonania normy. W PRL — odpowiednio — przodownik pracy.
,Irzeba pozna¢ prawdg o Rosji Sowieckiej. Wiadomosci przybywajace stamtad pozostaja ze
sobag w takiej sprzecznosci, ze nie sposob dowiedzie¢ sig, co si¢ tam naprawde dzieje” [Suryc 1932,
9]. ,,Bogactwo i obiektywizm obserwacji skromnej i niereklamowanej pracy Suryca” docenit Konrad
Gorski [zob. Gorski 1932, 207].
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tego nastgpstwa. Zapewne tylko szczesliwy przypadek sprawit, ze utyskiwania
doktora nie dotarty do uszu jakiego$ nader gorliwego pioniera, ktéry w poczuciu
dobrze spelnionego obywatelskiego obowigzku donidstby niezwlocznie na medyka
malkontenta. Trzeba bowiem pamietac, ze w owych latach chetnie nagradzano
wyjazdem do Arteku przodujacych nastoletnich donosicieli®.

Bezstronny opis dziecigcego obozu w Arteku, mozliwy w Polsce w latach 30.,
zaczat ewoluowaé w kierunku jednoznacznie pozytywnej recepcji pod koniec
lat 40., kiedy komunistyczne wtadze Polski rozpoczety zakrojony na szeroka skale
proces stalinizacji zycia na radziecka modte. Pojattanski porzadek ideologiczno-
-estetyczny zmienit zasadniczo charakter polskich wypowiedzi literackich i pu-
blicystycznych. W calym zyciu kulturalno-o§wiatowym niepodzielnie zapanowat
realizm socjalistyczny, zakladajacy jedyng stuszng metode tworczosci artystycznej
i bedacy ideowo-propagandowym narzgdziem partii komunistycznej. Proces kre-
owania ,,utopii nad Wistg” odbywat si¢ wskutek odgornej presji, niemniej ,,wielu
tworcow — zafascynowanych skalg przeprowadzanej przez komunistow przebudowy
spolecznej badz tez skuszonych przywilejami, jakimi partia nagradzata lojalnych
pracownikéw odcinka kulturalno-o§wiatowego — z pelnym przekonaniem brato
udzial w w narzucaniu ideologicznego gorsetu catlemu zyciu umystowemu”
[Dudek, Zblewski 2008, 112]. Nie dziwi zatem, ze juz w 1947 roku polska prasa
entuzjastycznie donosita o kolejnych turnusach dzieci polskich przodownikow
pracy, spedzajacych cudowne, niezapomniane chwile w stonecznym Arteku. Goscie
z Polski na kazdym kroku doswiadczali niebywatej wrecz go§cinnos¢ i serdecznosci
artekowcow, a takze ,,nadzwyczaj troskliwej opieki wtadz radzieckich” [Pigkniej
niz w bajce... 1947, 6]. Od radzieckiej dziatwy uczyly si¢ zgody i przyjazni ,,bez
r6znicy narodowosci, pochodzenia i koloru skory” [Powrot ze stonecznego Arteku. ..
1947, 4]. Bezcenne okazato si¢ nieznane wezesniej polskim dzieciom doswiadczenie
»Spolecznego trybu zycia” [Dzieci polskie zachwycone wczasami w Arteku 1948, 4].
Wiekszos¢ relacji prasowych konczyta sie cytatami z listow polskiej mlodziezy,
wyrazajacej dozgonng wdziecznos¢ radzieckim pionierom zaréwno za podarowane
chwile szczgscia, jak 1 lekcje prawdziwego patriotyzmu:

My wiemy, ze nardd radziecki cigzkim trudem i walka zbudowat swoj pickny
kraj i swojg ukochang stolicg. Dlatego tez unosimy ze sobg ze Zwigzku Ra-
dzieckiego nie tylko mite i wesote wspomnienia i piosenki, ale tez wielka lekcje
walki i trudu. Bedziemy si¢ pilnie uczy¢ i pracowaé, by rowniez zbudowac
nasza wolng, niepodlegla Ojczyzne i odbudowac naszg zniszczong Warszawe
[Powrot ze stonecznego Arteku... 1947, 4].

9 W 1934 r., w ramach kampanii ,,200 najlepszych jedzie do Arteku”, przybyt ,,wyjatkowy” turnus
zastuzonych dziecigcych donosicieli [zob. Mrnaros 2014, 221].
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We wszystkich 6wczesnych wypowiedziach uderza zachwyt wywotany obfi-
toscig 1 roznorodnoscia positkoéw, co nie dziwi w kontekscie biednych, gtodnych
lat powojennych. Serwowane codziennie dania migsne, desery i egzotyczne owoce
stanowity namacalny dowod, ze pociechy z PRL trafity do czarodziejskiej krainy:
»Pieciokrotne odzywianie sprawito, ze dzieciom przybylo na wadze do 5 kg, za$
stonce krymskie i troskliwa opieka lekarska wyleczyty wszystkie niedomagania”
[Dzieci polskie w Arteku... 1949, 9]. W lipcu 1947 roku grupa dzieci wystanych
przez Lige Kobiet pisata: ,,Duzo bajek czytaliSmy, ale w zadnej z nich nie byto
tak picknie i przyjemnie, jak tutaj” [Piekniej niz w bajce... 1947, 6]. Analogiczne
opinie cytowatla radziecka prasa, dla wzmocnienia propagandowego efektu row-
niez opatrujac je licznymi wypowiedziami polskich dzieci, przechwalajacych sie
liczba nabytych w Arteku kilogramoéw: ,,JIeTu, nepeduBast ApyT Apyra yTOYHSIOT:
OIIMH MpUOaBUI B BeCe MOJITOpa, Ipyroi — nea kuyorpamma’ [Kotos 1954, 50].
Opiekujaca si¢ polska wynedznialg dziatwa wozata (odpowiednik polskiej druzy-
nowej) Lena Jewdokimowa niby zartem komentowata, ze po powrocie do domu
polskie matki nie poznaja swych dorodnych, dobrze odzywionych pociech. Obraz
opiekunczej Rosji-karmicielki musiat budzi¢ w PRL-owskich rodzinach uczucie
dozgonnej wdzigcznosci i mitosci. Utwierdzat tez w przekonaniu, ze za wschodnia
granicg dzieja si¢ prawdziwe cuda.

Najbardziej wyidealizowane $wiadectwo z pobytu w Arteku, ktore na kolejne
dziesigciolecia spetryfikowalto jego arkadyjski obraz, powstalo w Polsce Ludowe;j
na poczatku lat 50. Autorem Wyprawy do Arteku byt apologeta przyjazni polsko-
-radzieckiej, prozaik i publicysta Marian Brandys!?, przebywajacy na Krymie, jak
sam zapewnial, w roli kuracjusza. Cztowiek pidra nie mogt nie rozpoczaé swych
relacji od przywotania postaci Mickiewicza i Puszkina. Okoliczno$¢, iz wlasnie
na arteckiej ziemi skrzyzowaty si¢ niegdys losy najwigkszych romantycznych po-
etow Polski 1 Rosji, stanowila dla reportazysty niepodwazalne $§wiadectwo poko-
leniowego braterstwa narodow, ktore miat zaszczyt kontynuowac: ,,Czyz mogtem
przypuszczaé, ze mickiewiczowska gora Ajudah doprowadzi mnie do zawarcia
serdecznej przyjazni z putkownikiem radzieckim Iwanem Jegoryczem, lekarzem

10'W latach 80. M. Brandys, rozliczajac si¢ ze swych powojennych wyborow $wiatopogladowych,
wyznawat: ,,To, co si¢ dziato po wojnie z takimi ludzmi jak ja, to byla tragedia lewicujacych liberatow.
Tych lewicujacych liberatéw polskich, ktérzy byli wychowani na felietonach Stonimskiego i Boya Zelen-
skiego, 1 pigknie sobie wyobrazali postep ludzkos$ci, oparty na zasadniczych reformach spotecznych
irozumnych stosunkach migdzy ludzmi i narodami. Umocnita ich w tej wierze wygrana wojna z hitlery-
zmem, wygrana w ogromnym stopniu przez wojska radzieckie. Ci lewicujgcy romantycy w przewazaja-
cej wiekszosci whaczyli si¢ po wojnie w nowy nurt polityczny, ktory objat rzady nad krajem. Dotyczyto
to niemal calej czotowki kulturalnej (...). To zapatrzenie w nowg sprawiedliwg Polsk¢ mogto sprawiac,
ze nie dostrzegatem lub nie cheialem dostrzega¢ krzywd i niesprawiedliwosci spotykanych po drodze
do niej. Mowig panu o tym wszystkim z gorycza i poczuciem najglebszej kleski” [Brandys 2006, 282, 297].



50 Bozena Zejmo

gursufskiego sanatorium?” [Brandys 1953, 47]. Nie byta to wszakze zwykla przy-
jazn, za sprawg Mickiewicza miedzy polskim pacjentem i radzieckim lekarzem
wydarzylo si¢ co$ absolutnie niespotykanego. . Jegorycz, ktory spedzit wiele lat
na Syberii, posrod potomkdw polskich zestancow, czytat przektady Mickiewicza,
Sienkiewicza, Orzeszkowej, nie wiedzial jednak, ze wieszcz bawit w Gursufie,
a jego nazwisko na trwate zwigzato si¢ w pamiegci Polakoéw z gora Ajudah. Pragnac
jak najszybciej zrehabilitowac si¢ w oczach przyjaciela i jeszcze bardziej zaciesni¢
braterskie wigzy, radziecki putkownik w ciagu dwoch dni nauczy? si¢ na pamig¢
catego Mickiewiczowskiego sonetu, czym wprawil M. Brandysa w stan absolut-
nego zachwytu: ,,I pomyslatem sobie, Ze nieczesto spotyka sie tak bezinteresowne
1 pigkne dary, jak «figiel» tego dobrodusznego Sybiraka — bliskiego, petnego ciepta
cztowieka z dalekiego, chtodnego kraju” [Tamze, 51].

Jesli ow ,,pigkny dar” ofiarowany przez radzieckiego lekarza pacjentowi
z bratniej Polski Ludowej mogt wzbudzi¢ w kuracjuszu jakiekolwiek niedowierzanie,
to zapewne tylko dlatego, iz byt to poczatek wizyty w Arteku. Z kazdym nowym
dniem obdz otwierat kolejne drzwi do dzieciecej Arkadii. Juz pierwsze zdania
opisu, w ktorym wyraznie zauwazalne jest ,,silne podporzadkowanie plastyczno-
$ci przedstawienia przekazowi emocjonalnemu” [Tomasik 1988, 50], rysujg obraz
nieziemskiej, bajkowej krainy. Jezyk roslinnych metafor sugestywnie rozbudza
wyobrazni¢ czytajacego: ,,Wokoto nas kotysaly si¢ lekko na wietrze wachlarzowate
palmy. Strojne opuncje wychylaty dumne szyje ze swych sutych zielonych kolnierzy.
(...) odurzajaco pachniaty biate migsiste magnolie. (...) Nad gazonami stubarw-
nych kwiatéw szemraly fontanny” [Brandys 1953, 82]. Podazajac $ciezkami krainy
dziecigcej szczesliwosci, narrator trafia do sadu, w ktorym krzewy winoro$li ,,ugi-
naja si¢ pod bogactwem dojrzewajacych kisci zielonych i granatowych winogron”,
a nargcza dojrzewajacych banandw blado si¢ ztocg [Tamze, 83]. Dorodnos¢, pyszny
rozkwit i feeria mienigcych si¢ koloréw — oto dowody niezwyktej zyciodajnosci tej
ziemi. Obfituje ona we wszystko, czego potrzebuje czlowiek. Rajskos¢ implikuje
takze symbolika barw: ptodna i zyciodajna jest zielen ,,powszechnie taczona ze
$wiatem roslinnym”, a takze ,,wiosna, mtodoscia, odnowa, swiezoscig” [Tresidder
2001, 251]; bialy znamionuje czysto$¢ i niewinnos¢, ,,zwigzek $wiatla i radosci
czyni z bieli kolor $wigteczny” [Tamze, 18]. Te bogate konotacje symboliki roslinnej
budujg przestrzen dostatku, tadu i harmonii, w rezultacie sktadajac si¢ na idealny
model $wiata, swoisty hortus conclusus. Tego typu rajskie wyobrazenie o Arteku
na trwate wpisze si¢ w polskie relacje lat 50., a takze kolejnych dekad.

W opisach M. Brandysa cudownos$¢ Arteku przekracza granice samego obo-
zu i rozlewa si¢ na sgsiednie okolice Gursufu, osiggajac punkt kulminacyjny
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w Nikitskim Ogrodzie Botanicznym. Tu gos¢ z Polski Ludowej mogt naocznie
przekonac si¢ o czarodziejskiej mocy radzieckich botanikdw, wydzierajacych przy-
rodzie jej najglebsze tajemnice:

Dos$wiadczona rgka ludzka wprowadza madry tad w nagromadzone bogactwo natury
w sposob zupetnie niewidoczny dla oka (...). Cisza ogrodu jest cisza laboratorium
naukowego. Kryje w sobie walke. Setki studentéw pod kierownictwem kilkudziesigciu
wybitnych uczonych walcza w Nikitskim Ogrodzie Botanicznym o wydarcie tajemnic
przyrodzie. Niemal kazdy dzien Ogrodu zapisuje si¢ w historii botaniki i pomologii
jakims zwyciestwem. Rodzg si¢ tu réze, o nie znanej dotychczas ilosci ptatkow,
brzoskwinie wielko$ci jabtek, nowe gatunki fig i migdalow [Brandys 1953, 58-59].

Stycha¢ tu fascynacj¢ pseudonaukowymi teoriami najwigkszego szarlatana
radzieckiej agrobiologii i agronomii Trofima Lysenki [zob. Heller 1988, 58—59].
Doktadnie w 1953 roku, kiedy M. Brandys wciaz pozostawat w zauroczeniu ,,tysen-
kizmem” i dzielit si¢ swa fascynacja z polskimi czytelnikami, radziecka genetyke
skompromitowato na arenie mi¢gdzynarodowej odkrycie struktury DNA [szerzej
na temat genetyki w ZSRR, zob. Bepr 1983]. Nie mial oczywiscie obowigzku
sledzi¢ aktualnych dokonan §wiatowych uczonych, jako pisarz mogt natomiast
przystucha¢ si¢ gtosowi innego autorytetu — Michaita Buthakowa, ktéry juz
w latach 20. (Fatalne jaja, Psie serce) proroczo przewidywat tragiczne nastepstwa
eksperymentow ,,geniuszy” z ZSRR. Polskie ttumaczenie opowiesci Fatalne jaja
pojawito si¢ w roku 1928, juz trzy lata po publikacji w ZSRR.

Stan urzeczenia polskiego reportazysty pionierska republika graniczy mo-
mentami z halucynacja. Kiedy w jego rozpalonej wyobrazni ozywaja marmurowe
figury Lenina i Stalina, ulega on cudownemu wrazeniu, iz ,,0jcowie rewolucji
naprawde zawitali do tego ogrodu, aby przyjrzec¢ si¢ szczeséciu radzieckich dzieci”
[Brandys 1953, 84]. Nie znajac umiaru w epatowaniu zachwytami, autor Wyprawy
do Arteku niestrudzenie zasila ekspresywna intensywno$¢ swej narracji kolejnymi
wyliczeniami sielankowych obrazéw: korowody radosnych dzieci, I$niace czysto-
$Scig biate tarasy, zapierajace dech w piersiach krajobrazy, lopoczace na wietrze
choraggwie, piaszczyste plaze, mknace po falach szafirowego morza motoroéwki.
»Poetyka nagromadzenia sktania do powtarzania tych samych tresci, ciggtych
nawrotéw mysli i wystawiania” po stokro¢ tego samego [Tomasik 1988, 54], walo-
ryzowanego wylacznie dodatnio. Brak tutaj uje¢ aksjologicznie obojetnych. Pionier
machajacy choragiewka na mostku kapitanskim motorowca ,,Pawlik Morozow”,
dumy arteckiej flotylli i jej najwigkszej jednostki, zostaje konsekwentnie uznany
za ,,najbardziej godnego zazdrosci cztowieka na ziemi” [Brandys 1953, §9].
Z kolei przejazdzke motorowcem imienia pierwszego donosiciela ZSRR, nazwat
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M. Brandys, jak nalezato si¢ spodziewa¢, ,,cudowng”. Intensyfikacja atmosfery
niezwyktosci republiki pionieréw osigga zwienczenie w trzygodzinnym ,,Obchodzie
Ognisk”, podczas ktorego dwa tysigce dziewczat i chtopcoéw plasato w rytm fanfar
i werbli, $miejac si¢ i krzyczac z radosci. Jesli w opisie wezesniejszych dziwow
autor swobodnie zonglowat patetycznymi frazami (rodem ze stownika nowomo-
wy), to cud Tanca Szesnastu Republik pozbawil piszacego zdolnosci jakiejkolwiek
werbalizacji. Porazony mocg bajecznego widowiska, bezsilnie przyznawatl: , tego,
co nastapito pozniej — samego Obchodu Ognisk — opisac si¢ juz nie da. (...) Tego
wszystkiego szczegdtowo opisaé nie potrafie. Pozostato mi po tym jedynie splatane
wspomnienie czegos$ bardzo barwnego i bardzo radosnego” [Tamze, 91].

,,Niezachwiana wiara w cud jest nicodtacznym sktadnikiem jedynie stusznej
ideologii” — pisat Michail Heller [1988, 62]. Z taka wlasnie wiarg w spetniony
cud wyjezdzat z Arteku polski reportazysta, wiozgc jednoczesnie ,,celujacym”
harcerzom PRL-u zaproszenie do dzieciecej Arkadii, gdzie beda mogli pobieraé¢
nauki u najlepszych budowniczych komunizmu: ,,Uswiadomitem sobie naraz, ilu
wspaniatych bojownikow o lepsza przyszto$¢ swiata, ilu bohaterskich wojskowych,
ilu inzynierow wielkich budowli komunizmu zdazylo juz wyrosna¢ z arteckich
pionierdw i ilu ich jeszcze wyro$nie w przysztosci” [Brandys 1953, 92].

Ksigzka M. Brandysa zostata przyjeta przez polska krytyke nad wyraz entuzja-
stycznie: rozwodzono si¢ nad pozytecznoscig lektury, przemawiajacej do mtodego
odbiorcy ,,ptomienng i bojowa postawg zyciowg”’ oraz ,,szczeroscig i prawda o wielkim
humanizmie socjalistycznym” [Kamienska 1953, 5]. Piszacym recenzje udzielita sie
zaréwno emocjonalnos$¢ i egzaltacja samego reportazysty, jak i jego wiara w cuda
[por. Matuszewski 1953, 6]. Na tamach tygodnika ,,Zycie Literackie” urzeczona
niezwyktoscia dziejacych si¢ w Arteku dokonan Krystyna Kuliczkowska zapew-
niata, ze ani przez chwilg nie zwatpita w wiarygodnos¢ opisywanych fenomenow:

Wedréowka po krainie cudow mozna nazwac cata ksigzke: pigkno i urok zdobyczy
nauki i techniki, potgga osiagnie¢ ludzkiego rozumu i energii ukazana jest tutaj przez
pryzmat fantastycznych niegdy$ marzen, ktore staly si¢ rzeczywistoscia i w perspek-
tywie ciagle rodzacych si¢ nowych marzen, ktore rzutujg w przysztos$¢ najbardziej
$miate pomysty rzeczy nieprawdopodobnych, a osiagalnych [Kuliczkowska 1953, 3].

Wyprawa do Arteku zostata wkrotce przettumaczona na jezyk rosyjski
i wydana w Wilnie w 1955 roku. Radzieccy krytycy réwniez nie szczedzili za-
chwytow autorowi, ich takze uwiodta bajkowos¢ pionierskiej republiki: ,,FimeHHO
3TO BIIEYATIICHUE CKA30YHOCTH X04eT nepenats M. BpaHabic CBOMM YHTATEINSAM.
Orcrofa TAMHCTBEHHBIH TOH CKa30YHUKA, PACCKA3BIBAIOIIET0 BOJIIICOHYIO CKa3KY,
B KOTOpPOM BbIAepkaH Bech ouepk” [FOpresa 1955, 140].
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Wyprawa do Arteku to wzorcowy przyktad ,,ideologicznej basni”, opowiedzianej
przez Szeherezadg o nazwisku Brandys. O basniowym zywiole komunistycznych
samoprezentacji Michat Glowinski pisze, iz tracg tutaj

znaczenie wszelkie kategorie, ktore mogtyby opisywaé rzeczywistos$¢ jako dana,
zwykla, dostgpna bezposredniej obserwacji. Wazne staje si¢ nie to, co empirycznie
dostepne, wskaznik doniostosci przystuguje temu, co opowiedziane i zinterpretowane,
temu co ujawnia sensy wprawdzie ukryte, niekiedy gleboko, ale decydujace o istocie
rzeczy, o tym, co zawsze powinno si¢ bra¢ pod uwage i 0 czym zawsze powinno si¢
pamietac [Glowinski 1997, 76].

Reporterska z zalozenia relacja z Arteku jest w istocie tworem imaginacji,
poetyckim zmysleniem, dalekim od tego, co dyktuje potoczna racjonalnos¢. Karmi
czytelnika opowiesciami o niezwyktych bohaterach, zyjacych w swiecie kranco-
wo uporzadkowanym. Przestanie tej narracji jest przejrzyste i jednoznaczne, jak
w basni ,,akcent pada na to, co jednostkowe w swej niezwyktosci” [Tamze, 77].
Przesycona ideologia basn stanowi ,,bezapelacyjng i wylaczna interpretacje $wia-
ta” [Tamze, 77], znosi dystans migdzy dyskursem a $wiatem. Wazna jest ponadto
basniowa forma opowiadania — prosta, niestawiajaca stuchaczowi zadnych wy-
mogow. Basniowa optyka tekstu M. Brandysa wyraza si¢ szczeg6lnie dobitnie
w kreacji osoby czarodzieja, obdarzonego niezwykta moca sprawcza. Wytacznie
jego nadludzkiej potedze zawdzigczat polski podroznik spetnienie swego najwick-
szego marzenia, jakim byta przejazdzka statkiem ,,Pawlik Morozow™: ,,I wtedy
okazalo si¢, ze Dobry Czarodziej jest naprawdg potgznym czarownikiem” [Brandys
1953, 89]. Nasycona ideologia basn, jak wyjasnia M. Glowinski, zorientowana
jest na naiwnego odbiorcg, jednak tym, co odrdéznia jg od basni sensu stricto jest
infantylno$¢ wymuszona, nie za$ naturalna:

Stosunek do odbiorcy jest stosunkiem do cztowieka we wszelkich jego wymiarach.
(...) Swoiscie pojeta basn staje si¢ na swoj sposob regulatorem $wiata. (...) w basni
totalitarnej ma si¢ zy¢, przyjmujac, ze dyskurs basniowy nie jest niczym wydzielonym,
ze ogarnia $wiat, ktory musisz aprobowac¢, a w konsekwencji — jego fikcje tak, jakby
byty realnosciami. A jesli tego nie czynisz, zginiesz — i to nie dlatego, ze zagryzie ci¢
basniowy wilk, zniszczy ci¢ ktos catkiem rzeczywisty [Glowinski 1997, 81].
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Summary

The image of the pioneer camp Artek in the Polish reportage
of the 1930s—50s in the XX century

The objective of the article is to analyze the image of the pioneer camp Artek in the Polish
reportage of the 1930s—50s in the XX century. At the beginning of the 1930s, only one account
about Artek, by Michat Suryc, appeared on the Polish publishing market. From the second half
of the 1940s, when the communist Polish authorities began intense Stalinization, the press was
enthusiastically reporting the next batch of Polish children spending wonderful and unforgettable
moments in the Crimea. The most idealized picture of Artek was created by Marian Brandys in his
book Journey to Artek (1953), an ideologized communist fairy-tale.
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