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[...] w tym wlasnie zakresie na szczegolna uwagg zashiguje niedoceniana, jak
dotychczas dzialalno$¢ Augustyna Wrdblewskiego [...], najwybitniejszy jednak
wyraz tolstoizm znalazt we wspomnianym juz liscie pisarza do Stefanii Laudy-
nowej z 8 wrzesnia 1909 roku...” Ponadto autor zapowiada ogtoszenie studium
na temat polonicow jasnopolanskich na tle percepcji Tolstoja w Polsce, w kto-
rych spozytkowuje ustalenia Piotra Grzegorczyka zawarte w ksiazce Lew Toistoj
w Polsce. Zarys bibliograficzno-literacki (1964).

Na zakonczenie chcg zwrdoci¢ uwage czytelnikow zwlaszcza na suplement
Korespondencja Jana Baudoina de Courtenay z Wiodzimierzem Czertkowem
i jego wydawnictwem ,,Swobodnoje Stowo”. Niewatpliwie lekturg pracy ulatwia
rzetelnie sporzadzony przez samego autora skorowidz osobowy. To cieckawa
i potrzebna ksiazka, doskonale sytuujaca si¢ w obfitej bibliografii naukowej
B. Bialokozowicza, ale tez w naczelnym problemie badawczym Instytutu Sto-
wianszczyzny UWM w Olsztynie ,,Polsko-wschodniostowianskie kontakty lite-
rackie 1 jgzykowe”.

Walenty Pitat (Olsztyn)

Cnaeanckuii mup u numepamypa. MaTepuajbl MeXIYHapOIHOI
koHpepeHunn. 3enenorpaack. 10-13 oxkrsaépa 2002 r. OTB. pen.
B.H. I'pewunsix. M3narenbeTo KadMHHHIPAaaCKOro rocylapcTBEHHOIO

ynupepcutera. Kaaununrpan 2003, c. 213.

W niewielkim, aby nie rzec symbolicznym, nakladzie, bo zaledwie 100
egzemplarzy, ukazat si¢ tom pod tytutem Craganckuii mup u numepamypa, beda-
cy poklosiem konferencji migdzynarodowej, ktora zorganizowat i przeprowadzit
Kaliningradzki Uniwersytet Panstwowy w drugiej dekadzie pazdziernika 2002 r.
Redaktorem odpowiedzialnym za ostateczny ksztait publikacji byt profesor Wia-
dimir Gresznych, ktérego wspomagali dwaj inni pracownicy nauki, tj. Natalija
Lichina i Stanistaw Swiridow. W wydaniu materiatéw uczestniczyl takze Insty-
tut ,,OTkpeITOE 061IECTBO”, ZWigzany z Funduszem Sorosa. Praca jest adresowa-
na do specjalistow filologow, nauczycieli, 0sob podnoszacych kwalifikacje lite-
raturoznawcze 1 jgzykoznawcze oraz do studentow i nauczycieli literatury.

Autorami tomu s3 nie tylko gospodarze, pracownicy Kaliningradzkiego Uni-
wersytetu Pafistwowego (L. Darjalowa, L. Malcew, S. Michiejewa, A. Rusanow,
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S. Swiridow,), lecz takze zaproszeni goscie z innych o$rodkéw naukowych: Cze-
labinska (K. Ratnikow), Nowogrodu Wielkiego (S. Isajew, N. Wiadimirowa),
Czerepowca (T. Ponomariewa), Moskwy (A. Bazilewskij, O. Cybienko), Krako-
wa (A. Bolek, W. Miakiszew), Olsztyna (B. Biatokozowicz), Witebska
(W. Gienkin, A. Miezienko), Daugawpilsu (A. Nieminuszczij). W migdzynaro-
dowym — rosyjsko-polsko-biatorusko-totewskim — gronie wymieniono si¢ indy-
widualnymi osiagnigciami badawczymi na temat filologiczne) kondycji $wiata
stowianskiego w pierwszej dekadzie nowego stulecia.

Tworczym punktem odniesien zamieszczonych w ksiazce spostrzezen jest
translatoryka w szerokim rozumieniu tego stowa, wilaczajaca trzy podstawowe
segmenty odbiorcze: recepcjg, transfer i przekfad; innymi stowy — zapoznanie
si¢ z tekstem (autorem, tworczo$cia), myslowe ogarnigcie tekstu (biografii,
dziet) i przekaz komunikatu w postaci nowego tekstu o tekscie. Obracajac sig
wokot zagadnien przekladoznawczych, bez wzgledu na zmieniajaca si¢ opcjg
z literaturoznawczej na jgzykoznawcza 1 odwrotnie, poznajemy roznorodne za-
gadnienia z okresu trzech stuleci, poczynajac od wieku siedemnastego i przybli-
zenia postaci obyczajowego i religijnego skandalisty, ksigcia Iwana Chworosti-
nina, przez prezentacj¢ nie mniej kontrowersyjnego wspolczesnego pisarza,
Witadimira Sorokina, a konczac na wschodniostowianskiej toponimice i modne;j
w ostatnich dziesigcioleciach problematyce komunikacji interkulturowe;j.

Tom otwiera artykul Anny Bolek Jocuarabuveckue eupwu
H.A. Xeopocmununa — Hauano pycckozo KHUMCHO20 CMUXOCA0xiCeHus, W Ktorym
badaczka zajmuje sig statusem przekfadu ukrainskiego utworu Ckapea nuwux do
boea w wersji wersyfikacyjnej zaproponowanej przez Chworostinina i nie zna-
nej dotad poezji rosyjskiej. Jego M3znoxcenue na epemuxu-3noxynvruxu zaswiad-
cza nie tylko o udanym wszczepieniu na grunt poezji rosyjskiej rymowanego
dwuwiersza, lecz takze o zastosowanych zabiegach zdradzajacych tworczy
udziat tlumacza w nowym jezykowo ksztalcie pierwowzoru. Poeta niczym
wspotcze$ni thumacze potraktowal tekst wyjéciowy z powaga, lecz pozwolit
sobie takze na dowolnos¢, ktora mozemy ztozy¢ na karb nieszkodliwej transla-
torskiej ,,elastycznosci”. Dodatkowo wzbogacil translat o osobiste nastroje
1 uczucia.

Tekst Wiadimira Miakiszewa pod ziozonym tytutem ,, Quronozusa y nezo
paspewanacy 6 nodsuw...”: M. IIpaxos u nepeeoo , Crosa o noaky Hzopese”
Anonnona Maiikosa jest syntetyczng relacja, dzigki ktorej dowiadujemy sig
o przebiegu kilkuletniej pracy Apollona Majkowa nad przektadem staroruskiego
zabytku pi$miennictwa. Dwie rzeczy w owym trudzie translatora zashuguja
na podkreslenie z uwagi na ich uniwersalizm. Po pierwsze, udzial wybitnych
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owczesnych slawistow w roli konsultantéw, wspomagajacych thumacza w wyja-
$nianiu niejasnych i trudnych miejsc oryginatu, jak M. Maksimowicz, I. Sre-
zniewskij oraz M. Prachow. Trud zwlaszcza tego ostatniego, ,,nawiedzonego”
filologa o wrazliwosci poety, pozwolit Majkowowi stworzy¢ przektad, ktory do
dzisiaj jest uznawany za jeden z najlepszych. Autor artykulu wczut si¢ w role
detektywa 1 na podstawie przebadanych archiwéw w Moskwie i Woronezu nie-
dwuznacznie dowiddt, ze thumacz dosé oszczgdnie powolywat sig w odtransla-
torskich komentarzach na wlasciwe zrodlo ,,swoich” odkry¢ interpretacyjnych.
Za wieloma z nich stal tak naprawdg przedwcze$nie zmarly Mscistaw Wiktoro-
wicz Prachow (1840-1879). Dlatego tez wypowiedZ Miakiszewa mozna trakto-
wac jako swego rodzaju sptacenie po wielu latach dlugu honorowego, zaciagnie-
tego przez innego dhuznika 1 probg oddania filologicznej sprawiedliwosci.

Z kolei Konstantin Ratnikow jest autorem artykulu /Ipobrema pazeumus
craéanckux aumepamyp 6 unmepnpemayuu akademuxa CII. Illesvipesa. Zgod-
nie z intencja wyrazona w tytule poznajemy stanowisko oraz dorobek stowiano-
filski wybitnego slawisty, poety i krytyka w jednej osobie, czyli Stepana Szewy-
riewa (18061864). Uczony ten przeszed! do historii literatury i mysli spoteczne;j
jako zwolennik panslawizmu. Jako jeden z pierwszych podat definicje stowiano-
filstwa. Zajal si¢ tez gruntowng analiza tworczosci dziennikarskiej oraz literac-
kiej innych Stowian, wskazal na znaczenie ruchéw narodowych w wyzwalaniu
sig spod wplywow politycznych oraz kulturalnych obcych mocarstw. Byt prze-
konany o stymulujacej roli Rosji w ksztattowaniu nowego oblicza kultury euro-
pejskiej po upadku Napoleona. W testamencie ideowym, poemacie Boneswus,
wskazal na inspirujaca rolg innych Stowian na kondycjg duchowa Rusi, podkre-
slajac zwlaszcza znaczenie Bulgaréw oraz Serbotuzyczan. Wysunat i udowodnit
tezg, w mys$l ktérej poznanie Rosji przez Rosjan jest mozliwe wylacznie przez
przyjrzenie si¢ innym Stowianom. Niewykluczone, ze byt to w jego odczuciu
casus sine qua non powodzenia koncepcji panslawistycznej, ktora ani za zycia
akademika, ani po jego $mierci sig nie ziscila.

Cmex 6 noamuueckou cucmeme cumeonusma Siergieja Isajewa wprowadza
nas w zlozone 1 wciaz fascynujace ze wzglgdu na interpretacyjna niejednoznacz-
no$¢ zagadnienia symbolizmu rosyjskiego. Z cala pewnoscia nie sposéb wyczer-
pujaco przedstawi¢ problematykg $miechu w systemie tego kierunku artystycz-
nego przetomu wiekéw na kilku zaledwie stronach artykutu, dlatego tez autor
ograniczyt si¢ do ilustracji swego pogladu, wybierajac nowele Dmitrija Mieriez-
kowskiego (1866-1941) Ceamou Camup (1895), utwor mniej znany czytelniko-
wi polskiemu, a przez to zastugujacy moze na wigksza uwage. Smiech u Mie-
riezkowskiego odgrywa roznorodne role. Swiadczy o witalnosci i zasobach
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kosmicznej energii zdolnej kreowaé nowe i dobre, lecz takZze ma inne, grozne
oblicze, gdy za chichotem kryje si¢ zamach na duchowe podwaliny Zycia.
Smiech nagradza i karci. Popycha i hamuje rozwéj. Towarzyszy ewolucji chrze-
$cijanskiego ognia wstydu. Sakralizacja $miechu oznacza jego utozsamienie
z czystoscia rozumu i ducha. Isajew umiej¢tnie wyeksponowat mozliwe opozy-
cje zwiazane z emblematem $miechu i wzbogacit je o uwagi ptynace z pokrew-
nych filozoficznie tekstow Mieriezkowskiego, jak chociazby Taiina mpéx:
Ezunem u Basunon (1925), Taina 3anaoda: AmnanmuoaEepona (1930), Hcyc
Heuzgecmuuiii (1932-1934).

Swiettana Michiejewa zajeta si¢ motywem ognia w poezji Maksymiliana
Woloszyna z lat dwudziestych ubiegtego stulecia (Mugonozema oensa 6 noszuu
M. Bonowuna 20-x 20006). Z punktu widzenia rozwiazan edytorskich jest to
bardzo udane posunigcie, albowiem motyw ognia uzupeinia na swoj sposob
spostrzezenia Isajewa o $miechu Mieriezkowskiego. Odnajdujemy tutaj przeciw-
stawienia typowe dla poetyki symbolistow, tym razem §wiat poganski i wartosci
chrze$cijanskie. Koncepcja Wotoszyna jest zdaniem autorki od samego poczatku
dwuznaczna i wewngtrznie sprzeczna. Migdzy dwiema skrajnosciami zyciem
i $miercia toczy si¢ historia: dla Europy znaczona ogniem, dla Rosji blizej nie
sprecyzowanymi wybuchami. W ocenie pisarza ogien uczestniczyt w formowa-
niu cztowieka i cywilizacji. Przemienit pieczar¢ w $wiatynig, a palenisko w ol-
tarz. Badaczka trafnie wyeksponowata mysl Woloszyna o kulturotworczej roli
ognia w dziejach $wiata.

Obpaszvl craesnckoi mugonozuu ¢ npose C. Kiviukosa byly przedmiotem
uwag Galiny Ponomariewej. Autorka zbadala zwiazek powiesci Siergieja Ktycz-
kowa (1889-1937) z konca lat dwudziestych XX wieku ze stowianska demono-
logia. Wskazata na ewolucj¢ mitologicznej koncepcji §wiata i wspolczesnosci
w wybranych utworach pisarza, jak Caxapueti nemey, Yepmyxunckuii barakupe
1 Knsase mupa (1925-1928). Podkreslita wazna rolg folkloru w tworzeniu obra-
z6w. Elementy mitologii dostrzegta u Kityczkowa na réznych poziomach tekstu:
w tytutach, watkach, kompozycji, doborze bohateréw, narracji, chronotypie, eks-
ponowaniu przyrody, detalach, powtarzajacych si¢ metaforach. Badaczka rozwi-
ja my$l o filozoficznym oraz estetycznym ideale pisarza, opartym na pante-
istycznej koncepcji tozsamosci wszystkich form zycia, rownoéci materii Zywej
i martwej. Akcentuje, ze brak pierwotnej rownowagi w przyrodzie skutkuje bra-
kiem wewngtrznej harmonii w cztowieku.

Natalija Wiadimirowa w artykule ,, [Ipomescymounsii mup nodobuu”:
nposza B. Habokosa u []. ®@aynza odstania mechanizmy rzadzace najnowsza lite-
ratura, tj. jej zaborcza sklonno$¢ do modelowania $wiata. W tworczosci Wiadi-
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mira Nabokowa (1899-1977), réwiesnika Ernesta Hemingwaya, i Johna Fowle-
sa (1926 ) mocno zakorzenita si¢ opozycja stereotypu i indywidualnosci. Sciera-
nie si¢ obydwu przeciwienstw nie odbywa si¢ tanim kosztem: decyzja o zacho-
waniu i1 rozwoju w sobie pierwiastka osobowosciowego oznacza niejednokrotnie
ocieranie si¢ o skrajny eskapizm 1 wybory tragiczne, koniczace si¢ nierzadko
samobojstwem. Przykladem nienaturalno$ci stosunkow interpersonalnych jest
»lalkowato$¢” ludzi i ich zachowan, za ktérymi podaza sztuczno$¢ oraz inercja
postaw. Obydwaj pisarze eksponuja element strategiczny bytu, za jaki uznaja
gre. Sa w niej bezwolne marionetki 1 przebiegli aktorzy, a losy §wiata przypomi-
naja niebezpieczny teatr wypelniony zfym chichotem wszedobylskiego bezsensu
1 powigkszajacej si¢ duchowej pustki.

Réwniez w nastgpnym artykule, zatytulowanym Orezunckue
pemunucyenyuu 6 pomare B. Haborosa ,,JIonuma”, pojawia si¢ Wiadimir Nabo-
kow. Tym razem Aleksiej Rusanow wskazuje na echa Eugeniusza Oniegina
w rosyjskim wariancie Lolity (1955). Puszkin nie jest jedynym punktem odnie-
sienia: jak kazdy wybitny tekst, utwér Nabokowa zatacza szeroki krag paralel,
stajac si¢ przyktadem zywego, wielowiekowego dialogu kultur i jego kreatywne;j
mocy w stosunku do literatur dawnych oraz nowych. Autor odnalazt szes¢ przy-
ktadow Puszkinowskiej ,,wptywologii” w rosyjskim przektadzie i uzasadnit ich
obecnos$¢. Dodajmy, ze w anglojgzycznej wersji Lolity, tj. pierwodziele, nie ma
onieginowskich reminiscencji. Pojawily si¢ one dopiero w autoprzekiadzie. I tg
wiasnie zagadkeg oraz przyczyny ironicznej postawy Nabokowa wobec dziedzic-
twa kulturalnego zwtaszcza francuskiego i angielskiego oraz sens postugiwania
si¢ przez niego w translacie j¢zykiem dla wtajemniczonych wyjasnia z powodze-
niem badacz.

Problematyka podwdjnego kodowania tekstu staje si¢ zauwazalnie coraz
modniejsza wsrdd literaturoznawcow rosyjskich, odstaniajacych kulisy ziozonej
poetyki pisarzy nietatwego dla literatury okresu, ktory przypadt na dziesieciole-
cia stalinowskiego terroru. By¢é moze dlatego blyskotliwa wypowiedz Ludmily
Darjatowej o utworze Borisa Zytkowa (1882-1938) Wiktor Wawicz (,, Buxmop
Basuu” 3adepocanneiti poman b. XKumkosea: 06oiiHoe xoOuposanue mekcma)
jest utrzymana w demaskatorskim stylu, dobrze korespondujacym z tempem
badawczej narracji. Zdaniem autorki wyjatkowa warto$é tego utworu zawiera
si¢ w udanej syntezie literatury dziecigcej z powiescia historyczno-rewolucyjna.
Tekst Zytkowa przypomina, lecz nie powtarza osiagnigcia prozy historyczno-
rewolucyjnej lat trzydziestych ubiegtego stulecia. Prowadzi ukryta polemike
z mistrzami XIX wieku, czasu przetomu i1 wspotczesnymi: z Dostojewskim, Tot-
stojem, Czechowem, Bietym, Buthakowem czy Gorkim. Wiacza si¢ jednocze-
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$nie w spor swojej epoki o przyczynach utraty ludzkiego w czlowieku i narodo-
wej tragedii. Architektoniczne nowatorstwo i oryginalno$¢ stownego przekazu
zlozyly sig z pewnoscia na opini¢ Pasternaka o Wiktorze Wawiczu jako najlep-
szej ksiazce o rosyjskiej rewolucji.

Artykul Arkadija Nieminuszczego [Tosmuka u cemanmuxa ,,6epbanvho2o
susanusn” 6 npoze C. [oeramosa przybliza nas do literatury najnowszej za
sprawa przypomnienia nie w pelni docenionej za Zycia postaci i tworczosci
emigranta rosyjskiego Siergieja Dowlatowa (1941-1990). W jego prozie
(Komnpomucc, 3anogednux, 3ona, Y4emooan) ujawnit sig krach logosu XX wie-
ku (stowo ,,zmgczylo sig”) i kryzys komunikacji, szczegélnie aktywnej w dia-
logu, stal si¢ nieunikniony. Rolg posrednika w porozumiewaniu si¢ migdzy
ludZzmi zaczgly przejmowaé niewerbalne gesty niezdolne do wyrazenia peini
potencjalnej informacji. A pomigdzy stowami i gestami znajduje sig¢ przepasé
zajeta przez hipokryzjg, absurd i leksykalna mechanikg. Rozwiazania struktu-
ralne Dowlatowa nawiazuja do tradycji 1 propozycji dialogowych Antona Cze-
chowa, Leonida Dobyczina, Ernesta Hemingwaya czy Sherwooda Andersona,
lecz nie sa ich bezkrytyczna repetycja.

, Tebe 6yoem menno...”: napadokcel pomana ,JI€0” B. Copokuna tak jest
zatytulowany materiat Stanistawa Swiridowa po$wigcony wspoiczesnemu skan-
daliscie rosyjskiemu Wtadimirowi Sorokinowi (1955). Paradoks, oksymoron,
semantyczna anihilacja, $mialy zamach na sacrum, ,perfidne” dekonstrukcje
konwencji — wszystko to nalezy do chwytow juz poznanych, a jednak wciaz
zachowujacych swa deautomatyzujaca moc. Pytanie o to, do kiedy jest pytaniem
o granice nadawcze i zdolnosci odbiorcze. Jest refleksja o zasobach kreacyjnych
jako takich, o mnozeniu i funkcjonowaniu kodow, z ktorych obficie korzystaja
tworcy, by prowadzi¢ wyrafinowany dialog z czytelnikiem.

Pisarstwo Sorokina wymaga raczej odbiorcy wyrobionego. Tylko w ten spo-
s0b zwigksza sig bowiem potencjal hermeneutyczny jego dziel. Postugiwanie sig
przez autora JIeda wieloma szybko i nieoczekiwanie zmieniajacymi si¢ zrézni-
cowanymi kodami np. totalitarnym, klasycznym, ideologicznym, mistycznym,
masonskim, nazistowskim, protestanckim, (homo)seksualnym, okreslonego kie-
runku literackiego albo typu powiesci przypomina efekt Syzyfa. Konsekwentnie
stosowane tasowanie rytualdw zapewnia Sorokinowi trzymanie czytelnika
w niepewnosci 1 niedosycie. Czyni zen ostatnie ogniwo interpretacyjne. Nie za-
myka dzieta, lecz otwiera na najbardziej prowokacyjne koncepcje. Autor
Tony6ozo cana stwarza wszelkie warunki do ryzykownego balansowania intelek-
tualnego. Opowiada sig za terapia szokowa, w ktorej upatruje Zrédla przebudze-
nia si¢ ludzi-automatow.
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Andriej Bazylewskij w artykule IToasm Cmanucras Mucaxosckuii: nobeda
Hao nycmomoii prezentuje posta¢ oraz dorobek poetycki wciaz malo znanego
czytelnikowi rosyjskiemu twoércy, Stanistawa Misakowskiego vel Wiadimira
Demjanoka (19171996). W mysl tezy zawartej w tytule wypowiedzi jego pisar-
stwo oznacza zwycigstwo nad pustka. To znaczy nad czym? Logicznie bowiem
walka z pustka jest walka z czym$ bezprzedmiotowym i nie powinna impliko-
wacé jakiejkolwiek wiktorii. A jednak. Misakowski jest przyktadem zwycigskie-
go pojedynku z samym soba, z osoba, ktora musiala uciec si¢ do mimetyzmu, by
przetrwaé fizycznie, 1 tworczego ekshibicjonizmu, by daé upust sprzecznym
Swiatom, ktore zgromadzity si¢ w jego umysle jako bolesne i nadekspresywne
nastgpstwo pogmatwanej, wielokulturowej polsko-rosyjsko-ukrainsko-niemiec-
kiej biografii. Misakowski zolnierz, wigzien, zbieg, poeta, banita z wyboru to
jedno ze wspdlczesnych kalejdoskopowych obliczy Hioba, ktéry dzieli sie z na-
mi przejmujacy kronika wewngtrznych wstrzasow, krytycznych stanow $wiado-
mosci, ekstremalnych sytuacji, dramatycznego wizjonerstwa. Misakowski prze-
zywa odwieczny konflikt migdzy cztowiekiem i nastawionym wobec niego
wrogo §wiatem, uniemozliwiajacym rozwoj osobowosci i jej poktadéow indywi-
dualizmu. Poezja stala sig dla niego Zrédiem codziennego odradzania, byla du-
chowym Feniksem, motywujacym do bycia soba.

Wypowiedz Leonida Malcewa pt. Xeprune-Ipyosunsckuii u ezo anokaaun-
muveckuti mpunmux wprowadza nas w odmienna od poprzedniej, lecz nie mniej
doniosta problematykg, bo zwiazana z retrospektywnym katastrofizmem, pesy-
mizmem 1 antyutopia. Takie opowiadania Gustawa Herlinga-Grudzinskiego
(1919-2000), jak Drugie przyjscie, Pozar w Kaplicy Sykstynskiej AD 1998 oraz
Jubileusz. Rok Swiety badacz uznaje za tryptyk i poddaje go wieloaspektowe;
analizie, znajdujac dlan trafne paralele w innych tekstach polskiego tworcy.
Wspdlnym mianownikiem trzech dziel Herlinga-Grudzinskiego sa kwestie wia-
ry, zarowno religijnej, jak i $wieckiej, obie bowiem tworza w przekonaniu pisa-
rza fundament kultury chrzescijanskiej. O niej tak naprawde, jej ewolucjach
iroli gtéw Kosciota w dziejach Europy traktuja wymienione opowiadania.
W kazdym wyczuwa sig troskg o losy Swiata, w ktorym codziennie waza si¢
szale dobra i1 zla. W kazdym takze zawarto bolesna zadume nad jakoscia paruzji,
oswajanej mniej lub bardziej §wiadomie przez modlitewne credo, do ktorej jed-
nak ciagle nie jesteSmy duchowo przygotowani.

Roéwniez Olga Cybienko w artykule IHoavckasn aumepamypa 1990-x 20006
u nposa Josapoa Peonunvckozo zajgla si¢ polskim pisarzem wspolczesnym,
Edwardem Redlinskim (1940), sytuujac jego tworczo$¢ na tle polskich przemian
literackich lat dziewigédziesigtych XX wieku. Redlinski to kontynuator Witkie-
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wicza, Gombrowicza, Mrozka 1 Rézewicza. Kontynuacja zobowiazuje, stad
w jego pisarstwie synkretyzm gatunkowy, si¢ganie po formg eksperymentalna,
postugiwanie si¢ parodia obok groteski, mieszanie planow realistycznego z fan-
tastyka i satyra. Autor Szczuropolakow, Krfotoku 1 Transformejszn, tekstow po-
wstatych po roku 1990, okazuje si¢ rownie wnikliwym i bezlitosnym diagnosta,
jak Redlifiski-debiutant. Jego diagnozy dotycza stanu ducha wspoétczesnego Po-
laka i zasadzaja si¢ na rozrachunkach z przesztoscia. Redlinski szyderczo ataku-
je nie tyle wiladzg, ile nar6d przez bezkompromisowe demaskowanie wielowie-
kowych mitéw oraz polskich kompleksow. Pisarz pozostaje wierny raz obranej
strategii wypowiedzi opartej na nonkonformizmie, lecz stale poszukuje optymal-
nego $rodka, pozwalajacego burzy¢ narodowe $wiatynie wypetnione ponurymi
stereotypami i w trzy dni je odbudowywac, aby budzi¢ czytelnika z intelektual-
nego letargu. Musi zatem si¢ liczy¢ z potencjalnym ukrzyzowaniem w kazdej
chwili za gloszenie dziejowej prawdy. Poki co, chciatoby sig powiedzie¢, para-
frazujac Becketta, ze Redlinski wcigz trwa, czekajac na Judasza.

Wypowiedz Bazylego Bialokozowicza M.4. bodysn oe Kypmens
0 XydoJcecmeeHHOM meKcme 8 yueGHUKAX pyccko2o A3vika znacznie przekracza
ramy wyznaczone przez tytul. Uwagi bowiem polskiego badacza na temat tek-
stow artystycznych w koncepcji Baudouina de Courtenay zajmuja stosunkowo
niewielka czg$¢ jego wielce interesujacego tekstu, w ktorym dominuje raczej
sylwetka stynnego indoeuropeisty jako cztowieka i uczonego, przejgtego losami
edukacji mtodego pokolenia, wroga nacjonalizmu, antysemityzmu, szowinizmu.
Poznajemy jego poglady na kulturg i polityke, chociaz ten ostatni komponent nie
jest wyrazony wprost. Widzimy go w roli orgdujacego za réwnouprawnieniem
wszystkich narodow i jgzykow. Dowiadujemy sig, ze byt przekonany o koniecz-
no$ci oddzielania sympatii lub antypatii wobec okreslonej nacji od uczenia sig
jej jezyka, za ktorym stoi wielowiekowe dziedzictwo. Tutaj rowniez jako echo
brzmi zasygnalizowana juz mysl Stepana Szewyriewa o koniecznosci poznawa-
nia dorobku wszystkich Stowian, aby odnalez¢ swoje miejsce na mapie kultural-
nej i politycznej Europy. Tekst Biatlokozowicza uswiadamia nam takze, jak wicle
jeszcze jest do przestudiowania wazkich zagadnien zwigzanych z zyciem i twor-
czo$cia Jana Ignacego Niecistawa (1845-1929).

Przedostatni tekst recenzowanego tomu Menmanvbrocme ypbaHoHUMUA:
npobnemol e3aumosrusnus Anny Miezienko jest my$lowa kontynuacja poprzed-
nich wypowiedzi, w ktorych wskazywano na zaleznos¢ kultury od polityki.
Urbanonimia wlacza do eksploracji dawne i nowe nazwy obiektéw miejskich,
ktore zaswiadczaja przede wszystkim o mentalno$ci danego narodu, jego kultu-
rze, religii, Zyciu politycznym, wydarzeniach historycznych, upodobaniach itp.



Oméwienia i recenzje 219

Ta dziedzina jgzykoznawstwa okazuje sig nie tylko synteza modeléow percepcji
rzeczywistosci, poddajacych si¢ chimerycznym modyfikacjom pod wpltywem
czynnikow politycznych, ale takze lacznikiem migdzy przeszioscia i terazniej-
szo$cia, zachowuje bowiem pamig¢ historyczna, a zatem przekazuje tradycje.
Autorka podkres$la odmienno$¢ mentalno$ci poszczegdlnych nacji i jej determi-
nujacy wplyw na wybory urbanonimiczne. Bialorusini na przyktad nie postuguja
si¢ nazwami zawierajacymi pierwiastki romantyki, eksponuja za to nazwiska
wyzwolicieli Biatorusi od niemiecko-faszystowskich okupantéw oraz bohaterow
czasu pokoju. Chgtnie siggaja takze po nazwiska biatoruskich i rosyjskich pisa-
rzy, a takze krzewicieli o$wiaty. Poznanie nawet lokalnej urbanonimii jest do-
skonalq lekcja historii, niezwykle nosnym znakiem. Jest rowniez potencjalnym
zadaniem dowiedzenia sig, co poprzednie pokolenia chcialy przez dawne i nowe
nazwy obiektow miejskich przekazaé swoim nastgpcom.

Artykul autorstwa Wtladimira Gienkina pt. Bocmounocrassnckui
MONOHUMUKOU U npoOReMbl MENCKYIbmMYypHOU KommyHukayuu odzwierciedla wig-
zi migdzykulturowe obecne w toponimicznym systemie Stowian Wschodnich
1 wskazuje na procesy ewolucyjne w nazewnictwie geograficznym, uwarunko-
wane wzgledami historycznymi. Toponimika, podobnie jak urbanonimika,
utrwala zmiany zachodzace w dziejach panstwa i jego kontaktach z sasiadami,
jest wigc esencja narodowo-kulturalnego i religijnego kontekstu. Dlatego tez
nieuzasadnione likwidowanie pierwotnych toponiméw poréwnuje autor do wan-
dalizmu dziet sztuki. Toponimy, mimo uzewngtrzniania réoznorodnych wiezi mie-
dzyetnicznych, potwierdzaja zdecydowane dazenie danej nacji do oddzielania
wlasnego od obcego oraz adoptowania cudzego zgodnie z regutami wlasnego
Jjezyka.

Jak widac, w stowianskim $wiecie i stowianskiej literaturze dominuje proble-
matyka przekladu kultury na kulturg. Obecne sa zywioly mitologiczne i biblijne,
aktywny za$ dialog migdzy przesztoscia 1 terazniejszo$cia uzewngtrznia si¢ przede
wszystkim w odwotaniach aluzyjnych do autoréw rodzimych i obcych. Intertek-
stowos¢ stanowi naturalng historyczna konsekwencjg otwarcia si¢ Rosji na Sto-
wian 1 pozytywnej reakcji tychze na Rosjan. Zebrany w recenzowanym tomie
material, ulozony wedtug kodu chronologiczno-tematycznego, przekonuje, ze sto-
wianski $wiat utrwalony przez stowianska literatur¢ ma swoj niezaprzeczalny
udzial w ksztalttowaniu odwaznych sadéw na temat skomplikowanej kondycji du-
chowej wspotczesnego czlowieka nie tylko Stowianina.

Grzegorz Ojcewicz



