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IV. Recenzje i omowienia

Ceetraana lNonuaposa-I'paGosckas, Komedun e pycckoit opamamyp-
cuu 1980-1990 20006 (rcanpesas ounamuka u munonozus), MuHcK,
BI'y 1999, 223 c.

Biatoruska badaczka — Swiettana Gonczarowa-Grabowskaja — podje-
fa si¢ dos¢ trudnego zadania badawczego. Nie tylko dlatego, ze drama-
turgia rosyjska ostatnich dwoch dziesigcioleci stanowi zjawisko zrozni-
cowane problemowo i estetycznie, ale tez wyodrebnienie w niej trady-
cyjnych gatunkow (typu komedia, farsa, melodramat) stawia przed kaz-
dym badaczem nieoczekiwane bariery. W tradycyjnym pojeciu ,.kome-
dia” nie miesci si¢ bowiem wiele sztuk najnowszych, cho¢ tak naprawde
rzeczywiscie sa one komediami. W latach osiemdziesiatych nawet w
krytyce rosyjskiej pojawito si¢ dos¢ dziwaczne okreslenie ,,smutne ko-
medie” (dramaty Ludmily Pietruszewskiej, Aleksandra Galina, Aleksieja
Kazncewa i in.), ktore jednak oddaja specyfike gatunkowa danego utwo-
ru, chociaz wylamuje si¢ ona (owa ,,smutna komedia”) z istniejacego
dotad tradycyjnego podzialu gatunkowego. Zreszta S. Goncza-
rowa-Grabowskaja doskonale sobie z tego zdaje sprawg, jak pisze bo-
wiem juz we wstepie swojej wartosciowej i oryginalnej pracy, ,,Mbl
MOAXOAWM K JKAHPY KaK K OHHAMHUYECKOW CTPYKTYpe, OuepueHHOMH
rpaHduaMu JureparypHoro npouecca 80-90-x romos, npu 3TOM He
MCKJTIOYaeM ero reHeayioruu” (s. 9).

Omawiana praca sktada si¢ z trzech rozdzialow. W pierwszym au-
torka zastanawia si¢ nad teoretycznymi aspektami wspdlczesnej komedii,
w drugim analizuje gatunkowe parametry komedii, w trzecim za$ przed-
miotem rozwazan czyni tragikomedie i inne gatunki komediowe. Przed-
miotem analizy sq migdzy innymi sztuki Grigorija Gorina, Emila Bragin-
skiego, Leonida Zorina, Ludmily Pietruszewskiej, Michaita Roszczina,
Aleksandra Galina, Michaita Ugarowa, Nikotaja Kolady i wielu innych
wspotczesnych dramaturgow. W tworczosci tych autoréw badaczka wy-
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odrebnita jakby kilka form komedii. Jej zdaniem sa to komedie-satyry,
komedie-pamflety, komedie liryczne, farsy i tragifarsy.

Trzeba zgodzi¢ si¢ z S. Gonczarowa-Grabowska, ze w ostatnich
dwoch dziesigcioleciach XX wieku w dramaturgii rosyjskiej wytworzyty
si¢ nowe gatunki komedii, z jednej strony spozytkowujace tradycje dra-
matu rosyjskiego, z drugiej zas proponujace nowe rozwiazania estetycz-
ne. Mamy do czynienia z transformacja gatunkowa komedii, co, zdaniem
badaczki, determinowane jest migdzy innymi nowsa sytuacja politycz-
no-spoteczna w Rosji po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego. Owa plyn-
nos¢ granic pomigdzy poszczegolnymi gatunkami komediowymi nie po-
zostaje bez wplywu na struktur¢ poszczegdlnych utwordw. Jezeli, jak
sadzi autorka, poczatek XX wieku charakteryzowat si¢ tym, ze domino-
waly w dramacie elementy tragiczne, o tyle koniec stulecia odznaczyl si¢
przenikaniem elementow tragicznych wilasnie do komedii. Doszlo zatem
jakby do znacznych modyfikacji komedii, w ktorych zasadniczg role za-
czeta odgrywac alegoria i metaforyka, fantastyka i realnos¢. Obok kome-
dii tradycyjnej pojawily si¢ utwory, w ktorych niejako zostaty naruszone
kanony gatunku, jego immanentna struktura.

W swojej rozprawie S. Gonczarowa-Grabowskaja przywotuje obfity
1 r6znorodny material literacki, co zreszta wcale nie jest fatwym zada-
niem, w ostatnich dziesigcioleciach opublikowano bowiem bardzo wiele
sztuk, lepszych lub gorszych, ale badaczka z tym ogromnym materialem
doskonale sobie radzi. Jej oceny sa wnikliwe i opatrzone wartosciowa
literatura naukowo-krytyczna.

Trzeba tez dodac, ze zarOwno literaturoznawstwo rosyjskie, jak i
polskie nieczg¢sto przedmiotem swoich badan czyni dramaturgie. Tym
bardziej wigc rozprawa S. Gonczarowej-Grabowskiej zastuguje na uwa-
ge. Jak dotad jest to jedna z niewielu prac na temat wspotczesnej drama-
turgii rosyjskiej. Niewatpliwie prace wzbogacaja wykazy wazniejszych
sztuk opublikowanych w latach osiemdziesiatych 1 dziewigcdziesigtych
oraz dos¢ obszerna bibliografia prac naukowo-krytycznych. Szkoda jed-
nakze, ze autorka nie pomyslata o indeksie nazwisk. To wprawdzie dro-
biazg, ale jakze ulatwiajacy lekture tego rodzaju prac.
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