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Polska i jej wschodni sqsiedzi, pod redakcja Andrzeja Andrusiewicza,
t. 1, Rzeszow, Wydawnictwo WSP 1997, 341 s.; t. 2, Rzeszow, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego 2002, 324 s.

Cieszy, ze sa naukowcy 1 publicysci, ktorzy nie ulegli nieodpartemu
czarowi koniunkturalizmu, budzi nadziej¢, ze funkcjonuja osrodki, ktore
potrafig ich prace doceni¢, odciac si¢ od politycznych ukltadow i zawiro-
wan, a tym samym odnalez¢ wlasne, godne miejsce na naukowej mapie
kraju i jednoczacej si¢ Europy.

~Zajmujac miejsce posrod innych szacownych tytutéw, musimy za-
proponowac swoj odrebny styl, rodzaj wrazliwosci i inny putap badaw-
czy. Odrzucamy akademicyzm, mitologizm, nietolerancjg, zacietrzewie-
nie. Chcemy, by opracowanie, w przyszlosci by¢ moze wydawnictwo
ciagle, bylo miejscem spokojnej refleksji, prezentujace rozne punkty wi-
dzenia, rozne «szkoly» myslenia historycznego” (ze Wstepu, t. 1, s. 8).

Niby nic nowego, a jednak gdy wezmiemy pod uwage, ze owa ,,spo-
kojna refleksja” stanowi interdyscyplinarny przeglad czesto ,kontrower-
syjnych” badan prowadzonych w Zakladzie Badan Wschodnich Uniwer-
sytetu Rzeszowskiego oraz wspolpracujacych z nim krajowych i zagra-
nicznych osrodkéw akademickich, to zadanie, jakie postawili przed soba
redaktorzy ksiazkowego opracowania, musi budzi¢ szacunek. Tym bar-
dziej ze po roku dziewiecdziesiagtym minionego stulecia jedynie stusz-
nym kierunkiem w polskich badaniach problematyki wschodniej byt
przede wszystkim stoleczny” nurt rozliczeniowy, ignorujacy nie tylko
potrzeby 1 aspiracje regionalnych spoleczenstw tzw. Sciany Wschodniej,
lecz takze — zda si¢ — nie dostrzegajacy historycznych wyzwan, jakie
przed ludzmi nauki stawiata nowa geopolityczna rzeczywisto$c.

Nie od rzeczy bedzie rowniez przypomniec, ze w tym samym okre-
sie, gdy w Polsce — z gorliwoscig neofity — z placowek i osrodkow na-
ukowych wyrzucano na bruk ,ideologicznie skompromitowanych” sla-
wistow (wsrod nich naukowcow o $wiatowe] stawie), ten sam — ze-
pchnigty na gleboki margines — kierunek wszechstronnych badan nauko-
wych przezywal na Zachodzie burzliwa ,,druga mtodos¢”, a mniej lub
bardziej powazne publikacje, dotyczace calego wschodnio-europejskiego
obszaru kulturowo-historycznego, ukazywaly si¢ i nadal ukazuja na la-
mach najpowazniejszych gazet i periodykow. W s$wietle tych faktow
ksiazkowe publikacje wydawnictwa Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, a
nastgpnie miodego Uniwersytetu Rzeszowskiego, nawet jezeli nie sa
pierwsza naukowg ,jaskotka”, proba obiektywnego postrzegania historii i
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wspolczesnosci naszych wschodnich sasiadow, bez watpienia jednak
stanowig liczacy si¢ glos w ogolnoeuropejskiej dyskusji na temat roli i
miejsca krajow stowianskich na naszym kontynencie, gdyz nowa, ,jedy-
nie stluszna” opcja polska, na co trafnie zwrocono rowniez uwage we
wstepie opracowania, bytaby wyborem regionalnym, by nie powiedzie¢ —
prowincjonalnym:.

»Czasy, w ktorych zyjemy, wymagaja rzetelnego myslenia i powaz-
nych sporow {...] Odrzucamy manipulowanie historia, ktore to zjawisko
w dobie wregcz nieograniczonego dostepu do zrodet wceale nie zniknelo.
Wielu badaczy wychodzac w sposob konformistyczny naprzeciwko
oczekiwaniom elit politycznych, wlozylo na siebie nowy krepujacy gor-
set ideologiczny, zamazujac jedne «biale plamy», tworzac inne. Dawne
kltamstwa zastgpujac nowymi, upowszechniajac powierzchowne sady i
propagandowe stereotypy” (t. 1, s. 8).

Ostatnia dygresja dotyczy potrzeby — czy moze raczej historycznej
koniecznosci — rozwoju polskiej slawistyki, ktora w warunkach ciaglego
niedostatku srodkow na finansowanie fundamentalnych badan, wykorzy-
stujac naturalne potozenie geopolityczne kraju, wiedze i doswiadczenia,
wreszcie bogaty dorobek przedstawicieli wielu pokolen naukowcow i
ludzi piora, moze odegra¢ niezwykle istotng role w ksztattowaniu nowej
mapy wspolnej europejskiej nauki, stanowi¢ solidny pomost mig¢dzy
Wschodem a Zachodem kontynentu. W tym kontekscie korzysci dla pol-
skiej nauki, a przed wszystkim dla takich osrodkow akademickich jak
Olsztyn, Bialystok, Lublin czy wspomniany juz Rzeszow, wydajg sig
oczywiste. Zatowa¢ tylko nalezy, ze w toczacej si¢ burzliwej, , przedak-
cesyjnej” dyskusji, sprawy ducha, w tym nauki 1 kultury, ktore w przy-
sztosci z cala pewnoscia beda rowniez decydowac o roli i miejscu Polski
w rodzinie europejskich narodow, wciaz pozostaja w cieniu roznego ro-
dzaju subwencji i ekonomicznej materii.

Wracajac do tytutowej dwutomowej publikacji odnotujmy, ze obok
nazwisk polskich autorow (Andrzej Andrusiewicz, Henryk Bartoszewicz,
Bazyli Bialokozowicz, Anna Czachor, Elzbieta Cesarz-Maternicka, Jan
Ciechanowicz, Julian Felenczak, Wiadystaw Maria Grabski, Marian Ma-
likowski, Renata Kasinska, Tomasz Kazanowski, Krzysztof Kubala, Le-
szek Mazepa, Marian Malikowski, Jozef M. Oginski, Artur Paszko, Zofia
Pawlowska-Andrusiewicz, Edward J. Palyga, Artur Pilch, Jan Sobczak,
Monika Slgzak, Michat Sliwa, Monika Slufinska, Dariusz Wojakowski,
Jerzy Zawitaj) pojawiaja si¢ takze nazwiska naukowcow z Rosji, Ukrainy
1 Biatorusi (Natalia Aleksachina, Gienrych Borowik, Wiktoria Gorbuno-
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wa, Iwan Iljin, Swietlana Koliadenko, Wiktor Makarenko, Witalij Ma-
snenko, Ksienia Miato, Oleksander Muzika, Natalia Siejko, Michajto
Siwolap, Wiaczestaw Szalkiewicz, Wiktoria Zagurska), a interdyscypli-
narny charakter opracowania sprawil, ze tematyka literacka, historyczna,
historiozoficzna i filozoficzna przeplata si¢ z problematyka socjologiczng
1 politologiczna, obszerne rozprawy i artykuly uzupelniaja zas oméwie-
nia, artykuly recenzyjne, wreszcie same recenzje i dokumenty. I chociaz
w drugim tomie opracowania ze wzgledow finansowych, jak tlumaczy
wydawca, zabraklo bezposredniej, czasem nawet ostrej polemiki, to jed-
nak w czeSci recenzyjnej zastapita je interesujaca metodologicz-
no-teoretyczna refleksja, wymiana opinii, mysli i pogladow. Oczywiscie
mozna si¢ zastanawiaC, czy wrzucenie do jednego ,kotla” tak wielu roz-
norodnych ,,przypraw” 1 skfadnikow nie odbito si¢ na walorach smako-
wych gotowego wydawniczego produktu. Coz, gusta bywaja przeciez
rozne, tak samo jak zainteresowania i oczekiwania potencjalnych czytel-
nikow. Pod uwage trzeba bra¢ rowniez cele i ambicje samego redakcyj-
nego ,.kucharza”. W ostatecznosci zawsze pozostaje przeciez menu, czyli
ksiazkowy spis tresci.

Dynastia Romanowow, Nowe tendencje wspoiczesnej historiografii
rosyjskiej, Dostojewski — dramat humanizmow, Marian Zdziechowski i
Lew Tolistoj, Vademecum ukrainistyczne, Bialoruski konstytucjonalizm:
historia i wspolczesnosc, Problemy metodologiczne badan nad religijno-
sciq w Europie Wschodniej w kontekscie tak zwanego odrodzenia religij-
nosci, Teatr Stalina czy chociazby: W jakim stanie znajduje si¢ narod
rosyjski. ,,Okrqgly stol” gazety , Literaturnyj Irkuck” i miesigcznika
., Nasz Sowriemiennik”. Te i inne tytuly artykuldéw mowia same za siebie:
pole intelektualnego czytelniczego manewru jest naprawde duze. Tak
samo jak kompetencja, wiedza i zainteresowania autorow publikacji,
ktore — raz jeszcze warto podkresli¢ — stanowig nietuzinkowy glos w
dyskusji na temat kultury, historii 1 wspolczesnosci, pozwalaja lepiej zro-
zumie¢ procesy, zachodzace w zyciu spoleczno-politycznym naszych
wschodnich sasiadow.

Andrzej Andrusiewicz: Trzeci Rzym. Translatio studii — translatio
imperii, Rzym — Konstantynopol — Moskwa (t. 1, s. 11-47,t. 2, s. 9-18).
Artykuly, ktorych lektura pozwala nie tylko przesledzi¢ zlozong histori¢
Rosyjskiej Prawostawnej Cerkwi, poznac jej wplyw na ksztaltowanie si¢
narodowo-mocarstwowej $wiadomosci Rosjan, lecz takze zrozumiec
korzenie moralno-filozoficznych dylematow wspoéfczesnej demokra-
tycznej Rosji: ,Rosja postkomunistyczna wybrata sie¢ na nowe szlaki
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dziejowego rozwoju. Na drodze zgromadzili si¢ ludzie, ktorzy pragna
odbudowaé «Trzeci Rzym». Rodzi si¢ jednak pytanie: Czy ma to by¢
«Trzeci Rzym ducha», «Rzym Krolestwa Niebieskiego», a wigc Rzym, o
jakim marzyt i pisal Filoteusz, czy Rzym przewodzacy sitom imperial-
nym? Sa to bolesne pytania, tak jak bolesna jest rosyjska rzeczywistosc”
(t. 1, s.47). Trudno o trafniejsze sformutowanie. O randze problemu,
ktory przez wieki rzutowat na stosunki Watykanu i prawostawnej Mo-
skwy, a tym samym wyznaczal rol¢ Polski w Europie i nie pozostawat
bez wptywu na stosunki polsko-rosyjskie, swiadcza liczne publikacje,
oraz, naglasniane przez media, fakty 1 komentarze. Szkoda, ze wigkszos¢
tych ostatnich opiera si¢ na obiegowych sadach i politycznych przestan-
kach, nie bierze pod uwage szerokich uwarunkowan historyczno-
spotecznych, o ktérych przypomina profesor Andrusiewicz, formutuje
jednoznaczne opinie. Daje to z kolei podstawe do twierdzenia, ze zarzut
mySlowego schematyzmu, ktory wobec swoich poprzednikow i nauczy-
cieli tak ochoczo wysuwaly nowo kreowane autorytety, porowna¢ mozna
do prymitywnego obosiecznego topora, ktory siejac groze i zniszczenie
nigdy i w zaden sposOb nie zastapi merytorycznej, a tym samym rzeczo-
wej, tworczej polemiki.

W tym wilasnie kontekscie warto zwroci¢ uwage na artykut Pisarz i
polityk profesora Bazylego Bialokozowicza, pracy poswigconej ksiazce
innego wybitnego slawisty Lucjana Suchanka Parias i Heros. Tworczos¢
Fduarda Limonowa (t. 2, s. 248-257). Charakteryzujac warsztat badaw-
czy profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego, Bazyli Bialokozowicz przy-
pomina: ,Na wyroznienie zastuguje punkt, postawa i metoda badawcza
autora, warunkujaca sposob ujmowania ztozonych probleméw emigran-
tologii rosyjskiej i stosowanie przyjetych kryteriow. Nie narzuca swojej
wizji, pogladow i przekonan, nie zwalcza przeciwstawnych zapatrywan z
pozycji wlasnych «jedynie stusznych» odczu¢ i wrazen, co tak bardzo si¢
upowszechnito w powierzchownej publicystyce i tendencyjnych sadach
obiegowych. Natomiast porzadkuje i klasyfikuje wiedz¢ z uwzglednie-
niem jej genezy i ewolucji w wieloptaszczyznowym kontekscie dziejow
historycznych, nowozytnej mysli filozoficzno-spolecznej oraz nowej
ksztaltujacej si¢ rzeczywistosci spoteczno-ekonomicznej, ideologicznej i
politycznej Rosji i $wiata, zwlaszcza w konfrontacji z Zachodem” (t. 2,
5. 250).

Rownie wnikliwy, zaréwno pod wzgledem merytorycznym jak i me-
todologicznym, jest sam artykut, ktory, podobnie jak wszystkie inne pu-
blikacje profesora Bialokozowicza, stanowi¢ moze doskonaty przyktad
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nie tylko bogate] wiedzy i wszechstronnej erudycji autora, lecz takze
warsztatu ,starej”, dobrej szkoly polskiej slawistyki.
Do tych samych tradycji nawiazuje ksiazkowe opracowanie Polska i
Jjej wschodni sqsiedzi. Trudno o lepsza, prawdziwie europejska, reko-
mendacje.
Jarostaw Strycharski



