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Kultura slowianska a jednowymiarowa kultura Zachodu

W ubieglowiecznych opisach cztowieka Zachodu odnajdywano i opi-
sywano nastgpujace jego atrybuty: cielesno$é, potrzeby, dziatanie ze swym
istotowym elementem celowosci oraz wspolnotowos¢. Celowosé jako szczegol-
nie ludzki element dziatalno$ci prezentowano w postaci réznych teorii kultury
ducha, ktora rozumiano albo jako wytwor rzeczywistosci materialnej, albo jako
byt rzeczywistos¢ t¢ stwarzajacy. W tym znaczeniu w wieku XIX i XX w hu-
manistyce kontynuowano zarysowany juz w starozytnej filozofii greckiej spor o
pierwotnos¢ materii wobec ducha czy ducha wobec materii.

Spor ten wyrazal alternatywna kulture materialng i duchowa. Jej para-
dygmat tworzg sformutowania: ,,albo..., albo...”. Albo duch, albo materia — wo-
fali wszyscy zgodnym chdrem.

Z czasem tworcy kultury duchowe] wylaczyli sie z toczacej si¢ dysku-
sji. Zajeli si¢ soba, tworzac wiele dyscyplin szczegdtowych pozostajacych w
oddaleniu od praktyki zycia spotecznego. Duch stat si¢ dla nich jedyna rzeczy-
wistoscia. W sprawie jego zwigzku z materia nie zabierali glosu.

Pracujac w ciszy gabinetow dostrzegli, ze istot¢ cztowieka opisuja inne
jeszcze atrybuty, nie tylko jego cielesno$é i potrzeby. Powiadaja, ze istota czio-
wieka jest wynikiem przecigcia sie skonczonosci i nieskonczonosci, ze przeja-
wia si¢ wigc w postaci:

a) duchowosci intuicyjno-refleksyjnej;

b) duchowosci spontaniczno-kreacyjnej jako sity zycia;

c) doswiadczenia wspdlnotowosci;

d) doswiadczenia jednostkowosci;

e) dobru okreslanym w perspektywach: transcendentnej i tu, 1 teraz;

f) wielowymiarowej wolnosci rozumianej jako spefnianie si¢ jednosci
indywidualno-wspdélnotowo-biologicznej zjednoczonej z wielowy-
miarowa odpowiedzialno$cia.

Atrybuty te tworzg zespolong wszechstronnos$¢ jednostki ludzkiej pod
warunkiem zjednoczenia jej z tradycjg — totalna macierza, czyli umieszczania
jej w tréjwymiarowej przestrzeni: tego, co byto; tego, co jgst i tego, co moze
byé. To, co moze byé¢, mozna prezentowaé tylko w postaci madrosci, ktora — w
$lad za J. L. Vivesem — mozemy zdefiniowa¢ jako zdolno$¢ do uznania tego, co
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jest dobre za dobre, a tego, co jest prawdziwe za prawdziwe. A zatem to, co
moze by¢, mozemy prezentowacé tylko w postaci wartosci.

W filozofii greckiej madros¢ byta ponadto umieszczana w perspektywie
praktycznej. Byla sposobem zycia i postrzegania $wiata, w ktorym istotne zna-
czenie nadawano praktykom duchowym. Filozofowie starogreccy uwazali, ze
trzeba zy¢ w taki sposdb, do jakiego cztowiek sig¢ rodzi. Filozofowanie nie byto
niczym innym, jak tylko przedluzaniem porzadku natury w kierunku jej
uwznio$lenia.

Madro$¢ jest wigc przejawem do$wiadczenia peini czlowieka, w prze-
sztosci i tu i teraz, doswiadczenia pozwalajacego przewidywac to, co moze by¢.
Madros¢ jest zarazem umiejetnym laczeniem w calos¢ wymienionych wyzej
atrybutow cztowieka; jest to wige tworzenie z nich catosci koherentnej, w ktorej
zaden z atrybutdw nie jest zdominowany przez inne.

Madro$¢ to wreszcie szczeg6lna umiejetnosé odczytywania wartosci
formalno-logicznych — nadajacych sens zyciu; formalno-symbolicznych — bgda-
cych przektadem tych pierwszych na okreslony system symboliczny oraz urze-
czywistniania ich w postaci teoretyczno-przedmiotowej wykreslajacej znaczenie
cztowieka w historii. Metod¢ wspomnianego odczytywania tworzy proces abs-
trahowania rysujacy lini¢ wzrastajacej ogolnosci, pojemnosci poszczegdinych
wartosci lub, przeciwstawng do niej, lini¢ wznoszenia si¢ od abstrakcji do kon-
kretu. Dlatego to, co jest dobre, mozemy uzna¢ za dobre, a to, co jest prawdzi-
we, za prawdziwe. Jest tak, albowiem rozpatrywane dobro — czy jakakolwiek
prawda — odnajduje wlasciwe dla siebie miejsce w wymienionych procesach:
wzrastajacej abstrakcyjnosci lub wznoszacej si¢ konkretyzacji.

Tymczasem filozofia tworzaca kultur¢ zachodnia, od samego zarania,
rozwijala paradygmat najpierw przeciwstawiajacy cztowieka naturze, pdzniej
podporzadkowujacy Ziemig¢ cztowiekowi. Z tego wzgledu jej dociekania sa
teoretyczne i prezentowane w postaci ,,zimnych” abstrakcji, wchianiajacych i
podporzadkowujacych sobie wszystkie inne wymiary ludzkiej duchowosci.

Filozofowie Zachodu wypracowali — stosujac zasady zdrowego rozsad-
ku, utozsamianego z mysleniem potocznym — pragmatyzm, wzmocniony indy-
widualizmem, dla ktérego wartos¢, sens i tres¢ mys$lenia okazujg si¢ prawdziwe
o tyle tylko, o ile pozytywnie zweryfikuje je materia. A zatem 6w odwieczny
spor zostal rozstrzygniety na korzy$é materii. Zycie ekonomiczne zazadato dla
siebie stuzebnosci nauki, jej weryfikacji poprzez analizg jej skutecznosci. Ow
radykalizm w uzaleznianiu wybranego elementu ducha od materii doprowadzit
do rozkwitu cywilizacyjnego. Osiagnigcia techniczne sa powszechnie dostrze-
galne i zarazem pozadane. Rozkwit nauki, skracajacy si¢ proces wdrozeniowy
Jej osiagnig¢ nadal budzi zapat i umitowanie.

Zwolennicy owego zachodniocywilizacyjnego skrzywienia ducha, zwa-
nego o$wieceniem, zbawienie postrzegaja jako skutek upowszechniania nauki.
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Nauka przeksztalca si¢ w jedyne panaceum na wszystkie ludzkie dolegliwosci.
Wiara w rozum przeksztalcita si¢ w swoisty, racjonalistyczny fundamentalizm.

Przejawia si¢ on, migdzy innymi, w ekspansji na pozostate dziedziny
ducha. Pragmatyzm przestat si¢ ograniczaé tylko do nauk przyrodniczych. Za-
pukat do drzwi sztuki, poezji, malarstwa, wychowania, psychologii, historii itd.
Wszystkie elementy kultury ducha staty si¢ lub stajg si¢ stuzebne wobec prag-
matycznego zycia ekonomicznego. A zatem duchowos$¢ cztowieka, po uprzed-
nim jej wtloczeniu w jednowymiarowos¢, zostala zmaterializowana. Materia
zwycigzyla!

W kotficu XX wieku zwycigstwo materializmu si¢ poszerza. Ostale si¢
jeszcze inne wymiary duchowosci coraz czgiciej sktadaja hotdy Rozumowi
stuzacemu praktyce. Owe wyabstrahowane, ostre narz¢dzie logicznej i skutecz-
nej dziatalnosci odcina wszystkie pozostate atrybuty cztowieka, wszelkie warto-
$ci, pozostawiajac jedynie czlowiekowi wartosci bedace prymitywnymi, naj-
pierwotniejszymi danymi zmystowymi, na ktdrych budowane sg z kolei pod-
stawy rzekomej rozumnosci. N6z uwodzicielskiego rozumu odcina od ludzkiej
$wiadomosci wszystko, co wyzsze od pobudek zmysiowych i rachunkéw ban-
kowych. Rozum staje si¢ biblijnym Lewiatanem pozerajacym wiasny ogon.

Jednostka ludzka przeksztalcona jest w odtwérezy automat wykonujacy
to, co program, bedacy dusza zelastwa, od niej zazada. Duch ludzki przeksztal-
ca si¢ w ducha przyrody. Znane przykazanie duchowosci cztowieczej brzmiace:
»czyncie sobie Ziemig poddana” zostalo przewrotnie urzeczywistnione w for-
mie: ,uczyncie siebie Ziemi poddanymi”.

To stalo si¢ podstawg formulowanych przepowiedni upadku Zachodu
prezentowanych przez niezadowolonych i zawiedzionych. Sg to ci, ktérych
mys$li nie zostaly zawezone do ciasnego kregu chwilowych zainteresowan. Sa to
ci, ktoérzy odnajdujac tresci zespolonej wszechstronnosci jednostki ludzkiej
moéwia o niej w $rodowisku katedr uczonych.

Ale warto pamigtac, ze opinie uczonych niedtugo pozostaja tajemnica
uniwersytecka. To, co jest dzisiaj wynikiem myslenia gabinetowego, jutro sta-
nie si¢ przekonaniem mas. Jest tak, albowiem dla czlowieka uwigzionego, od-
czuwajacego ucisk skuwajacej go jednowymiarowosci, los filozofii staje si¢
losem catego zycia umystowego. A w zyciu tym wszystkie atrybuty ludzkiej
duchowosci facza si¢ w catos¢ tworzac jeden splot Swiadomosci indywidualnej i
spotecznej. Z niego z kolei, ze wspoinej wszystkim ludziom $wiadomosci spo-
tecznej wychodza impulsy do wszystkich nauk, do wszystkich stosunkéw spo-
fecznych, do calego praktycznego zycia, nadajac mu wiasciwy czltowiekowi
sens.

Uwiktani w stuzb¢ materii przywddcy narodéw zdajg sobie sprawe z
owej sity mysli poczgtych w katedrach uniwersyteckich. Dlatego usilnie zabie-
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gaja — stosujac odpowiednie techniki sterowania naukg — o to, aby uczeni do-
ktadali wszelkich staraf w pracy nad przeksztaicaniem czlowieka w istote bez
reszty Ziemi poddanego. | wiedza takze, ze, aby moglo to si¢ zisci¢, intelekt
uczonych musi sta¢ si¢ intelektem czlowieka poddanego. We wspodiczesnej
kulturze Zachodu stalo sig¢ to faktem. Mysli uczonych sa myslami panujacej
materii.

W latach dziwigédziesiatych XX wieku materia zwycigza ducha pod
sztandarem demokracji. Opanowane centra kultury Zachodu juz nie wystarcza-
ja. Materia kroczy dalej. Jej celem, migdzy innymi, jest opanowanie kultury
stowianskiej. ,,Defilujaca demokracja” wzywa — jeszcze zauroczong — sto-
wianszczyzng do integracji. W rzeczy samej chodzi o jej inkorporacje, czyli o
podporzadkowanie duchowosci stowianskiej jednowymiarowej duchowosci
Zachodu.

Czy inkorporacja duchowosci stowianskiej powiedzie si¢?

Odpowiedz na postawione pytanie wynika z tresci duchowosci stowian-
skiej i jest jak najbardziej negatywna. Rzecza jasng jest to, ze duchowos¢ nie
jest czym$ statym, niezmiennym, ze moze ulegaé okreslonym wpltywom du-
chowosci innych kultur, ze wptywy te moga by¢ trwate i chwilowe. Mozna
sgdzi¢, ze obecny wplyw duchowosci Zachodu na kraje stowianskie jest wpty-
wem przejsciowym; chyba ze na skutek splotu zdarzen dojdzie do zniszczenia
kultury sfowianskiej w ogodle, ze Stowianie stang si¢ Indianami Zachodu.

Wyzej sformutowana odpowiedz wynika z dwoch przestanek: po pierw-
sze, z przekonania wyplywajacego z logicznego rozumowania, ze nigdy czgs$¢
nie moze zastapi¢ calosci, czyli ze cztowiek stanie si¢ tylko istota racjonalng
uwolniong od pozostatych, wyzej wymienionych atrybutéow swojej duchowosci.
Odnosi si¢ to, w sposdb oczywisty, do biologicznej strony rzeczywistosci.
Mniej oczywista jest przestanka wtedy, jesli analizuje si¢ ja w odniesieniu do
zycia spolecznego. Wydaje si¢ jednakze, ze analiza filogenetycznego rozwoju
gatunku ludzkiego potwierdza zasadnos¢ formulowanej przestanki. Wprawdzie
w historii ludzkiej mozna odnalez¢ okresy, w ktdrych cztowiek koncentrowat
si¢ na jednym, zaniedbujgc inne elementy swojego zycia. Ale zawsze byly to
okresy albo poprzedzajace upadek kultur, albo przejsciowe okreslonych kultur,
po ktdrych pojawial si¢ rozwoj wielowymiarowy. W ten sposob skrystalizowata
si¢ druga przestanka, ktéra moga stanowi¢ wnioski z historii poszczegéinych
kultur. Druga przestanka nosi znamiona alternatywy. Albo kultura Zachodu,
demokratycznie defilujac po krajach stowianskich, doprowadzi do upadku ich
kultur, albo sama przeksztaicajac si¢ stworzy warunki dla tworzenia kultury
$wiatowej, w ktorej bedzie miejsce na kazda kulturg, w tym réwniez dla kultury
sfowianskie;j.

Moze by¢ jeszcze trzeci wynik obecnego marszu kultury Zachodu na te-
reny kultury stowianskiej: taki, jaki juz niejeden raz zaistniat w historii. Otoz



Kultura stowianska a jednowymiarowa kultura Zachodu 187

znane sg przyktady, ze kultury podbijane przez jednowymiarowe spoteczenstwa
byly przejmowane przez zwycigzajacych. Byfo to wynikiem przede wszystkim
tego, ze kultury wielowymiarowe, kultury pelne zaspokajaty wszystkie potrzeby
ludzkie; ze zatem zaspokajatly to, co kultura jednowymiarowa usuwata, uznawa-
ta jako nieprzydatne.

Czy kultura stowianska jest kultura wielowymiarowa? Wydaje sig, ze
tak. O wielowymiarowosci tej kultury swiadczy funkcjonujaca w niej filozofia,
ktdra uznaje si¢ za filar, podstawg kazdej kultury. Zaréwno sam przebieg re-
fleksji, jak tez jej wynik wyraza udziat w nim wszystkich atrybutéw cztowieka.
O ile wspotczesna filozofia Zachodu koncentruje si¢ na zewnetrznych zwiaz-
kach pojg¢, na podporzadkowaniu mysli logice, a przez to ograniczanie jej do
form logicznych, o tyle w filozofii stowianskiej probuje si¢ ujawnié¢ integralny
charakter ludzkiego ducha. Osiaga si¢ go poprzez kontemplacje, wyciszenie,
zachowanie glgbokiego spokoju. ,, Wewngtrzne skoncentrowanie ducha”, ,,sku-
pienie umystu w sobie” to nazwy okre§lonych, znamiennych dla stowiafiszczy-
zny metod filozofowania. Poprzez swoistego rodzaju skupienie wszystkich ele-
mentoéw duchowosci w filozofii stowianskiej probuje si¢ odnalez¢ trwala, wyz-
szq ich jednosé. Filozofia stowianska wyptywa ze swoistego stanu ducha i takiz
swoisty stan owego ducha zamierza osiagna¢ w dialogowaniu. Filozofi¢ sto-
wianska mozna poréwnaé¢ — a moze utozsami¢ — w zakresie formy z grecka
filozofia madrosciowa. W filozofii tej chodzilo o zniesienie elementu bedacego
zaposredniczeniem w procesie spetniania przez cztowieka swego cztowieczen-
stwa.

Filozofia stowianska ujawnia tu istniejacy we wiasnej kulturze artefakt
swoistej jednosci czesto réznych od siebie spofeczno$ci. Jednosci te tworzone
sg na podstawie wydobywania tego, co wspdlne, z jednoczesnym zachowaniem
tego, co rozne. Kultury réznych spotecznosci stowianskich sa ,,wsobne”, tzn.
nie sa ofensywne wobec innych, chociaz z innymi kulturami tworza koherentne
catosci zachowujac wiasna, wewngtrzna integralnosg.

Stad w filozofii stowianskiej nieczuty chtdd rozumowania jest integro-
wany ze skrajng pasja uczuciowosci. Intuicja, refleksja potaczona z kreacyjno-
$cia, spontaniczno$¢, waloryzowanie jednostkowosci uwikianej we wspoinoto-
wosci zycia ludzkiego pozwala rozmysla¢ nad dobrem tu i teraz i dobrem trans-
cendentnym. Wolnos¢ w filozofii stowianskiej jest rozpatrywana w kontekscie
wielowymiarowej ludzkiej odpowiedzialnosci.

Zaden z wymienionych atrybutéw ludzkiej duchowosci nie funkcjonuje
bez akceptacji pozostatych, dlatego w kulturze stowianskiej dazy si¢ nieustannie
do osiggania stanu réwnowagi naruszanej przez swoisto$¢ bytowania ludzkiego.
W omawianej filozofii odnalezé mozna jaka$ glebi¢ spokoju, jakas naturalng
harmoni¢ wnetrza, bedaca jednocze$nie zaprzeczeniem burzy zyciowej; wresz-
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cie mozna w niej spotka¢ podniosta, az razaca cztowieka Zachodu, godnos¢
zjednoczong z pokorg osadzong na szacunku wzgledem wielkosci swiata, ktdry
w oczach Stowianina jest czym$ wielkim, stalym, blizej nieokresionym, ale
pewnym swego istnienia, mimo swej zmiennosci.

W stowianskim duchu widzi si¢ jednos¢ wszystkich typéw myslenia:
potocznego, religijnego, naukowego i filozoficznego. Zaden z nich nie wystgpu-
je samodzielnie. Sa to jakby rozne warstwy tego samego, jednego myslenia. Ten
sposOb przejawiania si¢ ducha ujawnia si¢ w postaci wyzej wspomnianego arte-
faktu swoistej stowianskiej jednosci.

Warto zwrdci¢ uwage takze na istniejace w filozofii stowiafiskiej daz-
nosci do pelnego urzeczywistniania wypracowanych koncepcji. W kulturze
Zachodu ogranicza si¢ tylko do formalnej strony pragmatycznych wizji.
Wszystkie pozostale tresci odrzuca si¢ jako ,nie-kulturalne”. Tymczasem w
stowianskiej kulturze nie ma miejsca na ,,systemy sztuczne”, fragmentaryczne,
eksponujace tylko jakas czgs¢ ludzkiej duchowosci.

W praktycznym zyciu spolecznym ujawnia si¢ to w postaci odrzucania
réznych ,sztuczno$ci” w przejawianiu si¢ stosunkow spotecznych. Stosunki te
sa tworzone wokot uksztattowanej jednosci, jaka stanowi dobro powszechne
jednoczace w sobie dobra jednostkowe. Trwale funkcjonujace mate wspolnoty
sq tego istotnym dowodem. Dominuja w nich proste, harmonijne stosunki, ktore
tym samym nie moga mie¢ sztucznego charakteru formalnego. Ich tres¢ wy-
plywa z tradycji — totalnej macierzy oraz wewngtrznego przekonania. Na przy-
klad sprawiedliwo$¢ wewnetrzna przewyzsza sprawiedliwos¢ formalng. A za-
tem czionek wspdlnoty stowianskiej nie jest tzw. podwdjnym obywatelem: raz
jako cztonek wspolnoty, raz jako on, Stowianin. Te relacje prawne i polityczne,
ktére nie wyptywaja z wnetrza cztowieka, dla Sfowianina po prostu nie istnieja.
Znajdujac si¢ w okreslonych historycznych sytuacjach geopolitycznych Stowia-
nie umieli doskonale zy¢ wedtug wlasnych zasad, ktore byly zasadami niefor-
malnymi, rownolegltymi wzglgdem narzuconych im zasad formalnych. To po-
zwala im utrzymywaé wilasng tozsamo$¢ nawet w najskrajniejszych nieprzyja-
znych warunkach zewngtrznych.

Dla wielu intelektualistéw Zachodu zagadka pozostaje do dzi§ zagad-
nienie wlasno$ci ziemskiej, szczegolnie w Rosji. Wydaje si¢, ze mozna twier-
dzié, iz podstawa zycia spotecznego jest jednostka ludzka, jej duchowosé, iz
wiasnos¢ ziemi jest jej konkretna przypadioscia, stosunkiem akcydentalnym.
Ziemia nalezy do wspodlnoty, poniewaz wspolnote tworzg jednostki ludzkie o
duchowosciach zawierajacych wspoélne tresci. Prawa wspolnot moga by¢ ogra-
niczane o prawa ziemianina, ktérego z kolei prawo wyptywa z odgrywanej
przez niego roli w wigkszej wspélnocie, np. jaka moze tworzy¢ panstwo.

To nadaje ,,moznym” swoiste dla nich znaczenie. Stowianin zdaje si¢ na
wspdlnote, na ,,medrca”, na moznowladce przekazujac mu czgs¢ swojej wolno-



Kultura stowianska a jednowymiarowa kultura Zachodu 189

sci, czgs¢ wilasnych praw, a nawet swego ducha uzaleznia od ducha owego
»Wyzszego”. Jest to niezrozumiale dla ludzi Zachodu samoograniczanie si¢
indywidualizmu. Pokora wobec $wiata przeksztaica si¢ w pokore wobec moz-
nowtadcow, ,,medrcéw” i reprezentowanych przez nich wspdlnot. Ale podobnie
jak z pokora wobec $wiata, pokora ta jest forma godnosci, podkreslenia wlasnej
wielkosci, wiasnej wspaniatomysInosci i szczodroéci. Stowianin powiada, ze po
prostu stac¢ go na to, aby uznaé drugiego, wspolnotg, jako co$§ wyzszego od sie-
bie.

Ta sama pokora jest zatem umocowaniem godnosci i wielkosci jednost-
ki. Jest to forma wzajemnego zobowiazania, ktore nie musi by¢ zobowiagzaniem
formalnym, bo jest zobowigzaniem osobistym, wewngtrznym, w ktorym zaan-
gazowane sa wszystkie atrybuty ludzkiej duchowosci.

Dlatego na ,,medrcu”, na ,moznym” ciazy wielka odpowiedzialnosé, a
przede wszystkim odnajdujemy w niej odpowiedzialnos¢ za siebie, za wspoino-
t¢, za innych, tych, ktérzy w pokorze wzglgdem niego odnajduja wiasng god-
nos¢, i za Swiat, wobec ktdrego kazdy cztowiek powinien wykazywaé pokore.
»Moznowiadca”, ,,medrzec” nie moze si¢ temu sprzeniewierzy¢ i to nie tylko
dlatego, ze utraci przez to swoje znaczenie w strukturze formalnej, ale dlatego,
ze utraci status jego duchowos¢ — i dlatego musi by¢ odrzucony.

Z przedstawionych rozwazah wynika, ze odmienna od zachodniej kultu-
ra stowianska jest pelna kultura, waloryzujaca wszystkie atrybuty jednostki
ludzkiej i dlatego moze w starciu z Zachodem zwycigzy¢.



