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IV. POLSKO-ROSYJSKIE PARALELE LITERACKIE

Utadzimir Marchel
(Biatorus, Minsk)

Mickiewicz a Puszkin —~ wzajemne przeklady

Dwusetna rocznica urodzin Adama Mickiewicza poprzedzita dwusetng
rocznicg urodzin Aleksandra Siergiejewicza Puszkina. Mickiewiczowskie jubile-
uszowe imprezy nobilitowaly Puszkina ze wzglgdu nie tylko na kolejnosé¢ ich
przyjscia na $wiat i prywatnych kontaktow, ale rowniez ich uswiadomienia
tworczego, podobienstwa i rozbieznosci politycznych. Przyczynily si¢ takze do
glebszego poznania spuscizny poetdéw zwiazanych, chociaz w réznym stopniu, z
Nowogrodkiem.! Wspétezesne rozumienie twdrczosci obydwu wielkich poetéw
dokonuje si¢ poprzez taczenie loséw ich zycia z watkami ich utworow. Wiasnie
owa zbiezno$¢ ukazuje nam nowe wlasciwosci artystyczne, wplywa na uwypu-
klenie powiazanych z biografia autoréw faktow i wydarzen, ktére urastaja do
rangi symboli i znakow; uswiadamiaja nam nieprzypadkowos¢ roznych wyda-
rzen, co wigcej — wskazuja na ich historyczng koniecznos¢.

Mickiewicz tworzyl przewaznie daleko od ojczyzny — na wygnaniu i
emigracji, Puszkin zas za granic¢ imperium nie wyjezdzat. Kiedy go spytano —
jak pisze Antoni Odyniec — dlaczego nie chce poznaé innych krajow, odpowie-
dzial: ,,Wspaniato$¢ przyrody moge wyobrazi¢ sobie nawet lepsza niz jest ona w
rzeczywisto$ci; moze pojechatbym, aby pozna¢ znakomitych ludzi, lecz znam
Mickiewicza, a bardziej wielkiego nie znajde nigdzie”.*

Puszkin i Mickiewicz przyszli na Swiat w jednym panstwie, jednak Mic-
kiewicz nalezat do narodu, ktéry utracit swoja panstwowos¢, Puszkin za$ repre-
zentowat imperium, ktére t¢ panstwowos¢ zlikwidowato. Fakt ten nie tyle wywart

' Adam Mickiewicz prawdopodobnie urodzil si¢ w Nowogrédku; przodek
Aleksandra Puszkina, Gieorgij Puszkin, o ktorym wspomina poeta, pochodzit z Nowo-
grodka.

2 A. Odyniec, Listy z podrézy... Warszawa 1872, t. 1, s. 54-55.
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wplyw na osobiste kontakty poetow, ile okreslit ich przeciwstawne poglady — na
spoleczefistwo panstwowe u Puszkina i wspéinote obywatelska u Mickiewicza.’
Nic dziwnego, Ze ten sam fakt historyczny mogt wywotaé u poetow rdzne skoja-
rzenia zgodnie z ich patriotycznymi uczuciami i $wiadomoscia obywatelska. Na
przykiad w wierszu JeZdziec miedziany Puszkin zachwyca si¢ Petersburgiem
jako symbolem panstwowych zamierzen Piotra I, Mickiewicz zas w Usrepie 11
czgsci Dziadow w pdtnocnej stolicy Imperium Rosyjskiego widzi koncentracjg
zlych, diabelskich sit historii.

Réznice pogladow co do Petersburga wigzaly si¢ u z ich ocena postaci
cara Piotra I, realng i symboliczna, zharmonizowana z rosyjska wspdtczesnoscia
i skutkami przeprowadzonych przez niego reform: sprzecznymi — dla pierwszego
i tragicznymi — dla drugiego. Wiersze: Ustep Il czgsci Dziadow (1832), Peters-
burg, Pomnik Piotra Wielkiego, Przeglqd wojska byly napisane przez Mickiewi-
cza z uswiadomieniem tego, Ze europeizacja Rosji przez Piotra | doprowadzita
do rozbioréw Rzeczypospolitej. Z kolei Puszkin carowi Piotrowi poswigcit Stan-
ce (1826), Poltawe (1828-1829) i Moj rodowdd (1830), a w odpowiedzi na 111
cze$¢ Mickiewiczowskich Dziadow napisat JeZd%ca miedzianego (1833), kieru-
jac polemike w rejony literacko-filozoficzne w odrdznieniu od wierszy politycz-
no-publicystycznych Oszczercom Rosji i Rocznica Borodina, wydrukowanymi w
konicu 1831 roku we wspdlnej z W. Zukowskim broszurze Na zajecie Warsza-
wy.... Wiersze te — jeden z nich, Uszczercom Rosji byt napisany na zamdwienie
Mikotaja | i przeczytany carowi jeszcze przed opublikowaniem® — Mickiewicz na
pewno tez czytal i u§wiadamiat sobie, ktorych z zachodnioeuropejskich polity-
kéw obwinial poeta rosyjski o popieranie polskiego powstania. Puszkin wsrod
nich widziat, chociaz nie wymieniat z nazwiska, emigranta Mickiewicza, o czym
moze $wiadczyé rowniez wiersz ,,On zyt wsrdd nas...” napisany w 1834 roku w
odpowiedzi na satyrg polityczng i list Do przyjaciol Moskali (1834). Zgodnie z
wymienionym wierszem, Mickiewicz dla Puszkina byt nie tyfko przyjacielem w
czasach jego zestania do Rosji, lecz takze wrogiem, ale juz na emigracji, do tego
wrogiem nie osobistym i nie ostatecznym, bo — jak Pan Bog da — powrdci na
stuszng drogg. Koncowe wiersze tego nieukonczonego utworu, zwigzane tema-
tycznie z chrze$cijanstwem, $wiadczg o tym, Ze poeta rosyjski miat §wiadomos¢é
réznic politycznych, jakie dzielity go z autorem drezdefskich Dziadow, jednak

7 Zob.: A. Nunaros, Muyxeguy u [Mywxun: Obpas na gowne ucmopuospaguu u
ucmopuocouu. (8] Aoam Miykesiy | Hayvisnatbuola Kytemypsi. Mamipeiais
MidcHapoonail Hagykoseau Kangpepanywii (Minck, 7-11 eepacua 1998 2.), Minck 1998,
c. 26-40.

* J1. ®pusman, [Tymkun u norsckoe 6occmarue 1830-1831 20006, “Bonpocsi
autepartypsl”, 1991, Bbin. 3, c. 234,
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nigdy nie kierowat swojej polemiki na ptaszczyzng polityczna. ,,Mickiewicz — jak
podkreslat Wiodzimierz Spasowicz — nigdy nie poruszal problemu dziatalno$ci
Puszkina jako poety-bojownika w rosyjsko-polskiej walce narodowej i politycz-
nej... Z Puszkinem jako politykiem Mickiewicz nie chciat si¢ pogodzi¢, nie cheac
rowniez Puszkina osadzaé, postgpowal w taki sposob, jakby w ogole nie wie-
dzial, ze Puszkin kiedykolwiek wystepowat w literaturze jako polityk™.’

Jednakze ani Mickiewicz, ktoremu zalezato na niepodleglosci utraconej
ojczyzny, ani Puszkin, ktérego patriotyzm taczyt si¢ z panstwowoscia rosyjska,
nie mogt — majac na wzgledzie swoje powolanie — pdjsé droga ponizajaca twor-
¢zos$¢ drugiego, aby cieszy¢ si¢ z istniejacej sytuacji politycznej. W tym tez kryje
si¢ ich wzniostos¢! Puszkin, nazywajac Mickiewicza ,,wieszczem Litwy”, czgsto
w swojej poezji zwracat si¢ do niego lub wiaczat do wierszy reminiscencje z jego
utwordw, Mickiewicz za$ po Smierci Puszkina opublikowat w pismie francuskim
»Le Globe” (27 maja 1837 r.) wzruszajacy artykut-nekrolog poswigcony wiel-
kiemu poecie rosyjskiemu i podpisany ,,przyjaciel Puszkina”.

Podobienstwo tworcze obu poetéw przejawiato si¢ zaréwno w przyswa-
janiu i rozwijaniu réznych kierunkéw stylu romantycznego, w tym ody, ballady,
elegii, jak rowniez w wykorzystaniu tradycyjnych form rodzajowych. Osobista
znajomos$¢ i wzajemne poznanie osiagnigé artystycznych sprzyjaly obopdlnemu
oddziatywaniu i wykorzystywaniu podobnych tematéw i motywdw w twdrczosci
nie poprzez wzajemna zaleznos¢, ale na poziomie dialogu wewngtrznego, dysku-
sji i rywalizacji. Podczas pracy nad cyklem sonetéw krymskich Mickiewicz mial
przed soba przyktad wykorzystania przez Puszkina tematyki wschodniej — po-
emat Fontanna Bakczyseraju, przychylnie wypowiedzial si¢ o tym utworze w
komentarzu do VIII sonetu Gréb Potockiej. Puszkin ze swojej strony po tym, jak
w Moskwie ukazaly si¢ Sonety Krymskie Mickiewicza (1826), jako jeden z
pierwszych w poezji rosyjskiej zaczat wykorzystywacé te klasyczna forme wiersza
i stworzyt oryginalny etalogiczny cykl skiadajacy si¢ z trzech sonetow. Jeden z
nich to poetycka historia zachodnioeuropejskiej formy sonetu, w ktorym pierw-
szy trojwiersz w calosci poswigcony jest ,,wieszczowi Litwy” Adamowi Mickie-
WiczZowi.

Spotkania i wzajemne kontakty poetow w latach mickiewiczowskiego
zestania do Rosji poszerzaly ich granice poznania $wiata, poglebialy wiedze, po-
zwolity im dojrze¢ $wiatopogladowo. By¢é moze tym nalezy tlumaczy¢ fakt, ze
mimo obopdlnego zainteresowania powstato tak niewiele wzajemnych przekia-
dow.

5 B.Cnacosuu, Mywrun u Muyxesuy, ,.Becrunk Esponsi”, 1887, 1. 2, c. 746.
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W lutym 1828 roku Adam Mickiewicz wydaje w Petersburgu poemat
Konrad Wallenrod, a Puszkin mial zamiar przettumaczy¢ go na jezyk rosyjski.
Powstat nawet rekopismienny przekiad Konrada Wallenroda. Jednak w pismie
,Moskowskije Wiedomosti” (1829, cz. ') ukazal si¢ jedynie niepelny przektad
Wstepu do poematu. Jak oswiadczyt Ksciw tont Polewoj, Puszkin ,,dokonat proby
ttumaczenia poczatku Konrada Wallenroda, lecz zrozumial, jak sam powiedzial,
ze nie umie tlumaczy¢, a dokladniej —~ nie moze podporzadkowac¢ sig cigzkiemu
zadaniu pracy tlumacza”.® Wydaje sie, ze gldwna przyczyna tego, iz poeta rosyj-
ski przerwal ttumaczenie Wallenroda, byt makiawelizm poematu, w ktorym
»wieszcz Litwy” bronit prawa uciemigzonych do walki, nawet kosztem przecho-
dzenia na strong wroga i stuzenia mu w imi¢ przyszlej zemsty. Poza tym podczas
wznowienia polskiego tekstu Puszkin nie byt zadowolony, poniewaz jego rosyjski
wariant Wallenroda nie zachowywal ekwilinearnosci. Zastapienie wiersza syla-
bicznego, ztozonego z jedenastu zglosek, jambem czterostopowym nadato wier-
szowi zywy rytm, jednak skomplikowato przekazanie ducha oryginatu za posred-
nictwem o$mio- i dziewigciosylabowych wierszy. Dlatego zamiast 39 wierszy
Mickiewiczowskich pojawito si¢ 47 Puszkinowskich, co, jak si¢ okazato, w trak-
cie przekazania i ignorowania pewnych akcentow tekstu polskiego przybliza ro-
syjskie tlumaczenie poczatku poematu Konrad Wallenrod do trawestacji. Wia-
$nie w sensie nastepstwa, czyli swobodnego przekiadu, ciekawe jest Puszkinow-
skie nowe ujecie sceny przedstawiajacej pokonanie rzeki-granicy przez chmiel
dazacy do kochanki-topoli.

U Mickiewicza:

Tylko gatazka litewskiego chmielu,
Wdziekami pruskiej topoli ngcona,

Pnac sie po wierzbach i po wodnym zielu,
Smiate, jak dawniej, wyciaga ramiona

I rzeke krasnym przeskakujac wiankiem,
Na obcym brzegu taczy sig z kochankiem.’

U Puszkina:

Jluwb XMenb AUTOBCKHX Geperos,
Hemetkoi TOMOABIO MNEHEHHBIN,
Yepes peky, Mex TPOCTHHKOB,
[MepenpaBasics nep3HOBEHHBIH,
BpCFOB MPOTHBHLIX AOCTHTAN

U apyra nexno obuuman.®

¢ B. Bepecaes, Iywxun 6 xcuznu: Cucmemamuyeckuii ¢600 NOOTUHHbIX
ceudemenvcmes cospemennuxos, Musck 1987, c. 98.

T A. Mickiewicz, Dziela, Warszawa 1955,t. 2, s. 72.

$A.C. Mywkus, Coyunenus 6 mpex momax, Muuck 1986, 1. 1, c. 417.



Mickiewicz a Puszkin — wzajemne przeklady 275

Poniewaz w jgzyku rosyjskim rzeczownik “topola” jest rodzaju mgskie-
go, tlumacz zachowujac gatunek drzewa pozostawia go, tak jak i w jezyku pol-
skim, w rodzaju zenskim, jednak relacje migdzy topola i chmielem kieruje w
strong przyjazni.

Swobodnym nazwat Puszkin swdj przekiad ballady Mickiewicza Czaty,
nazywajac ja nie ,,Dozor”, co najlepiej odpowiadatoby polskiemu, lecz ,,Woje-
woda”. Zachowujac tematyczny watek oryginatu i jego giéwne realia, Puszkin
wykorzystuje inng budowe zwrotek i rytmiczng strukturg wierszy (zamiast czte-
rostopowego anapestu i strofy z czterech wierszy z rymowanymi potwierszami
pierwszego i trzeciego wiersza — czterostopowy chorej w strofie z szeSciu wier-
SZy).

Jednoczesnie z Wojewodq Puszkin przettumaczyt w Boldinie jeszcze jed-
ng ballad¢ Mickiewicza — Trzech Budrysow (Budrys i jego synowja). Zdaniem
badaczy, tlumaczenie poety rosyjskiego jest bliskie oryginatowi polskiemu me-
trycznie i intonacyjnie. ,,Puszkin w swoim przekfadzie ~ stwierdzaja naukowcy —
zachowal wlasciwosci rytmiczne oryginatu, co potwierdza obecnos¢ bardzo duzej
liczby, jak na wiersz rosyjski, akcentow pozametrycznych™.’ Rzeczywiscie, czte-
rostopowy anapest. bardzo rzadko spotykany w poezji Puszkina, zostat na jezyk
rosyjski po mistrzowsku przettumaczony przy zachowaniu rymu Zenskiego oraz
rymow potwierszy pierwszego i trzeciego w strofach.

U Mickiewicza:
Bo nad wszystkich ziem branki milsze Laszki Kochanki
Wesolutkie jak mtode koteczki,
Lice bielsze od mleka, z czarng rz¢sa powieka,
Oczy blyszcza sie jak dwie gwiazdeczki.'®

U Puszkina:
Her Ha cBeTe napuubl kpauie noasCKOH A€BHUBI.
Becena — uto KOTEHOK y NeukH —
W kak po3a pymana, a 6ena, 410 CMeTaHa,
Ouu cBetatcs 6yaro ase cpeuxy.'’

Strofy te $wiadcza, ze Puszkin, chociaz pominat niektdre realia polskoje-
zycznej ballady (np. powieka), zachowat jednak piekno oryginatu.

® B. E. XonweBHukoB, Pycckas u noasckas cuniabuka u curiabomonuxa, (B:]
Teopust cmuxa, Jlenunrpan 1968, c. 49.
% A, Mickiewicz, op. cit., t. 1, 5. 417.
A, C. Mywkus, op. cit., c. 417.
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Jeszcze wierniej przetlumaczyt nieukonczony wiersz Puszkina Wospo-
minanije (Przypomnienie) Adam Mickiewicz. Prawde moéwiac, nie byt on zwo-
lennikiem przeniesienia do adekwatnego przektadu rytmiki oryginatu stworzone-
go za pomocg zmiennej kolejnosci szesciostopowych i czterostopowych jambow,
lecz wykorzystat w swoim ttlumaczeniu podobne rytmiczne podstawy klasycznej
sylabiczno$ci (zmienna kolejno$¢ wierszy z trzynastu i o$miu zwrotek) w celu
przekazania intonacji puszkinowskiego Wospominanija.

U Puszkina:

Korna ans cMepTHOro yMOJIKHET 1YMHBIH A€HDb
U Ha Hemble CTOTHBI rpana

[Tonynpa3paynas HansXeT HOUU TEHb

U coH, AHeBHBIX TPYOOB Harpana,

B TO BpeMs ANs MeHs BNavyarcs B TUILHHE
Yacbl TOMUTENLHOIO OfeHbs:

B GeznelicTBMM HOUHOM KHBEH TOPST BO MHE
3men cepreuHoil yrpuizenbs. ..

U Mickiewicza:
Kiedy dla $miertelnikéw ucichng dni gwary
I noc wpoly-przejrzysta szate
Rozciagnie nad gluchej stolicy obszary,
Spusci sen, truddéw zaptate:

Wtenczas mnie samotnemu rozmyslan godziny
W ciszy leniwie si¢ wloka,

Wtenczas mnie ukaszenia serdecznej gadziny
Bezczynnemu srozej pieka."

Dokonujac przektadu tekstu z oryginatu rosyjskiego, Adam Mickiewicz
dazy! nie tylko do wiernego odtworzenia jego tresci i odcieni mysli, lecz takze do
zachowania slownictwa, nawet kosztem dokonania zmian w kolejnosci wystepu-
jacych wierszy. Wybierajac z liryki medytatywnej Puszkina najbardziej bliski
sobie wiersz, geniusz nowogrodzki potwierdzit zaréwno swoj talent poetycki, jak
réwniez niezwykla zdolnos¢ do empatii.

Tak wigc Puszkin i Mickiewicz mieli rozne podejscie do przektadu: Mic-
kiewicz pozostawatl wierny oryginatowi, dostosowywat si¢ do niego, Puszkin zas
dostosowywat oryginat do siebie.

2 Ibidem, s. 420—421.
3 A. Mickiewicz, op. cit., t. 1, 5. 301.



