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okresu migdzywojennego

A aymaro, uTto Bpemsi CIEIBIX
BIIOONEHHOCTEN MPOLUIO, YTO TC-
mepb MBI, IPEXAe BCero, oOs3aHbl
POJAHHE UCTHHOH.

P. Czaadajew

Wirdd przedstawicieli pierwszej fali emigracji rosyjskiej znalezli sig
dziatacze spoleczni i kulturalni, ktorzy nadali rosyjskiej diasporze forme
i tres¢. Niezwykte miejsce wsrod nich zajmuje indywidualnos¢ Dymitra
Fitosofowa.' Rosyjski krytyk ujawnit swoje predyspozycje, talent i pasje
w dziatalnosci spoteczno-politycznej, wydawniczej, a przede wszystkim
. publicystycznej 1 literackiej. Jak stusznie konstatowal Bazyli Biatoko-
zowicz: ,Warszawski okres zycia i dziatalnosci Fitosofowa opromie-
niony szczerg sympatia i niezachwiang przyjaznig Marii 1 Jozefa Czap-
skich nalezal do niezwykle ptodnych i tworczych. Jako wydawca, redak-
tor i dziennikarz oraz wziety publicysta i krytyk literacki znacznie
wzbogacit tematycznie i problemowo rosyjskie czasopi$miennictwo emi-
gracyjne. W prasie rosyjskiej, ale tez i polskiej, publikowatl artykuty,
szkice i eseje o sztuce i literaturze rosyjskiej oraz rosyjsko-polskich
stosunkach literackich, wnoszac tym samym dosy¢ istotny wkiad do
rusycystyki polskiej okresu migdzywojennego”.

! Na temat innych aspcktow dzialalnosci D. Filosofowa, por. tcjze autorki, m.in.:
H3 ucmopuu pyccKo-RONbCKUX JUMepamypHbix Cea3eli MeXC8OeHH020 hepuoda (no
cmameam [mumpus Qunococogha), ,,Acta Polono-Ruthenica”, 1996, t. 1, s. 105-113;
W duchu Puszkina. Dyskusyjny klub literacki ,,Domek w Kolomnie” (Warszawa
1934-1936), ,,Acta Polono-Ruthenica”, 1998, t. 3,s. 283-293 i in.

2 B. Bialokozowicz, Jézef Czapski i triumwirat literacki (Dymitr Merezkowski,
Zinaida Gippius i Dymitr Filosofow), (w:] Kresy i pogranicza, Olsztyn 1995, s. 148-
-149.
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Publicystyka 1 krytyka literacka Filosofowa odegraly ogromna role
w propagowaniu literatury polskiej oraz wydarzen literackich w Polsce
na tamach gazet emigracji rosyjskiej. Artykuty Filosofowa znajdowaty
oddzwigk takze w polskiej prasie. Odnotujmy chociazby wystapienie
w 1923 roku w sprawie tragicznej sytuacji ludnosci Polesia.’

Pisma emigracji rosyjskiej, ktore wspotredagowat Filosofow, wie-
lokrotnie dawaty $wiadectwo zywego zainteresowania sprawami pol-
skimi. Dowodem tego moze byc¢ takze artykut redakcyjny opublikowany
na tamach gazety ,Meu” w setng rocznice niepodleglosci Polski (nr 26,
11 listopada 1934 roku). W redakcyjnej nocie wysoko oceniono warto$¢
etyczna narodu polskiego, ktory swoja $wiadomos¢ zdotat przeksztatcié
w czyn. Jednocze$nie wyrazono nadzieje, iz Polacy potrafia wlasciwie
utozy¢ sobie stosunki z trudnymi sasiadami, tj. odtozy¢ normalizacjg sto-
sunkéw z Rosja do czasu zlikwidowania komunizmu. W maju 1935 roku
wzruszajagcym esejem pidra Fitosofowa ,Meu” pozegnat Jozefa Pitsud-
skiego. Czytamy tam m.in:

,Maptuan Iluacyackuit ckoH4ancs. ..

CnumkoM OMM3KO K HaM elle 3TO COObITHE, YTOObI Mbl MOTIJIH
nopoiTH Kk HeMy 0e3 BOJHEHMs, CNOKOMHO NoaymaTb O TOM, Kak OHO
noBiHseT Ha Hcropuyeckue nyTtd [lonbwin w Esponbl. Ctpany, B KO-
TOpOH Mbl XKHBeM, mocTursio rope. OHa nepexuBaeT ero riayboko
1 OOJIe3HEHHO, M 3TO OLIYLIEHHE CTPalIHOH yTpaThl He ociabeBaeT, HO
YCHJIMBAETCS C KAKIBIM THEM.

Mpbi, pycCKHe 3MHUIPaHTBI JKHBYIHE Cpeau NOJbLCKOTO Hapoza
H BMECTE C HUM, CBSI3aHHbIE C HUM TBICSUAMH y3 OJM30CTH CHUMIIATHI,
4acTO KPOBHOTO pPOACTBA, HE MOXEM He OLyWaTe 3Ty BCEOOLIyHO
cKOpOb, KaK CBOIO, HE MOXeM He OOBETUHUTBCS C MOJBCKHM HapOAOM B
OIHOM rj1yDOKOM H UCKPEHHEM YyBCTBE.

[...] Mapwan Iluncynckuit orxonur B ucropuro. Ho anms Hac, ero
COBPEMEHHHKOB, OCTAaeTCsi namsatb o YUenoeke, KOTOPBIH >XKUI U AEH-
crpoBan cpenu Hac. M mbl, pycckue smurpants! B Ionblie, Hescerna
COXpaHuM ON1aroJapHyr NaMsaTh O TOW OTHEHHOH HEHABUCTH, C KOTOPOH
OH OTHOCHJCS KO BCEMY HH3KOMY, MOJJIOMY H JIMLIEMEPHOMY — KO BCEMY

® Wspomniang sytuacje — jak slusznie podkreslat W. Stanistawski — D. Filosofow
niczmiennie analizowal w kategoriach krucjaty antybolszewickiej. Poleszucy, zdaniem
D. Filosofowa, na skutek ngdzy mogli sta¢ si¢ filobolszewikami: ,,Czym gorzej na
Kresach, tym pozycja bolszewikow staje si¢ mocniejsza”. Zob. E. P., O lad na Kresach
Wschodnich, ,,Czas”, 1923, 24 grudnia.
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TOMYy, YTO 3aCTaBUJIO HAC MOKWHYTb HAWly POAMHY W MPHHSTH TMPOTS-
HYTYIO0 pyKy BpaTcKoro nosibckoro Hapoga”.*

W podobnym duchu utrzymany byt list Filosofowa z dnia 13 maja
1935 roku, skierowany do 6wczesnego prezesa Rady Ministréw put-
kownika Walerego Stawka: ,,O$mielam si¢ wyrazi¢ Panu Prezesowi jako
zwierzchnikowi Rzeczypospolitej Polskiej uczucie mego glebokiego zalu
z powodu wielkiego ciosu, ktory spadt na Nardd Polski. Wierze, ze prawi
spadkobiercy J6zefa Pitsudskiego Pierwszego Marszatka Polski, podtrzy-
mani przez caly nardd, zdolaja nadal prowadzi¢ nawe panstwowosci
polskiej po tej drodze, ktora dla niej wyznaczal swym heroicznym zy-
ciem wielki W6dz Narodu Polskiego”.

Fitosofow pilnie sledzit zycie literackie w Polsce. W bogatym
dorobku krytyczno-publicystycznym znalazty si¢ takze recenzje utworow
polskich pisarzy® oraz polskich przedstawien sztuk rosyjskich’. Wsréd
nich przypomnijmy chociazby recenzj¢ warszawskiej premiery Rewizora
Nikotaja Gogola w Teatrze Polskim w nowym przektadzie Juliana
Tuwima (26 listopada 1929 roku, rez. K. Borowskiego).8 W ocenach
retrospektywnych spektakl uwazany byl za ogromny sukces Teatru
Polskiego. Wysoko ocenit go takze Fitosofow, ktory udzielit pochwaly
dyrekcji teatru iaktorow za to, ze ,przyblizyli Gogola polskiemu
widzowi”.® Nalezy podkresli¢, iz publikacje Fitosofowa wzbudzaty zain-
teresowanie wsrod krytykow polskich czasopism teatralnych. '

* I dunocopor, Cmepme Boxcos, Meu”, 1935, nr 20, s. 1.

Sz korespondencji D. Filosofowa przechowywanej w archiwum prywatnym
p. Mikulowskich w Warszawie.

® Zob. rec. ksiazek Witolda Bronowskiego: Konflikt zbrojny Chin i Japonii, War-
szawa 1932 oraz Konflikt chinsko-japonski w Swietle nowych wydarzen, Warszawa 1932
iin.

T Zob. I ®unocodos, [Toceiioon, Ipomemeir u HOnuan Tysum, Monsa”, 1933,
nr 127, s. 3-4; tenze, JKusas eooa Beicnanckozo, ,Moasa”, 1932, nr 202, s. 3; tenze,
Cmepme [Hoanna I'posnozo. (Tpazeous ep. Anexces Toncmozo Ha cyewe ,, Hayuo-
HaneHozo meampa” ¢ Bapuiase), ,Monga”, 1932, nr 161, s. 3 i in.

¥ Dekoracje — K. Frycza, z M. Maszynskim w roli tytulowej i B. Samborskim
w roli Horodniczego. Przedstawienie cieszylo si¢ ogromnym powodzeniem, a grane by-
lo 37 razy.

® Recenzje D. Filosofowa Rewizora N. Gogola w Teatrze Polskim uznano za
LSwietny rozbidr nie tylko samej sztuki, ale jej poszczegolnych postaci”: ,,Teatr”, 1929,
nr 4, s. 76.

19 70b. b.a., D. Filosofow w ,,Rewizorze” w Teatrze Polskim, ,Teatr”, 1929, nr 4,
s. 76-77.
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Wsrod bogatej publicystyki Fitosofowa okresu migedzywojennego
odnajdujemy wiele artykutow odwotujacych si¢ do polskich opracowan o
tematyce rusycystycznej. Jak stwierdzit W. Stanistawski, ,Filosofow
korygowat niescistosci i drobne potknigcia polskich autoréw, np. zwracat
uwage na pomytki w eseju Wactawa Rogowicza o Wasylu Rozanowie,
dotyczace jego zony A.P. Sustowe)”, a takze ,przychylat si¢ do nowych
koncepcji, jak chociazby hipotezy Wactawa Lednickiego, ze ksigzna
Maria Wotkonska byta prototypem Tatiany z Eugeniusza Oniegina. "

Przypomnijmy, iz w miedzywojennej Warszawie Filosofow znany
byt takze jako wspotautor ksiazki publicystyczne) Panstwo Antychrysta
(Paryz 1921), napisanej wspolnie z Zinaida Gippius 1 Dymitrem
Merezkowskim. Rozdziat napisany przez Filosofowa ,Nasza ucieczka”
byt znany niektorym publicystom, jak np. S. Koczorowskiemu'? i Dmy-
tro Doncowowi'®. Z anonséw reklamowych warszawskich ksiggarn
rosyjskich, zamieszczanych na tamach ,Wiadomosci Literackich”,
mozna wnioskowac, iz wspomniang prace czytano w oryginale. Zna-
mienne, iz glosne w catej Europie Carstwo Antychrysta nie doczekalo sig
w owym czasie przekfadu na jezyk polski. Daje to potwierdzenie
opiniom, iz stosunek Polakow do pisarzy rosyjskich okresu migdzy-
wojennego bardzo czesto byt dwoisty, a nawet niechetny. Tak tez bylo
w przypadku Merezkowskiego.'* Pozycje te czytano takze w okresic

1 7Zob. W. Stanistawski, Dzialalno$¢ Dymitra Filosofowa w Polsce na tle zycia
emigracji rosyjskiej w Polsce migdzywojennej [praca magisterska poswigcona kon-
cepcjom politycznym emigracji rosyjskiej w Polsce, ze szczegélnym uwzglednicniem
dzialalno$¢ D. Filosofowa, Uniwersytet Warszawski, nie publikowanaj. Por.: Rossica,
,,3a ceoGoay”, 1925, nr 189, s. 213. W przygotowaniu rozprawa doktorska tegoz autora,
dotyczaca osoby D. Filosofowa i ,bialej emigracji” w Polsce (w uj¢ciu spoleczno-poli-
tycznym) oraz cykl artykuldw, .m.in. dla , Kultury” paryskie;j.

12 S. Koczorowski, Cudzoziemcy o Polsce i Polakach, ,Przeglad Warszawski”,
1922, nr 8.

3 D. Doncow, Dostojewski i Lenin, ,Czas”, 1927, nr 246. We wspomnianym
artykule pisarz ukrainski scharakteryzowal zrédla bolszewizmu i jego twoércg Lenina.
W rozwazaniach powolywal si¢ m.in. na stanowisko D. Filosofowa: ,,w Zadnym kraju
nie bylo takiej ilosci szpicgow, takiej ilosci katdw (jak w Rosji). Te dwie posady — to sq
filary, na ktorych spoczywa rosyjska dyktatura panistwowa” — por. Carstwo Antychrysta,
Monachium 1922. Por. artykuly: D. Doncow, Dostojewski a Europa, ,Czas”, 1931,
4 kwietnia, s. 7; @eoip Jlocnoeacexuil, ,JlitepaTypHo-HaykoBHii BicHUK', 1931 (krotka
wzmianke J. Trypuéki o tvm artykule zob. w ,,Balticoslavica”, t. 1, Wilno 1933, s. 181).

M por. F. Siedlecki, Dziewigéset pigty, ,,.Skamander”, 1937, nr 1; W. Rogowicz,
Drastyczna rozmowa z Merezkowskim, ,,Odrodzenie”, 1948, nr 15.
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okupacji, o czym wspominata Zofia Natkowska.

Na tamach polskiej prasy ukazaly si¢ nawet wypowiedzi Fitosofowa
(wprawdzie nieliczne) sformutowane w jezyku polskim. Mowa tu o ar-
tykule Dwa spotkania z Acybaszewem'® oraz nocie w krakowskim
,Czasie”'® - nekrologu poswigconym Arcybaszewowi, w ktérym przed-
stawil swego przyjaciela jako czlowieka wyobcowanego z normalnego
zycia spotecznego, pograzonego wylacznie w §wiecie pisarskim.

Fitlosofow znany byl takze z szerokiej tolerancji wyznaniowej
i narodowej. Swiadczyt o tym m.in. jego List otwarty do pisarzy pol-
skich. Rzecz dotyczyla ekscesow antysemickich, do ktorych doszlo
w Poznaniu podczas zjazdu polskich pisarzy:

»W piSmie »Epoka« z d. 9 czerwca b.r. przeczytalem sprawozdanie
ze zjazdu pisarzy polskich w Poznaniu. Tegoz samego dnia [...] wie-
kszo$¢ pism polskich zamiescita depesze PAT o wystapieniach anty-
semickich, ktore zaszty w tym samym Poznaniu i to w dniu obrad
pisarzy. I oto odwazam si¢ zwroci¢ do pisarzy polskich uczestniczacych
w tym zjezdzie z jednym zapytaniem: czy na zjezdzie poznanskim byla
uchwalona rezolucja dotyczaca antysemickich ekscesow nie tylko
w Poznaniu, ale 1 we Lwowie, jezeli za$ uchwala taka zapadfa, to czemu
nie zostata ogtoszona?”"”

W dalszych stowach tego listu Fitosofow tlumaczyt dlaczego, mimo
ze byl emigrantem, mieszat si¢ do wewnetrznych spraw polskich:
»Ostatnim wreszcie, niewatpliwie najwazniejszym usprawiedliwieniem
swego nietaktownego wtracenia si¢, niechaj bedzie moj najzyczliwszy
stosunek do odrodzonej Polski i najgtebsze powazanie, jakie zywie dla
jej literatury i jej pisarzy™.'®

Poszukiwanie przez Filosofowa zrozumienia po stronie polskiej
Wojciech Stanistawski thumaczyt przede wszystkim brakiem partnerow
na emigracji. I tak oto Filosofow stopniowo wtapiat si¢ w nowg rzeczy-
wisto$¢ — rzeczywisto$¢ polska: ,,[...] coraz lepiej tez orientowal si¢
w kulturze polskiej. Poczatkowo znat ja na tyle, na ile spodziewac sie
tego mozna po blyskotliwym krytyku petersburskim, sympatyzujacym

' D. Filosofow, Dwa spotkania z Arcybaszewem, Wiadomosci Literackie”, 1927,
nr 2.

'® E. Paszkowski, Jubileusz M. P. Arcybaszewa, ,,.Czas”, 1925, nr 103, s. 3.

'"'D. Filosofow, List otwarty do pisarzy polskich, . Wiadomosci Literackie”, 1927,
nr 12; 1929; or 24, s. 6.

'® Tbidem. '
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z modernizmem. Z czasem znajomos¢ polskiej literatury i sztuki stafa si¢
dogtebna; pozwalata mu ona na poréwnywanie od niechcenia w liscie do
Dabrowskiej fragmentow Nocy i dni z pamigtnikami Tomasza Jeza — lub
przesytanie Stanistawowi Stempowskiemu celnych ztosliwosci pod ad-
resem $wiatka literackiego Warszawy Mortkowicz y compris”."”

Z pewnoscig niewielu ludzi bylo w stanie doréwna¢ mu inteligencja,
erudycja, atym samym by¢ godnym partnerem w dosadnej polemice:
,Mial to pszczele zadlo — pisal Leon Gomolicki. — Wlasnie nie osie —
ztoSliwe, aby zadli¢, lecz pszczele — zadlace jadem leczniczym, bo-
lesnym, ale leczniczym. I za te wiasciwos¢, nie tolerujaca ludzkiej tgpoty
i obtudy, zostat cicho znienawidzony przez rosyjski zascianek 6wczesnej
Warszawy. Miedzy nim a tamta, dos¢ liczna, kolonia rosyjska rost
i pogliebial sie antagonizm w odwrotnej progresji do utrwalajacej sig
i poszerzajacej przyjazni do $rodowiska polskej elity literackiej. Jego
intelekt, szeroko$¢ pogladow - tam wydawaly si¢ wyniostoscia
i przejawem pogardy, tu pasowaty do ogéinych wymiarow” *°

Niebagatelne znaczenie w tym procesie odegral zapewne fakt wczes-
niejszego rozpadu ,triumwiratu” z Merezkowskimi. Jednoczesnie jednak,
jak juz podkre$lalismy wczesniej, Filosofow coraz glebiej wchodzit
w kregi polskiej elity intelektualnej. W ciagu 20 lat stal si¢ postacig
znang w polskim $wiecie kulturalnym migdzywojennej Warszawy.

Krag polskich przyjaciot Fitosofowa byt niezwykle szeroki.
Utrzymywal bliskie stosunki z Marig Dabrowska, Stanistawem Stem-
powskim, Jozefem i Marig Czapskimi, a takze Aniela Zagorska, Zofig
Natkowska 1 Jarostawem Iwaszkiewiczem. We wspomnieniach Natkow-
skiej czytamy: , Dla nas byl on bardzo szczegdlnym kaskiem rozmowcy:
wyksztaicony, oczytany, znajacy literatur¢ swiatowa, a przy tym bardzo
wytworny w swej staroswieckiej manierze, wzbudzat podziw 1 szacunek.
Miat tez wyrazny wplyw na niektorych pisarzy polskich i artystow” *!

Wiadomo takze, iz 4 stycznia 1928 roku na wystawie malarsko-

¥ 'W. Stanislawski, Warszawski Rosjanin, ,,Tworczo$¢”, 1996, nr 4, s. 163-164.

*® Teczka Leona Gomolickiego, zbiory niezarchiwizowane: a. Do horoskopu (ma-
szynopis); b. Domek w Kolomnie — literacki salon D. Filosofowa (materialy) (maszy-
nopis, 2 wersje); ¢. Dymitr Filosofow (biografia, 2 wersje) — Dzial Rekopisdw Muzeum
Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie.

21 7. Nalkowska, Dzienniki, t. 3: 1918-1929, Warszawa 1980, s. 293. Z wydanych
dotychezas Dziennikéw Z. Nalkowskiej dowiadujemy sig¢, ze D. Filosofow byl obecny
na jej five’ach w dniach 26 X1 1927 r., 26 IV 1928 1. oraz 4 XI 1929 1.
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-rzezbiarskiej na Nowym Swiecie 19 wystawiono glowe Filosofowa
(w brazie stylizowana ,na cezara”) wykonana przez Hanne¢ Natkowska-
-Bickowa.”” Dodajmy, iz posta¢ Filosofowa zostala utrwalona takze
przez innego wybitnego tworce —~ Stanistawa Ignacego Witkiewicza.
Szkic ten splonat w mieszkaniu Fitosofowa na Siennej. Pozostaty
fotokopie formatu pocztowki. Jedna z nich wisiata z mieszkaniu
dr Dobrowolskiej.*

W tamtych czasach przyjaznit si¢ takze z Antonim Marylskim,
pozniejszym zalozycielem znanego osrodka dla niewidomych dzieci
w Laskach. Utrzymywat bliskie kontakty z czlonkami elity pitsudczy-
kowskiej Tadeuszem Schaetzlem i Walerym Stawkiem, zamachowcem
Borysem Kowerda, a takze Michatem Choromanskim, prof. Wactawem
Lednickim oraz prof. Marianem Zdziechowskim?*.

Nalezy przy tym odnotowa¢ fakt, iz Filosofow pisat z sympatig
o Polsce jeszcze jako publicysta gazety ,Peu”.*® Podobnie zreszta jak
jego matka, Anna Filosofowa, ktéra na tamach tejze gazety zamiesz-
czata artykuty o polskim ruchu kobiecym.

Pomimo jednak ozywionych kontaktow kulturalnych i literackich,
jakie utrzymywat Filosofow z wieloma przedstawicielami inteligencji
polskiej, faktycznie pozostawal osamotniony i wyobcowany. Byt to, jak
si¢ okazalo, inny $wiat, z ktorym wiele go dzielito. Wsrod nielicznych

2 Hanna Nalkowska - primo voto Bickowa, secundo voto Stefanowicz
(1888-1970), rzezbiarka, siostra Z. Nalkowskiej. Ksztalcila si¢ m. in. u X. Dunikow-
skiego i Wittiga. Specjalizowala si¢ w rzezbiarskich portretach, zwlaszcza artystow
1 uczonych. Tu mowa o wystawie ZPAP.

2 Jedyna kopia portretu D. Filosofowa wykonanego przez Witkacego ocalala
wsrod pamiatek po dr Z. Dobrowolskiej i jest obecnie przechowywana przez jej
krewnych, p. Mikulowskich. Zdaniem L. Gomolickiego, Jan Lechon pod koniec swego
Zycia byl blizniaczo podobny do D. Filosofowa: ,,Wlasnie taki — nieco przygarbiony
swoim dawnym wzrostem, barczystoscia, tuszy, wyrzeczeniem przystojnosci i urody lat
mlodzienczych” — zob. Teczka L. Gomolickiego. Por. reprodukcje rysunku Zdzislawa
Czermarskiego (1890-1970, rysownik, karykaturzysta; autor teki rysunkowej i 2 albu-
moéw poswigconych J. Pilsudskiemu. Portretowal znane osobistosci, m.in. wiclokrotnie
J. Lechonia. Od 1941 r. na stale w USA) na okladce ksiqzki Pamieci Jana Lechonia
(Londyn 1958, nastgpnie odtworzona w ,,Kulturze”, Warszawa 1981, nr 28).

* Z M. Zdziechowskim, z ktorym prowadzil ozywiong korespondencje az do
$mierci profesora, D. Filosofow poznal si¢ prawdopodobnie jeszcze w Petersburgu na
zebraniach ,,Towarzystwa Religijno-Filozoficznego”. Z pewnoscig na okres petersbur-
ski przypadala takze znajomosé z T. Zielinskim oraz zakonnica S. Grudziniska,

B Spustek, Polacy w Piotrogradzie, Warszawa 1966, s. 169.
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partneré6w w trudnym dialogu z Filosofowem-emigrantem chyba tak
naprawde do konca pozostali wierni jedynie Stanistaw Stempowski
iJ6zef Czapski. Niewielu bowiem bylo w stanie w owym czasie
z nalezyta powaga oceni¢ apokaliptyczne wizje Filosofowa przyszlej
Europy. W nielicznych ocalatlych zapiskach z ostatnich lat zycia odnalez¢
mozemy wiele goryczy, zarzutow wobec Owczesnej Europy, ktora nie
potrafita dostrzec rosnacego zagrozenia idacego zarOwno ze strony
komunistycznej Rosji, jak i nazistowskich Niemiec. Podobne stanowisko
formulowal Wojciech Stanistawski: ,Bo tez Fitosofow pozostawal osa-
motniony: chocby ze swoimi, niejednokrotnie wyprzedzajacymi swoj
czas, analizami rzeczywistosci sowieckiej. Krytyczny wobec fascynacji
iuproszczonych interpretacji, w niejednym przewidujacy ewolucje
systemu (w tym m.in. wykorzystanie przez stalinowska propagande
potencjatu nacjonalizmu rosyjskiego), niejednokrotnie osuwat si¢
w wishful thinking w oczekiwaniu lub zwiastowaniu rychtego upadku
,bolszewikow” "

Nigdy jednak Filosofow nie zaprzestal swojej misji, wynikajacej
z przynaleznosci do tragicznego pokolenia pierwszej fali emigracji
rosyjskiej. Zawsze wspieral wszelkie inicjatywy spoteczne 1 kulturalne
rosyjskiej diaspory. Dziatalnos¢ Fitosofowa w Warszawie nalezy zali-
czy¢ do najlepszych przyktadow, $wiadczacych o godnych przejawach
aktywnosci spoteczno-kulturalnej srodowisk rosyjskich w Drugiej Rze-
czypospolitej. Niezwykle interesujacego i bogatego materialu badaw-
czego dostarcza w tym wzgledzie zawarto$¢ pism emigracyjnych, wy-
dawanych w Warszawie, tym bardziej iz gazety redagowane przez
Filosofowa odrdzniato od innych wydawnicw emigracyjnych wtasnie ot-
warcie na kulture miedzywojennej Polski.

Dlatego tez z glebokim zalem nalezy odnotowa¢ fakt, iz w badaniach
nad tym zagadnieniem wciaz jeszcze odnotowujemy istotne luki.
Podjecie takich tematow winno przyczyni¢ si¢ do wzbogacenia wiedzy
nie tylko o dziejach kultury pierwszej fali emigracji rosyjskiej, ale takze
o zyciu kulturalnym wielonarodowego panstwa polskiego, gdzie, jak
zasadnie odnotowywat Wiktor Skrunda, ,udziat mniejszosci narodowych
siegal przeciez jednej trzeciej acznej liczby ludnosci zamieszkujacej

stale obszar kraju”.’

26 W. Stanistawski, Warszawski Rosjanin, ,,Twérczos¢”, 1996, nr 4 (605), s. 163.
¥ W. Skrunda, Rosyjska ., mniejszosciowa” Organizacja Mlodziezowa w Polsce
miedzywojennej (ROM). Okolicznosci powstania, ,Studia Rossica”, t. 5, 1997, s. 163.
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Oczywiscie w omawianej tematyce badawcze] przez dziesigciolecia
dominowaty wzgledy polityczne. Stosunek spofeczefistwa polskiego do
zagadnien literatury rosyjskiej ksztaltowat si¢ u progu dwudziestolecia
migdzywojennego pod wplywem Owczesnej sytuacji polityczno-spo-
tecznej oraz odziedziczonej po okresie zaboréw narodowo-patriotycznej
tradycji nieufnosci wobec Rosji. Ucisk polityczny i narodowosciowy na
ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim zrodzit w naszym spote-
czenstwie postawe samoobrony wobec zapedow rusyfikatorskich caratu,
ktéra u znacznej czegsci spoleczenstwa przybrata formg¢ swoistej idio-
synkrazji wobec wszystkiego, co rosyjskie. 2* | Gdy carat runat — pisal po
roku 1918 A. Briickner — zadaniem dajacym szerokie mozliwosci badaw-
cze stalo si¢ poznanie najwdzigczniejszej, najciekawszej, najblizszej
umystowosci najwiekszego narodu stowianskiego”.? Po drugiej wojnie
$wiatowej obiektywna ocene tego typu literatury wydatnie ograniczata
cenzura.

Naturalnie wiele juz w tym kierunku uczyniono, a ostatnie dziesig-
ciolecie przyniosto szereg cennych publikacji, ktére w znacznym stopniu
uzupetniaja istniejaca dotychczas w naszym literaturoznawstwie luke
w zakresie badan nad powiazaniami literackimi obu narodow, lecz
wigkszo$¢ z nich dotyczy recepcji tworczosci poszczegdlnych pisarzy
i poetéw. Brakuje tradycji badan naukowych nad uogolnieniem tych za-
gadnien, ktore dawalyby mozliwo$¢ wykrystalizowania oceny stosun-
kéw polsko-rosyjskich jako jednego z najobszerniejszych i szczegdlnie
waznego rozdziatu w historii polskiej rusycystyki okresu migdzywojen-
nego.

Emigracyjna dziatalnos¢ publicystyczna Filosofowa odegrata wazna
role w propagowaniu idei wzajemnosci stowianskiej, a dziatalno$c zato-
zonego przez niego dyskusyjnego klubu literackiego ,,Domek w Ko-
tomnie” najskuteczniej ze wszystkich emigracyjnych inicjatyw rosyj-
skich, podejmowanych w tym okresie w Warszawie, realizowata hasto

2 ). Urbanska, Radziecka powies¢ rosyiska w Polsce w latach 1918-1932,
Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1966. Problemem antyrosyjskich uprzedzen Polakow
u progu naszego stulecia zajat si¢ St. Brzozowski. Rozwazania nad zagadnieniem przy-
jecia literatury rosyjskiej w Polsce podejmowali M. Zdziechowski, A. Briickner,
J. Krzyzanowski, W. Lednicki i in., gloszac wspdlng teze o koniecznosci zlikwidowania
pokutujacych wérod Polakow uprzedzen wobec Rosji i zrewidowania dotychczasowych
sqdow o jej kulturze.

¥ A. Briickner, Historia literatury rosyjskiej, Zloczéw 1932.



170 Iwona Oblakowska-Galanciak

zblizenia kulturalnego migdzy narodami.

Stojac jednak na stanowisku obiektywizmu w procesie oceny
wplywu i znaczenia publicystyczne) i literackiej tworczosci Fitosofowa
nalezy dokonal pewnego zastrzezenia, a mianowicie takiego, iz przy
caltym swoim zewnetrznym znaczeniu dorobek rosyjskiego krytyka
pozostawal wewnetrznie ograniczony. Fitlosofow byl malo lubiany, mato
kto w catym jego dlugim zyciu pozostawal mu bliski. Niejednokrotnie
wyrazano uznanie, ale bez zapalu, pasji, nawet zaufania, naturalnie
w Wyzszym, nie potocznym rozumieniu tego stowa. Fitosofow w catym
dziataniu krytyka, publicysty pozostawal samotny. Nawet z wygladu
zewnetrznego emanowata jakas troska, smutek, chiod, co$, co przepo-
wiadato predzej czy pozniej wokot niego pustke: ,uenoBek HeoObIKHO-
BEHHO KPaCHBbIH, BLICOKWH, CTPONHBIM, C XOJOZHBIMH CBETJIBIMH Ijla3a-
MH, OUTH He ynbiGatomuiics . >

Sad wspotczesnych najczesciej zawodzi. Tylko z perspektywy
dziesiecioleci mozna widzie¢, jak pisat Zeromski, , kto jest prawdziwym
artysta, a kto fuszerem”. Podobnie dorobek Fitlosofowa nabiera sponad
polwiecznej perspektywy zupetnie innego wymiaru. Nazwisko Fifo-
sofowa widnieje wsrod innych wybitnych indywidualno$ci rosyjskiego
zycia umystowego przetomu stuleci. Tworczos¢ literacka i krytyczna,
dziatalno$¢ publicystyczna i spoteczna Filosofowa pozostawaly dosta-
tecznie wszechstronne 1 oryginalne same w sobie. Dlatego stowa
Czaadajewa, ktore wykorzystaliSmy w charakterze epigrafu w tej czgsci
rozwazan, nabieraja w tym konteks$cie swoistej aktualnosci — czas sle-
pych oczarowan mingl, prawda historyczna wymaga, aby nazwisko
Filosofowa zajelo szacowne miejsce w historii rosyjskiego zycia
umystowego konca XIX wieku i pierwszej fali emigracji rosyjskie;.

M. A. Hobyxuuckuii, Bocnomunanus, Mocksa 1987, s. 201.



