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Desubstantywne osobowe nazwy subiektow wlasciwoS$ci
z formantem sufiksalnym
w nadnarwianskich gwarach bialoruskich Bialostocczyzny

I. Uwagi wstepne

Celem niniejszego artykutu jest opis desubstantywnych osobowych
nazw subiektow wilasciwosci, czyli nosicieli cech [11, s. 32-34; 10,
5. 390-392] w nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny'.
Szczegdlny nacisk polozono na ustalenie liczebnosci 1 aktywnosci posz-
czegoOlnych typow stowotworczych (TS). Dokonano takze analizy seman-
tycznej wyodrebnionych derywatow z uwzglednieniem nie tylko ich
znaczenia leksykalnego, ale takze warto$ci emocjonalnej. Duzo uwagi
poswigcono ponadto dystrybucji poszczegodlnych formantéw oraz opiso-
wi najwazniejszych zjawisk morfonologicznych towarzyszacych stowo-
tworstwu badanych nazw subiektowych. Derywacj¢ odrzeczownikowych
nazw subiektéw cech w badanych gwarach ukazano na tle pozostalych
gwar biatoruskich.

Bazg¢ materialowg pracy stanowia wylacznie osobowe nazwy su-
biektow wihasciwosci z formantami sufiksalnymi po$wiadczone w nad-
narwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny. Materiat pochodzi
z 42 wsi lezacych na terenie trzech gmin, a mianowicie Michatlowa
(15 wsi), Narewki (21 wsi) i Bialowiezy (6 wsi), przy czym trzy uw-
zglednione w siatce punktow miejscowosci, a mianowicie Luka, gm.
Narewka, oraz Boltryki i Rudnia, gm. Michatowo, w chwili obecnej juz
nie istnieja, poniewaz zostaly zlikwidowane w czasie budowy zbiornika
wodnego Siemianowka (1977-1988). W artykule zostaly wykorzystane

! Za podstawe wzigto wylacznie derywaty proste, nie uwzglednio zatem licznych
konstrukcji z formantem interfiksalno-sufiksalnym (zlozen z sufiksacja).
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materialy zebrane przez autora podczas eksploracji terenowych pro-
wadzonych w latach 1974-1979 oraz 1988-1996. Duza cz¢$¢ poddanych
analizie derywatow zostala wyekscerpowana z nagranych wcze$nie]
w terenie na tasmie magnetofonowej tekstéw gwarowych. Wykorzystano
ponadto derywaty zapisane na podstawie wlasnego kwestionariusza,
a takze uzyskane podczas swobodnych rozmow z informatorami.
Podstawe teoretyczna pracy stanowi dorobek polskiej szkoly stowo-
tworczej, ktorej przedstawiciele w bezposredni sposob nawiazujq do teo-
rii G. O. Winokura, por. m. in. Grzegorczykowa, Puzynina, Bro-
dowska-Honowska, Laskowski, Bartoszewicz, Nagoérko. Uw-
zgledniono ponadto bogaty dorobek w zakresie stowotworstwa synchro-
nicznego wielu jezykoznawcow rosyjskich (Kubriakowa, Lopatin,
Utuchanow, Ziemskaja i1 Moisiejew), czeskich (Poldauf, Doku-
lil, Ruzicka, Smilauer), slowackich (Horecky, Buzdssyova) ukra-
inskich (Kowatyk), biatoruskich (Szakun, Lukaszaniec) i bulgar-
skich (Tetowska-Trojewa).> W pracy ograniczono si¢, zgodnie z pos-
tulatami wspotczesnego stowotworstwa synchronicznego, wylacznie do
derywatéw o strukturze przejrzystej, aktualnie motywowanych. Wyraz
motywujacy i motywowany pozostaja ze soba w stosunku jasnym, oczy-
wistym, dlatego tez formant stowotworczy w zgromadzonym materiale
daje si¢ wyodrebnic bez uciekania si¢ do analizy etymologiczne;.
Stowotwoérstwo  desubstantywnych osobowych nazw  subiektow
wilasciwosci w nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny
nie zostalo dotychczas zbadane. Niniejszy artykut ma, przynajmniej czg-
sciowo, zapetnic te luke oraz zacheci¢ jgzykoznawcodw do podejmowania
badan nad stowotwoérstwem gwar wschodniostowianskich Biatostoc-
czyzny, ktore ze wzgledu na swoje peryferyjne polozenie sa niezmiernie
interesujacym obiektem badan jezykowych, w tym tez stowotworczych.

Il. Charakterystyka terenu badan

Podstawe terytorialng pracy stanowi obszar trzech gmin polozo-
nych w s$rodkowowschodniej czesci wojewddztwa biatostockiego,
a mianowicie Narewki, Bialowiezy i Michatowa. Granicg tego obszaru
tworza: na potnocy linia prosta faczaca wies Jatowke ze wsig Ciwoniuki,

? Prace wymienionych autoréw zamieszczono w bibliografii.
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na zachodzie linia biegngca od wsi Ciwoniuki do Bindziugi, a dalej przez
miejscowosci Kordon, Poroste, Kapitanszczyzne, Bernadzki Most, Sku-
powo, Budy do przecigcia si¢ rzeki Lesnej Prawej z granicg panstwowa,
na wschodzie 1 potudniu za$ granica z Bialorusia.

Na okreslony w ten sposob teren badan sktadaja sie ziemie, ktore
w okresie przedrozbiorowym wchodzity w sktad réznych jednostek
administracyjnych 1 panstw [28, s. 16-17 1 in.; 57, s. 14-30]. Najwieksza
czes$¢ terenu badan stanowig ziemie nalezace woéwczas do dobr Narewka
(whasnos$¢ rodziny Massalskich), bedacych enklawa powiatu grodzien-
skiego wojewddztwa trockiego w wojewddztwie nowogrodzkim. Teren
lezacy na potudnie od bylych dobr Narewka nalezal w przeszitosci do
wojewddztwa brzeskiego, a nieduzy skrawek terenu na zachodzie, za
rzeka Narewka, do wojewodztwa podlaskiego. Czg$¢ zanarwianska tere-
nu badan wchodzita w skfad wojewoddztwa nowogrodzkiego, stanowiac
jednoczesnie starostwo jatowskie. Prawie caly wigc teren badan nalezat
w okresie przedrozbiorowym do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, tylko
kilka miejscowosci znajdowato si¢ w obrgbie Korony.

Mimo odr¢bnej przynaleznosci administracyjnej 1 panstwowej, zie-
mie te zasiedlata w przesziosci gtdéwnie ludno$¢ biatoruskojezyczna spod
Swistoczy 1 Wotkowyska. Znalazto to oczywiscie swoje odbicie w syste-
mach poszczegolnych gwar. Wykazujg one podobienstwo w zakresie
fonetyki, fleksji 1 leksyki, aczkolwiek obserwujemy takze pewne roz-
nice, wynikajace m.in. z wptywow ukrainskich w gwarach wsi lezacych
na skraju Puszczy Ladzkiej [1, 8, 17, 21, 39, 40].

Zachodnia granica terenu badan pokrywa si¢ z izofona wyzna-
czajaca zachodni zasigg akania, a na poludnie od rzeki Narew takze
dziekania 1 ciekania oraz migkkiej wymowy spoigltosek zebowych
przed e [1, t.1, mapa 1]. Innymi stowy, zachodnia granica terenu badan
na znacznym odcinku, tj. na potudnie od rzeki Narew, pokrywa si¢ z bia-
torusko-ukrainska granica jezykowa [35, mapa 1]. Na wschod od tak
wyznaczonej granicy leza takie wsie, jak Biatowieza, Teremiski, Pogo-
rzelce, Budy, Skupowo, Bernadzki Most, Ochrymy, Kapitanszczyzna,
Kasjany, Poroste, Bindziuga i Suszcza, w ktorych wystepuje akanie,
dziekanie i ciekanie, migkka wymowa spotglosek przedniojezykowych
przed e i i. Na zachdd od tej linii polozone sg natomiast takie wsie, jak
Topito, Orzeszkowo, Lipiny, Dubiny, Nowosady, Boryséwka, Grodzis-
ko, Krzywiec, Waski, Hajdukowszczyzna, Rybaki i Odrynki. Wymienio-
ne tu miejscowosci leza juz na obszarze gwar okajacych. Nie wystepuje
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w nich réwniez zjawisko dziekania i ciekania, poniewaz wszystkie spot-
gloski ulegty przed e stwardnieniu.’

Mniej ostra jest natomiast granica mi¢dzy gwarami biatoruskimi
i ukrainskimi na poétnoc od Narwi. Gwara bialoruska, bardzo czgsto juz
w zaniku, istnieje niewatpliwie w takich miejscowosciach, jak Hozna,
Ostrowki, Kozliki, Bogdanki, Czerewki 1 Zawyki, ale w Narwi, Trzes-
ciance, Rybotach i Wojszkach jest juz gwara ukrainska [21].

Gwary okolic Jatowki, Narewki i Bialowiezy sa najdalej na po-
tudnie wysunietymi gwarami biatoruskimi na terenie Biatostocczyzny.
Notujemy tu jeszcze charakterystyczne dla obszaru biatoruskojgezycznego
akanie, dziekanie i ciekanie. Na zachéd od wsi Bindziuga i Supruny
badane gwary na waskim odcinku stykaja si¢ z gwarami okajacymi,
w ktérych d’ 1 ¢’ przeszly w dz’ i ¢’, a takze z ukrainskimi gwarami
zachodniopodlaskimi, ktore charakteryzujg si¢ okaniem oraz dyspalata-
lizacja spolgtosek zebowych przed e i zachowniem ich migkkiej wy-
mowy przed i. Biatoruskie gwary nadnarwianskie nie maja obecnie
bezposredniej stycznosci z gwarami ukrainskimi na potudnie od Narwi,
rozdziela je bowiem dos$¢ szeroki pas Puszczy Ladzkiej, a zwlaszcza
Biatowieskiej. Na odcinku potnocnym (por. Rybaki, Cimochy, Hajdu-
kowszczyzna, Waski, Krzywiec, Grodzisko, Borysowka, Nowosady, Du-
biny, Lipiny) wystepuja ukrainskie gwary zachodniopodlaskie, a na
odcinku potudniowym (por. Orzeszkowo, Witowo, Piaski, Pasieczniki
Mate, Werstok, Dlugi Bréd, Topito, Gorny Grod) ukrainskie gwary
wschodniopodlaskie, ktore maja okanie i pelng dyspalatalizacj¢ spot-
gtosek przed ei i [15, 16].

Usytuowanie badanych gwar na pograniczu polsko-biatorusko-uk-
rainskim znajduje oczywiscie swoje odbicie w ich strukturze. Lacza one
w roznym nasileniu cechy wilasciwe kazdemu z graniczacych ze soba
jezykow. Do badanych gwar przedostaly si¢ pewne elementy charak-
terystyczne dla poinocno-zachodnich gwar ukrainskich. Zauwazalne sa
takze rezultaty dawnych wptywow battyckich.

Odnajdujemy w nich réwniez wiele cech wilasciwych jezykowi
polskiemu. Wplyw jezyka polskiego na badane gwary byt przez dluzszy
okres nieznaczny, poniewaz osiadta nad Narwig 1 Narewka ludnos¢ ruska
przez kilka stulect zyta prawie w catkowitej izolacji, zagubiona wsrod

* Przed samoglosky { utrzvmuje si¢ tu, podobnie jak w pozostatych ukraiiskich
gwarach zachodniopodlaskich, migkka lub pdlmigkka wymowa spolglosek zgbowych
[34, s. 101-102].
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laséw i licznych mokradet. Zycie toczyto si¢ tu wlasnym puszczanskim
trybem, a cywilizacja docierata w te strony powoli. Wplywom polskim
nie sprzyjat takze brak bezposredniej stycznosci badanych gwar z gwa-
rami polskimi. Na co dzien i w kontaktach z osobami z zewnatrz miej-
scowa ludnos¢ uzywala wylacznie gwary ,tutejszej” [34].

Jezyk polski zaczat aktywniej oddzialywac na badane gwary w ok-
resie migdzywojennym, a zwlaszcza po 11 wojnie §wiatowej. Najwieksze
wptywy polskie obserwujemy w sferze leksyki, znacznie mniejsze w za-
kresie fonetyki i morfologii. Polski jezyk literacki oddziatuje obecnie na
badane gwary przede wszystkim przez szkole, telewizje, radio i prase.

W okresie powojennym znaczny wptyw na gwary biatoruskie Biato-
stocczyzny wywart rowniez biatoruski jezyk literacki, zwlaszcza poprzez
szkolnictwo (jezyk ten wyktadany jest w szkotach podstawowych
i w dwoch liceach ogdlnoksztatcacych) i prase biatoruskojezyczna.

Mimo pewnych cech wskazujacych na wplyw sasiednich gwar
ukrainskich [22] 1 jezyka ogodlnopolskiego, badane gwary sa w swojej
podstawie gwarami biatoruskimi. Wykazuja one sporo cech typowych
dla potudniowo-zachodniego dialektu tego jezyka, ktory z kolei wyraznie
nawiazuje do potnocno-zachodnich gwar ukrainskich.

II. Typy stowotworcze odrzeczownikowych osobowych nazw subiektow
wiasciwosci z formantem sufiksalnym

1. Nazwy subiektéw whasciwosci z formantem -ec.

Formant jednostkowy
Materiatl: nutr'ec* <nutr'o ‘wnetrze’.

Derywat nutr'ec’ ma zlozong semantyke, oznacza bowiem mezczyz-
ng, ktoérego jadra nie przemiescily si¢ do worka mosznowego, lecz pozo-
stalty we wngtrzu jamy brzusznej, por. to nutr'ec| j'ajca m'aje i nutr'é |
won jak i az'enicce to ni b'udzie miéc¢ dzici'ej. Derywat ten ma ujemne
nacechowanie emocjonalne, por. tak prlosto ii ‘oczy ni sk'azesz nutr'ec|

* W artykule z przyczyn technicznych zrezygnowano z ogolnoslowianskiej tran-
skrypcji fonetycznej materialu gwarowego. Matcrial ilustracyjny zapisywany jest tran-
skrypcja poélliteracky [43, s. 11-12]. Zachowano niezbgdne dla opisu morfonologiczne-
go znaki é (e zwgzone), 6 ( 0 zwezone) i (u niczgloskotwarcze), a takze akcent.

5 O sufiksie -ec i jego wariantach w jezyku bialoruskim zob. [53].
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czatawi'ék zazt'uje | bo to an'o prazyw'ajut tak.

Derywat nutr'ec ma pojedyncza motywacje rzeczownikowa. Dery-
wacjl nie towarzysza zadne zjawiska morfonologiczne. Akcent pada na
ES.

2. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -awec.

Formant jednostkowy
Materiat: kudr'awec < k'udry ‘kedziory’.

Podstawa w derywacie kudr'awec wskazuje na t¢ czes¢ ciala czlo-
wieka, por. k'udry, ktéra w szczegoOlny sposob go wyroznia, por. zab'acz
Jak'i kudr'awec | jak'ije k'udry m'aje | krasat'a pr'osto. Nazwa ta ma do-
datnie (podziw) zabarwienie emocjonalne.

Derywat kudr'awec ma podwdjna motywacje: mozna go Wypro-
wadza¢ zarowno od rzeczownika k'udry (formant -awec), jak 1 przy-
miotnika kudr'awy (formant -ec). FS -awec nie wprowadza do derywatu
zadnych alternacji. Akcent usytuowany jest na TS.

3. Nazwy subiektow whasciwosci z formantem -owec.

Liczebno$¢ TS - 5

Material: cisnieni'owec < cisni'enie ‘ci$nienie’, fach'owec < fach ‘fach’,
nark'owec < n'erka, ‘nerka’, sarc'owec < s'erce ‘serce’, uczuleni'owec <
uczul'enie ‘uczulenie’, zawat'owec < z'awaf ‘zawal’.

Cechami wyrdzniajacymi czlowieka mogg by¢ choroby okreslonych
organdw wewnetrznych nazywanych przez tematy slowotworcze, por.
won dzies tak u dar'ohu to baj'icce j'échac | bo to nark'éwec | cz'asto
m'aje at'aki n'erok; ci'aszko tak’omu sarc’éiicawi na swi'éci zy¢ | usi'o
asciarah'ajsie | dbaj pra s'erce. Nazwy subiektow wlasciwosci moga by¢
takze tworzone bezposrednio od nazw chorob, por. ja to uczuleni'owec |
Jjak pczat'a uk'usit 1o mah'u n'awec¢ umarsc'i | tak'oje wal'ikie uczul'enie;
mdj brat to zawat'éwec | w'elmi baj'icce kob druh'i z'awat ni chwac'ii |
bo m'ozna gi'ebnu¢. Rozni sie od nich znaczeniowo nazwa fach'éwec,
ktora odnosi si¢ do osoby posiadajacej zawod rzemieslniczy, gw. fach,
por. najl'epi byc’ fach'éiicom | t'okarom czy el'ektrykom | jak m'ajesz
d'obry fach to b'udziesz j'akos zy¢. Derywaty nark'éwec, sarcowec,
uczulen'owec i zawat'éwec sa w badanych gwarach nazwami nowymi,
zapozyczonymi w ostatnim okresie z jezyka ogdlnopolskiego. Nie moze
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wigc zaskakiwa¢ fakt, ze wymienione nazwy notowane byly przede
wszystkim w jezyku ludzi mtodych, zwlaszcza bardzie; wyksztatconych.
Derywat fach'éwec, rowniez przejety z jezyka ogolnopolskiego, jest
nazwa nieco starszg, nalezaca do aktywnego zasobu leksykalnego bada-
nych gwar.6

W badanych gwarach nazwy nark'dwec, sarc'éwec, uczuleni'éwec
1zawal'éwec maja pojedyncza motywacj¢ rzeczownikowa, natomiast
nazwa fach'dowec moze by¢ interpretowana dwumotywacyjnie: jako
derywat odrzeczownikowy (formant -éwec) lub odprzymiotnikowy (for-
mant -ec), por. fach || fach'owy 2 fach'éwec. Derywacji towarzyszy alter-
nacja samogloskowa e — a, por. n'erka 2 nark'éwec, s'erce 2 sarc'owec.
Przy derywacji odrzeczownikowej sufiks podstawowy -ec rozszerzany
jest o submorf -6w-. Akcent umicjscowiony jest na FS.

4. Nazwy subiektow wlasciwosci z fomantem -acz.

Liczebnos¢ TS - 37
Materiat: barad'acz (1) < barad'a ‘broda (zarost)’, barad'acz (2) <
barad'a ‘broda’, bruch'acz < br'ucho ‘brzuch’, bilm'acz (1) < bi'élma
‘oczy (pogard.)’, bilm'acz (2) < bilm'o ‘bielmo’, cyc'acz < c'ycka ‘piers’,
czub'acz < czup ‘czub’, diyg'acz < dz'yga ‘noga (pogard.)’, guz'acz <
g'uza ‘guz’, hataw'acz < halaw'a ‘glowa’, harb'acz < horp ‘garb’,
hart'acz < h'orlo ‘gardto’, hub'acz < hub'a ‘wargda’, kaudun'acz <
katid'un ‘brzuch’, kautun'acz (1) < kadtun'y ‘kudly’, kautun'acz (2) <
katit'un ‘kottun’, klynd'acz < kl'ynda ‘noga (pogard.)’, klyp'acz < ki'ypa
‘noga (pogard.)’, kudt'acz < k'udly ‘kudly’, tab'acz < fop ‘czoto’, tup'acz
< l'upa ‘warga’, fyp'acz < l'ypa ‘warga’, machn'acz < machn'o ‘starczy
zarost’, mard'acz < m'orda ‘morda’, nas'acz < nds ‘nos’, nazdr'acz <
n'ozdry ‘nozdrza’, pejs'acz < p'ejsy ‘pejsy’, puc'acz < p'ucy ‘policzki’,
pup'acz < pup ‘pepek’, puz'acz < p'uzo ‘puzo’, sit'acz < s'ifa ‘sita’,
trybuch'acz < tryb'uch ‘brzuch, uhr'acz < uh'or ‘wagier’, watas'acz <
walas'y ‘wlosy’, wus'acz < w'usy ‘wasy’, zub'acz < z'uby ‘zeby’,
Zywat'acz < Zyw'ot ‘brzuch’.

TS odrzeczownikowych nazw subiektow wiasciwosci z formantem
-acz przejawia wysoka aktywnos¢ w gwarach biatoruskich, nalezy

% Derywat ten uzywany jest rownolegle ze znacznie rzadsza nazwa fachm'an.
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natomiast do nieaktywnych w biatoruskim jezyku literackim [5, 6, 36,
37, 38, 48]. W nadnarwianskich gwarach bialoruskich Bialostocczyzny
omawiany TS wykazuje najwyzsza aktywnos¢ w obrebie omawianej
klasy wyrazéw.

Podstawa stowotworcza w analizowanych derywatach najczescie]
wskazuje na te czes¢ ciala czlowieka, ktéra w szczegdlny sposob go
charakteryzuje. Wszystkie tego typu derywaty naleza do stownictwa
ujemnie nacechowanego, por. toj baradacz (1) wyhlad'aje jak nendz'ota |
Jak moh dapusc'icce da tak'oho; bacz jak je | b'acko barad'acz (2) | i syn
taks'amo; matad'y chl'opec | a tak'i bruch'acz; czah'o toj bil’m'acz
ch'ocze| w'ytaraszezy t'yje bi'élma i pryhlad'ajecce; muszcz'yna | a tak'i
cyc'acz | cyck'i wal'iki jak u b'aby; prysz'oi at_fr'yijera | dziil'usie |
czub'acz jak'ijs staj'it | tak astr'ychsie; ot diyg'acz | kryw'aja di'yga | a
Jak ch'utko ch'odzit; wy cz'uli szto toj hataw'acz z laiik’'owa pawi'ésitisie;
hart'aczu ty| czah'o tak razysz'ousie | ni m'ozesz c'iszej; mnié adr'azu toj
hub'acz ni spadab'aisie | t'aja hub'a an'o wi'ésit; kandun'acz t'oze
chl'aje | al'e wén widr'o w'ypje i ¢war'ozy | zab'acz an'o jak'i i jah'o
katid'un; pryj'échaii jak'is kaitun'acz (1) | kadtun'y asz pa pl'eczy | a won
k'aze | ucz'ycielom u was b'udu; kud'y pch'ajessie | kynd'aczu ty; i toj
ktyp'acz prybrontaiisie | jak'i kaw'alok dar'ohi | i kl'ypa chw'ora | a
prysz'oi | tak w'yp’i¢ jam'u ch'oczacce; k'udl'acu ty | ustyd'aiisie by s
tak'imi k'udlami Fazic; ‘ale tab'acz | na tak'om f'obawi m'ozna gw'ozdzi
prastaw'ac; bolsz ja uze tah'o tupacz'a 11 hasc'inu ni paprasz'u; czah'o toj
typ'acz u akn'o da nas zahlad'aje | t'uju 'ypu adwi'ésitiszy; zab'acz jak'i
machn'acz z jah'o zrab'iusie | machn'om c'ély zar'és | czuc 'azit | m'usi
kap'ut uz'e b'udzie; kop ty zab'aczyi jak'i mard'acz | m'orda kr'uhla jak u
k'ormnika; u] to nas'acz | s tak'im n'osom nidzi'e ni schaw'ajecce; szto
tam balb'oczesz | nazdr'aczu; pajdz'i da patstryh'alnika | pejs'aczu| a to
zards jak toj dzik; i szto | puc'aczu | smak'uje p'onczok; e | pup'aczu |
zakr'yj p'upa; szto to za puz'acz staj'it pat skl'epom; pab'acz jak'i
trybuch'acz| ty d'umajesz nahaw'icy i skl’epi na jah'o k'upisz | dzie tam;
prych'odziu jak’is watas'acz | ja jah'o ni pazn'aii | ni wi'édaju czyj to; szto
za durn'aja m'oda paszl'a | szto druh'i i telaw'izarawi wus'acz | czy to
char'észcz tak | czy jak; P'azi jak'is zub'acz pa wjoskach| czas'y {'adziii|
Z'uby jak u kani'a wal'tki mi'éi; bacz jak'i fywat'acz| m'usi jah'o z'6nka
d'obre k'ormit| tak'i zyw'ot ur'és. Kilka derywatéw ujemnie nacecho-
wanych okresla osoby ze wzgledu na ich choroby, por. r'ano pryjizdz'aii
toj bilm'acz (2) | parasi'ata ch'ocze kup'i¢ | ‘oko tize zus'im bilm'om
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zaszl'o; haw'orat szto guz'acz uz'e ni ch'odzit | m'usi dmre | g'uzy t'yje
Jah'o w'ykanczyli; czom toj lisz'acz ni l'éczycce | to § won u sam'ych
liszaj'ach; nich'aj toj uhr'acz p'éjdzie da d'ochiara | czy szto | c'ély twar
tych uhr'ou.

Tylko jeden derywat ma neutralne zabarwienie emocjonalne, por.
sif'acz. Jest to nazwa derywowana od abstraktu rzeczownikowego, por.
kal'is to won sit'acz byi | u szk'oli nicht'o jam'v ni dai r'ady | wal'iku
s'ifu miéw | al'e pab'ili jah'o i bi'élsku | chniéi | chniéi | i pam'er | u
latik'owi na m'ohitkach laz'yt; jak um'er nasz susi'ét | harb'acz| to trun'u
tak'uju pientr'owu zakaz'ali | bo i narm'alnuj wi'éka ni mahl'i zakr'yc;
dzie ni j'ézdzin toj kautun'acz (2) | i i h'ajnaticy byi u d'ochtara s tym
swaj'im katitun'om | i u bitast'oku | a pamaht'a szapt'ucha i 'orli.

Wszystkie analizowane derywaty maja podwdjng rzeczownikowo-
przymiotnikowa motywacje, por. np. h'orfo || hart'aty 2 harl'acz, k'udly ||
kudl'aty > kudt'acz, fop || fab'aty > lab'acz, s'ila || s'ilny 2 sit'acz, tryb'uch
|| trybuch'aty > trybuch'acz, w'usy || wus'aty 2 wus'acz. Derywacji
odrzeczownikowe] moga towarzyszy¢ uci¢cia podstawy stowotworczej,
por. ¢'vcka 2 cyc'acz (ucigcie -k-), I'iszaj 2 I'isz'acz (ucigcie -aj-), oraz
nieliczne w sumie alternacje samogtoskowe: 0 — a, por. horp 2 harb'acz,
h'orto 2 harl'acz, lop = lab'acz, m'orda 2 mard'acz, 6 — a, por. nos
> nas'acz, n'ézdry 2 nazdr'acz, zyw'ot 2 zywat'acz, € — i, por. bi'élma 2
bilm'acz, 6 =&, por. uh'or 2 uhr'acz, i spdigtoskowe: (b =) p — b, por.
czup 2 czub'acz, horp 2 harb'acz, lop 2 fab'acz. Akcent usytuowany jest
zawsze na FS.

5. Nazwy subiektow whasciwosci z formantem -ecza.

Liczebnos¢ TS -2
Materiat: hataw'ecza < halaw'a glowa’, mard'ecza < m'orda ‘twarz,
morda’.

Desubstantywne nazwy nosicieli cech z formantem -ecza [14] wska-
zujg na osoby, ktore maja duza glowe, por. tak'i hataw'ecza | hataw'a jak
c'eber | a r'ozumu i joj m'alo, lub duza, nalang czerwona twarz, por. u |
to mard'ecza | znou czah'os I'ézie | a m'orda asz s'inia ad w'étki. Nazwy
te maja ujemne nacechowanie ekspresywne, wyrazaja bowiem niechetny
lub wrecz pogardliwy stosunek mowiacego do okreslanej osoby.

Derywaty halaw'ecza i mard'ecza maja podwdjng motywacje: moga
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by¢ one interpretowane jako formacje odrzeczownikowe, np. hataw'a 2
halaw'ecza, lub odprzymiotnikowe, por. hatw'aty = halaw'ecza, mar-
d'aty 2 mard'ecza (z ucigciem elementu -at-). Derywacji odrzeczow-
nikowej towarzyszy alternacja o — a, por. m'orda = mard'ecza. Akcent
pada na FS.

6. Nazwy subiektow wihasciwosci z formantem -anda.

Formant jednostkowy
Materiat: fupand'a < t'upa ‘warga’.

Podstawa wyrazu {upand'a [36, s. 98-99] wskazuje na wargi, gw.
obrazliwe /'upy, ktére w szczegdlny sposob wyrdzniaja okreslang przez
derywat osobe. Derywat fupand’a ma ujemne zabarwienie emocjonalne.
Pejoratywnos$c¢ tej nazwy wynika z ujemnego nacechowania zarowno
podstawy, jak i FS, por. priydzie lupand' a | nast'awit t'yje f'upy | i cza-
k'aje kop chtos jah'o p'iwom paczastaw'ai. Nazwa ta moze okresla¢
zaroOwno mezczyzng, jak 1 kobiete, por. foj fupand'a; t'aja tupand'a.

Analizowany derywat motywuje si¢ rzeczownikiem, por. /upa
> fupand'a, oraz przymiotnikiem, por. fup'aty 2 fupand'a. Przy derywacji
odrzeczownikowej FS -anda nie wywoluje zadnych alternacji fonetycz-
nych. Akcent usytuowany jest na FS.

7. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -andzia.

Liczebno$¢ TS -2
Materiat: hatawandzi'a < halaw'a ‘gtowa’, tupandzi'a < 'upa *warga’.

ES -andzia [37, s. 249] zostal wyodrebniony tylko w dwodch od-
rzeczownikowych nazwach subiektow whasciwosci: halawandzi'a, tupan-
dzi'a. Oba derywaty maja ujemne nacechowanie emocjonalne, oznaczaja
bowiem osoby, ktore maja duze glowy, por. czah'o hatawandzi'a
pryt'aziu | znou sztos ch'ocze sc'ybryc, lub duze wargi, por. to fupandzi'a
| kat'ora dzi'éiczyna jah'o sch'ocze | tak'i br'ytki. Derywaty hala-
wandzi'a, fupandzi'a mogg odnosi¢ si¢ zarowno do mezczyzn, jak 1 do
kobiet, por. foj tupandzi'a; t'aja hatawandzi'a.

Analizowane derywaty maja w badanych gwarach podwdjna mo-
tywacje: rzeczownikowa, por. halaw'a 2 halawandzi'a, t'upa > fupan-
dzi'a, oraz przymiotnikowa, por. halaw'aty > halawandzi'a, fup'aty >
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fupandzi'a. Przy derywacji odrzeczownikowej FS -andzia nie wprowadza
zadnych alternacji. Akcent umiejscowiony jest na FS.

8. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -aha.

Formant jednostkowy
Materiat: mardzi'aha < m'orda ‘morda’.

ES -aha zostal odnotowany w jednej odrzeczownikowej nazwie
nosiciela cechy, por. mardzi'aha. Derywat ten okresla osobe, ktora ma
duza, nalanag lub czerwong twarz, gw. obrazliwe m'orda, por. zab'acz
jak'i mardzi'aha | a szcze zar'e jak wiék ni j'éuszy. Obelzywa nazwa
mardzi'aha jest wynikiem skojarzenia ujemnie nacechowanego wyrazu
m'orda z formantem pcjoratywnym -cha. Nazwa ta moze roéwniez
okreslac kobiete.

Analizowany derywat ma motywacj¢ wieloraka: motywuje si¢ rze-
czownikiem m'orda i przymiotnikiem mard'aty. Przy derywacji odrze-
czownikowej FS -aha wywoluje alternacje samogloskowa o — a oraz
spotgtoskowa d — dz’, por. m'orda 2 mardzi'aha. Akcent pada na FS.

9. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -uha.

Liczebnos¢ TS - 2
Materiat: nasi'uha < nés ‘nos’, Zywaci'uha < zyw't ‘brzuch’.

Derywaty nasi'uha i zywaci'uha uzywane sa w badanych gwarach na
okreslenie osob, ktore maja duzy nos, por. a to nasi'uha | znoi na
n'aszum p'oli pasi'e swaj'é karaw'y, lub duzy brzuch, por. Zywaci'uho |
salces'onie ty | dak'él ty b'udziesz nas m'uczy¢. Derywaty te maja ujemne
nacechowanie emocjonalne (antypatia, pogarda). Moga one okresla¢
zar6wno mezczyzn, jak 1 kobiety.

Analizowane derywaty maja podwojng motywacje, moga by¢ bo-
wiem interpretowane jako formacje odrzeczownikowe, por. nds 2 na-
si'uha, zywot 2 zywaci'uha, lub odprzymiotnikowe, por. nas'aty >
nasi'uha, zywat'aty 2 zywaci'uha. Przy derywacji odrzeczownikowej
zachodza nastgpujace alternacje samogloskowe: 6 — a, por. nds 2
nasi'uha, zyw'st 2 zywac'uha, oraz spotgloskowe: 1 — ¢’, por. zyw'ét =
ywac’iuha, s — s’, por. n'ds 2 nasi'uha. Akcent usytuowany jest na ES.
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10. Nazwy subiektow wiasciwosci z formantem -ak.

Liczebnos¢ TS -9

Materiat: bilm'ak (1) < bi'élma ‘oczy (pogard.)’, bilm'ak (2) < bil-
m'o ‘bielmo’, czub'ak czup ‘czub’, hauni'ak < haiin'o *odchody’, mar-
szez'ak < m'orszezka ‘zmarszczka’', nutr'ak < nutr'o ‘wnetrze’, pry-
szez'ak < pryszez ‘pryszcz’, sapl'ak < s'opel’ ‘wydzielina z nosa’, smar-
kl'ak < sm'orkiel *wydzielina z nosa’.

TS odrzeczownikowych nazw subiektow wlasciwosci z formantem
-ak przejawia dos¢ wysokg aktywno$¢ w gwarach biatoruskich, nalezy
natomiast do mato aktywnych w biatoruskim jezyku literackim [36,
s. 146; 50]. W biatoruskich gwarach nadnarwianskich Biatostocczyzny
omawiany TS reprezentowany jest przez 7 derywatow.

Podstawa stowotwoércza w analizowanych derywatach najczesciej
wskazuje na przedmioty bedace rezultatami procesow chorobowych
organizméw ludzkich, ktére w szczegolny sposob charakteryzuja ok-
reslane przez derywat osoby, por. ty czuii | toj bilm'ak (2) | haw'orat |
azan'iisie | i chaci'éla jah'o dzi'éiczyna s tak'im bilm'om; ty| h'andzia |
zab'acz | jak'i marszez'ak z jah'o zrab'ilisie; haw'orat szto won nutr'ak |
nu | masz'onka p'usta | cik'awo czy dzi'éc’i b'udzie miéc; i ni ustyd'ajessie
s tak'im pryszezak'om na zab'awu isc'i; sapl'aku | ch'ustaczkaju t'yje
s'opli w'ytry | a ni rukaw'om; u ty | smarkl'aku | h'alsztuk zalaz'yi | a
sm'orkli pad n'osom wi’'ésiat. Dwa derywaty, por. bilm'ak (1), czub'ak,
wskazuja na te cze$¢ ciala czlowieka, ktora w szczegolny sposdb go
charakteryzuje, por. czah'o toj bilm'ak (1) pryhlad'ajecce | az bi'élma na
lop w'yszli; jak'i czub'ak | szcze patkrun'uii tah'o cz'uba. Wszystkie
omawiane derywaty naleza do stownictwa ujemnie nacechowanego.

Analizowane derywaty maja na ogol podwdjng rzeczownikowo-
-przymiotnikowa motywacje, por. biélma || bilm'aty 2 bilm'ak (1), bilm'
o || bilmaty 2 bilm'ak (2), czup || czub'aty 2 czub'ak, morszczkal|
marszez'aty 2 marszez'ak, pryszez|| pryszczaty 2 pryszez'ak, s'opel || sap-
liwy 2 sapl'ak, sm'orkiel || smark'aty 2 smarkl'ak. Do derywatéw jedno-
motywacyjnych nalezy nazwa nutr'ak, por. nutr'o > nutr'ak.’

Mozliwa jest rOwnicz inna interpretacja derywatu nufr'ak, a mianowicie moze
by¢ on potraktowany jako nazwa motywowana rzeczownikiem nutr'o i sporadycznie
uzywanym przyslowkiem wnutr'é, por. sztos bal'it unutr'é. Bylaby to jednak motywacja
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Derywacji odrzeczownikowej towarzyszg nastepujace alternacje
samogtoskowe: 0 — «, por. m'orszczka 2 marszcz'ak, € — i, por. bi'élma
2 bilm'ak, e —O, por. s'opel’> sapl’ak, sm'orkiel 2 smarkl'ak, oraz
spSlgloskowe: (b =) p — b, por. czup 2 czub'ak, k — k’, por. sm'orkiel’ >
smarkl'ak. Akcent usytuowany jest zawsze na FS.

11. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -éka.

Formant jednostkowy
Material: tupi'éka < Fupa ‘warga’.

FS -éka wyodrebniony zostal w rzadko uzywanym w badanych gwa-
rach derywacie fupiéka.

Derywat ten odnosi si¢ do osoby, ktora w szczeg6lny sposob wyrdz-
niajg wargi, gw. obrazliwe {'upy, por. won d'umai | lupi'éka | szto isi'o
Jam'u tag b'udzie iidawacce | a tut m'ajesz tabi'é. Nazwa {fupi'éka ma
ujemne nacechowanie emocjonalne (niechec, pogarda). Obrazliwy cha-
rakter tej nazwy jest rezultatem skojarzenia wyrazu ujemnego z for-
mantem pejoratywnym. Nazwa fupi'éka uzywana jest na okreslenie mez-
czyzn i kobiet.

Derywat fupi'éka motywuje si¢ zarowno rzeczownikiem f'up'a , jak
i przymiotnikiem fup‘aty (z ucigciem czastki -at-). Przy derywacji od-
rzeczownikowe) FS wywoluje alternacje spotgloskowa p — p’. Akcent
pada na FS.

12. Nazwy subiektow wiasciwosci z formantem -ik.

Liczebnos¢ TS -2
Material: gr'uzlik < gruzl'ica ‘gruzlica’, p'uzik < p'uzo ‘brzuch’

Derywat gruzlik {18, 51] okresla osobg ze wzgledu na jej chorobe,
por. to gr'uilik | uz'e d'oiiho ni paci'‘ahnie. Nazwa griuzlik przejeta
zostata przez badane gwary z jezyka ogolnopolskiego. Derywat ten fun-
kcjonuje rownolegle z nazwa gruzl'icznik. Do niedawna jeszcze na okres-
lenie gruzlicy uzywano w biatoruskich gwarach nadnarwiafiskich prawie
wylacznie rzeczownika such'oty, a osobe chora na te chorobe okreslano
nazwa such'omik. Obecnie nazwy such'oty 1 such'étnik notowane sq

zaklocona formalnie, por. nutr'ak ‘ten, kto ma j'adra wnutr'é, 1j. nie w worku mosz-
nowym, a wewnatrz jamy brzusznej’.
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przede wszystkim w jezyku ludzi starych. Osoby miodsze uzywaja na
ogot nazw gruzl'ica, griuzlik i gruzl'icznik.

Podstawa derywatu p'uzik wskazuje na te czesc ciala czlowieka, tj.
brzuch, gw. ekspr. p'uzo, ktéra w jaki§ szczeg6lny sposob go charakte-
ryzuje, por. p'uziku ty, wazm'i zakr'yj p'uzo | a to szcze prast'udzissie.
Nazwa ta przybiera odcien ironiczno-zartobliwy, co jest zapewne rezul-
tatem potaczenia ujemnego wyrazu p'uzo z melioratywnym formantem
-1k [9, s. 170].

Derywat gr'uzlik posiada w badanych gwarach pojedyncza moty-
wacje rzeczownikows. Nazwa p'uzik moze byC interpretowana dwumo-
tywacyjnie: jako formacja odrzeczownikowa i odprzymiotnikowa, por.
p'uzo || puz'aty 2 p'uzik. Formant stowotworczy powoduje ucigcie czastki
rzeczownikowej -ica, por. gruzl'ica = gr'uzlik, a takze wywoluje alter-
nacje spotgtoskowa z — 7z’ (palatalizacja), por. p'uzo = p'uzik. Akcent
padana TS.

13. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -nik.

Liczebnos¢ TS - 23

Materiat: ach'otnik < ach'ota ‘ochota’, achw'otnik < achw'ota ‘ochota’,
akul'arnik < akul'ary ‘okulary’, an'ucznik < an'ucza ‘szmata’, basz-
m'acznik < baszm'ak ‘trep’, czach'otacznik < czach'tka ‘gruzlica
gardla’, dychaw'icznik < dychaw'ica ‘astma’, gruzl’icznik < gruzl'ica
‘gruzlica’, h'alsztucznik < h'alsztuk ‘krawat’, hr'észnik < hr'éch
‘grzech’, kapal'usznik < kapal'usz * ‘kapelusz’, kapt'urnik < kapt'ur
‘kaptur’, kaz'usznik < kaz'uch ‘kozuch’, lisz'ajnik < lisz'aj ‘liszaj’,
paras'élnik < paras'él ‘parasol’, past'élnik < past'of ‘tapec’, pt'ucnik <
pluca ‘pluca’; raz'umnik < r'ozum ‘rozum’, rukaw'icznik < rukaw'ica
‘rekawica’, such'dtnik < such'oty ‘gruzlica’, sz'apacznik < sz'apka
‘czapka’, Zat'udacznik < zal'udok ‘zoladek’.

TS odrzeczownikowych nazw subiektéw wlasciwosci z formantem
-nik wykazuje wysoka aktywnos¢ w gwarach biatoruskich, nalezy nato-
miast do nieaktywnych w biatoruskim jezyku literackim [36, s. 162; 55].
W nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny omawiany TS
(24 derywaty) pod wzgledem aktywnosci ustgpuje tylko TS z formantem
-acz.

Podstawa stowotwoércza w analizowanych derywatach najczesciej
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wskazuje na ubranie, ktore stanowi nieodlaczng ceche osoby okreslane;
przez derywat, por. ja ni chacz'u b'aczy¢ u swaj'éj ch'aci tah'o
an'ucznika | naiiciah'aje na siab'e jakichs an'ucz i t'azit jag zabr'ak;
cz'erci tah'o baszt'ycznika nast'ali; b'aszm'aczniku ty | ni dst'ydno tak u
baszmak'ach {'azi¢ | ni m'ozesz czaraw'ikod kup'i¢; tak'i uz'e hat-
szt'ucznik z jah'o || a sz'yja br'udna chocz ty r'épu si’éj; daw'aj tut tah'o
kapal'usznika pas'adzin; pakl'icz tah'o kapt'urnika || chaj da skl'epu pa
papar'osy sk'oczyt; szcze brakaw'alo tut kaz'usznikow | i tak mi'ésca
m'alo; p'émniu | za gam'ulki to uze m'usi byl'o| id'u | a na Faicy
past'olnik sidz'it| ac'am ni wi'éru | na nah'ach tak'ije spr'ainy pastat'y;
prazan'i tah'o rukaw'icznika at pil'y | nic wén tam u rukaw'icach ni
zr'obit; szto to za sz'apacznik sidz'it u gasp'odzi | jést sz'apki ni zni'aisy.
Podstawa moze takze nazywa¢ przedmioty, ktore okreslana przez
derywat osoba posiada przy sobie, por. 4l’an | adn'y akul'arniki sidzi'at;
szto to za paras'olnik p'arad gm'inaju staj'it. Cechami charakterys-
tycznymi, na ktore wskazuja podstawy stowotworcze, moga by¢ ponadto
choroby, por. nid'obre s tym czach'otacznikom | m'usi kan'a b'udzie; szto
5 | won dychaw'icznik | haspad'arki ni abr'obit; szasn'acce¢ lét zyl'a s
tym gruil'icznikom;, ni datyk'ajsie da jah'o | to lisz'ajnik; uz'e daspiw'aje
toj such'otnik | ni ch'odzit | ni haw'oryt | laz'yt jak t'aja kal'oda, a takze
zaatakowane przez chorobg organy, por. win tak b'yle czah'o to ni Zjést |
bo to tat'udacznik; 1o pHucnik | jam'u to za haracz'e | to za z'imno |
z'araz d'uszycce | d'uchu malo. W kilku derywatach podstawa wyrazona
jest rzeczownikiem abstrakcyjnym nazywajacym ceche charakterys-
tyczng dla okreslanej osoby, por. nim'a ach'otnikot | tr'eba sam'omu
isc'i za chl'ébom; won achw'otnik | al’e czy patr'apit h'ete zrab'i¢; szto z
Jim hawar'y¢ | to hr'észnik | hréch zal’és u k'azdy kut'ok jah'o dusz'é; 1o
tak'i raz'umnik | r'ozumu | b'aczu jam'u ni brak'uje.

Trudno jest niejednokrotnie ustali¢c warto§¢ emocjonalng analizowa-
nych derywatow. Wylacznie w znaczeniu neutralnym notowane byty
nazwy ach'otnik, achw'otnik, raz'umnik, a takze pl'ucnik i zal'udacznik.
Pozostate derywaty, w tym takze oparte na nazwach chordb, majg ujem-
ne zabarwienie emocjonalne. Wyrazaja one lekcewazacy, czasem nawet
pogardliwy stosunek mowiacego do okreSlanej przez derywat osoby.
Czgsto tez przybieraja odcien ironiczny lub ironiczno-zartobliwy.

35% poswiadczonych w badanych gwarach odrzeczownikowych
nazw nosicicli cech z formantem -nik ma pojedyncza motywacje
rzeczownikowa, por. akul'arnik, an'ucznik, baszm'acznik, basz{'ycznik,
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halszt'ucznik, kapal'usznik, kapt'urnik, kaz'usznik, lisz'ajnik, paras'olnik,
past'élnik, ptucnik, rukaw'icznik, sz'apacznik, zal'udacznik. Pozostale
derywaty (65%) maja motywacj¢ rzeczownikowo-przymiotnikowa, por.
ach'ota || ach'otny > ach'otnik, achw'ota || achw'otny = achw'otnik,
czach'dtka || czach'dtaczny 2 czach'éracznik, dychaw'ica || dychaw'iczny
> dychaw'icznik, gruzl'ica || gruzl'iczny > gruzl'icznik, hréch || hr'észny =
hr'észnik, r'ozum || raz'umny 2= raz'umnik, suchoty | such’émy = su-
ch'étnik. Derywacji odrzeczownikowe] towarzysza nastgpujace alternacje
samogloskowe: 0 — a, por. r'ozum 2 raz'umnik, zat'udok 2 zaf'udacznik,
6 — a, such'oty 2= such'étnik, & — a, czach'otka 2 czach'éracz-
nik, sz'apka > szapacznik. Nie mniej liczne sa rowniez alternacje spot-
gloskowe: k — ¢z, por. baszm'ak 2 baszm'acznik, czach'otka = cza-
ch'étacznik, h'alsztuk 2 h'alsztucznik, sz'apka > sz'apacznik, zaf'udok 2
zat'udacznik, ch — sz, por. hréch > hr'észnik, kaz'uch 2 kaz'usznik, ¢ —
¢z, por. dychaw'ica > dychaw'icznik, gruzl'ica > gruzl'icznik, rukaw'ica 2
rukaw'icznik, | — { por. past'ol > past'ofik. Akcent usytuowany jest
zawsze na TS.

14. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -acznik.

Formant jednostkowy
Material: t'orbacznik < t'orba ‘torba’.

Derywat t'orbaczn’ik odnosi si¢ do osoby, ktorej nieodtacznym atry-
butem jest torba zebracza. Nazwa ta ma ujemne nacechowanie emocjo-
nalne, por. dzis to m'alo tych t'orbacznikoit | a kalis| byw'alo | chadz'ili
pa w'joskach s t'orbaju| zabr'ali | zbir'ali kal'ésie na p'oli.

Analizowany derywat motywuje si¢ rzeczownikiem ¢‘orba. Element
" -acz- nalezy uznac za submorf rozbudowujacy inwariant sufiksalny -nik.
Akcent pada na TS.

15. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -é€j.

Liczebnos¢ TS -2

Matenial: baradzi'éj < barad'a ‘broda’, bruchl'éj < bruchl’o ‘brzuch’.
Podstawy w derywatach baradzi'éj i bruchl'éj [36, s. 151] wskazujg

na te czesci ciata cztowieka, ktore w jakis szczegblny sposob go charak-

teryzuja, por. szcze matad'y chi'opec | a zab'acz jak'i baradzi'éj; szto za
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bruchl'éj | tak'i byi spr'auny chf'opec | a ciap'er pakr'aka. Oba derywaty
maja ujemne nacechowanie emocjonalne (nieche¢, pogarda). Wigkszy
tadunek ekspresji posiada derywat bruchl’'éj, jest on bowiem rezultatem
kojarzenia ujemnej podstawy stowotworczej z pejoratywnym formantem
-éj. Wynikiem takiego procesu sa zwykle obelzywe nazwy oséb [9, 166].
W derywacie baradzi'éj FS -éj laczy si¢ z neutralng podstawa stowo-
tworcza.

Derywat baradzi'éj ma w badanych gwarach motywacje rzeczow-
nikowo-przymiotnikowa, por. barad'a || barad'aty ‘brodaty’ > baradzi'éj.
Nazwe bruchl’éj nalezy z kolei uzna¢ za jednomotywacyjnga, por.
briucht'o® > bruchl’éj. FS -éj wprowadza alternacje spélgloskowe d —
dz’, por. barad'a 2 baradzi'éj, oraz | — I’, por. bruchl'o = bruchl'éj.
Akcent umiejscowiony jest na FS.

16. Nazwy subiektow wiasciwos$ci z formantem -al.

Liczebnos¢ TS -
Materiat: harb'al < horp ‘garb’, hub'al < hub'a ‘warga’, tup'al < tup'a
‘warga’, nach'al < nés ‘nos’, nas'al < nés ‘nos’, zub'al < z'uby ‘zgby’.

Odrzeczownikowe nazwy subiektéw cech z formantem -al [37,
s. 244-245] okreslaja osoby ze wzgledu na charakterystyczne dla nich
czesci ciata, por. np. (wal'iki, kryw'yje) h'uby, t'upy, (wal'iki, kryw'y,
zahni'ony, h'ostry, bul’'waw'aty) nés, (wal'iki, kryw'yje) z'uby. Derywaty
te majg ujemne zabarwienie emocjonalne (niechgé, pogarda), por. i tah'o
harbal'a na wasi'él’e zapras'ili; szto toj hub'al u tom telaw'izarawi
br'esze; dz’is uz'e dast'anie toj tup'al ad mani'e; i czah'o | nach'alu | 1ut
ni b'aczyd, patr'ébny tut szcze toj nas'al; nu | zub'alu| ciap'er uz'e tabi'é
ni dar'uju | z'aras u r'ylo dast'aniesz.

Wszystkie analizowane nazwy subiektéw cech z formantem -al maja
podwdjna motywacj¢. Mozna je wyprowadza¢ zarébwno od rzeczow-
nikéw, jak i przymiotnikéw, por. horp || harb'aty 2 harb'al, hub'a ||
hub'aty > hub'al, tup'a || lup'aty > tup'al, nés || nas'aty > nach'al, nés ||
nas'aty 2 nas'al, z'uby || zub'aty > zub'al. Przy derywacji odrzeczow-
nikowej FS -al wprowadza nastepujace alternacje samogtoskowe: 0 — a,
por. horp < harb'al, 6 — a, nés 2 nach'al, nés = nas'al, oraz spétgtos-

8 Por. Rzeczownik bruchl'o w znaczeniu ‘brzuch’ notowany byl na badanym
terenie rzadko, por. schaw'aj t'oje brucht'o | w'ylizlo z rub'aszki.
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kowe: (b =) p — b, por. horp > harb'al, s — ch, por. nds = nach'al.’
Akcent usytuowany jest na FS.

17. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -él.

Liczebnos¢ TS - 2
Materiat: hubi'él < hub'a ‘warga’, zubi'él < z'up ‘zab’.

Derywat  hub’iél [37, s. 244-245] odnosi si¢ do osoby, ktora ma
duze wargi, por. staj'it toj hubi'él | hub'v adwal’iliszy, natomiast nazwa
zub’'él’ okresla osobe, ktéra ma duze lub krzywe zg¢by, por. toj zubi'él
w'usy zapusc'ii | d'umaje szto schaw'aje t'yje kryw'izny z'uby. Oba dery-
waty majg ujemne nacechowanie emocjonalne. Pejoratywny FS -él laczy
si¢ z neutralnymi podstawami stowotworczymi.

Analizowane derywaty maja motywacj¢ rzeczownikowo-przymiotni-
kowa, por. hub'a || hub'aty 2 hubi'él, zup || zub'aty =zubi'él. Przy
derywacji odrzeczownikowej FS -é] wywoluje nastgpujace alternacje
spoigloskowe: b — b’, por. hub'a 2 hubi'él , (b 2) p — b, zup = zubi'él.
Akcent pada na FS.

18. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -ul.

Formant jednostkowy
Materiat: harb'ul < horp ‘garb’.

FS -ul [36, s. 173] zostal wyodrebniony tylko w jednej odrzeczow-
nikowej nazwie nosiciela cechy, por. harb'ul. Nazwa ta okresla osobg
cierpiaca na zwyrodnienie kregostupa, ktore objawia si¢ w postaci garba,
por. toj harb'ul szcze pch'ajecce da zani'aczki | al'e kat'ora dzi'éiiczyna
za jah'o p'djdzie. Derywat harb'ul ma charakter pejoratywny. Peini
czesto w badanych gwarach funkcje¢ przezwiska.

Analizowana nazwa ma rowniez motywacj¢ rzeczownikowo-
przymiotnikowa, por. horp || harb'aty 2 harb'ul. Przy derywacji odrze-
czownikowej zachodzi alternacja samogtoskowa (akanie) o — a. Akcent
pada na FS.

° Rownolegle notowano pare slowotworcza bez altemacji s — ch, por. nés 2
nas'al.
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19. Nazwy subiektow wihasciwosci z formantem -an.

Liczebnos¢ TS - 8

Material: bruch'an < br'ucho ‘brzuch’, diyg'an < d:i'yga ‘noga
(pogard.)’, hataw'an < hataw'a ‘glowa’, harb'an < horp ‘garb’, hart'an
< h'orlo ‘gardto’, tab'an < lop ‘czoto’ puz'an < p'uzo ‘brzuch’,
telbuch'an < t'elbuch‘brzuch’.

Analizowany TS wykazuje znaczna aktywno$¢ w gwarach biato-
ruskich, natomiast w biatoruskim jezyku literackim nalezy do
nieaktywnych [25; 36, s. 147]. Pewna aktywno$¢ typ ten przejawia takze
w nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny, w ktorych
reprezentowany jest przez 8 derywatow. Podstawa stowotworcza wska-
zuje w analizowanych derywatach na t¢ cze$¢ ciala osoby, ktéra jest
w szczegdlny sposéb dla niej charakterystyczna [10, s. 440], por.
(wal'ikie) br'ucho ‘brzuch’, (wal'ika, d'otiha, nizhr'abna, kryw'aja) dz'yga
‘noga’, (wal'tka, nikszt'altna) halaw'a, (wal’ikie, hal'osne) h'orfo
‘gardto’, (wal'iki) horp ‘garb’, (wal'iki, pl'aski, kanci'asty) lop ‘czoto’,
(wal'ikie) p'uzo ‘brzuch’, (wal'iki) t'elbuch ‘brzuch’. Wszystkie poswiad-
czone w badanych gwarach odrzeczownikowe nazwy nosicieli cech
z formantem -an sa nacechowane ujemnie (niech¢¢, odraza, pogarda),
por. szto za bruch'an | jak won m'oze {'azic¢ s tak'im br'uchom; znou toj
diyg'an ['ézie | czuc t'yje dzi'ygi ci'ahnie| a l'ézie czah'os; skdl toj
hataw'an | p'erszy raz b'aczu jah'o |'ale hataw'a | szcze tak'oho cz'uda
ni b'aczyi;, kud'y sat'yczyssie| harb'anie ty; parast'an | hart'anie | p'elku
dzi'erci | h'orla tabi'é ni szk'oda; toj puz'an pakac'ivisie da skl'epu | m'usi
chiép uz'e prywazl'i; parast'an tak abzar'acce | telbuch'anie | hian jak'i
t'elbuch w'yras.

Analizowane derywaty maja motywacj¢ rzeczownikowo-przymiotni-
kowa, por. br'ucho || bruch'aty 2 bruch'an, dz'yga || dzyg'aty 2 dzyg'an,
halaw'a || hataw'aty > halaw'an, horp || harb'aty 2 harb'an; h'orlo ||
hartaty 2 hart'an, p'uzo || puz'aty = puz'an, t'elbuch | telbuch'aty > tel-
buch'an. Derywacji odrzeczownikowej towarzysza nieliczne zjawiska
morfonologiczne, por. alternacje 0 — «a, horp > harb'an, h'orlo 2 harl'an,
top 2 tab'an, (b 2)p — b, por. horp > harb'an, lop > lab'an. Akcent
umiejscowiony jest na FS.
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20. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -man.

Liczebnos¢ TS -2
Materiat: fachm'an < fach ‘fach’, fachm'an < fach ‘tach’.

Do odrzeczownikowych nazw subiektow wilasciwosci naleza takze
derywaty fachm'an i fachm'an. Derywat fachm'an okreSla osobe po-
siadajacg okreslony zawod rzemieslniczy, por. d'umaje szto to won tak'i
Sfachm'an | a won k'azdu rab'otu spart'olit. Nazwa fachm'an odnost sig
natomiast do osoby, ktorej cecha charakterystyczng jest zniszczone lub
niechlujne ubranie, gw. {'achi. Obie nazwy maja ujemne zabarwienie
emocjonalne: derywat fachm'an pejoratywne, a fachmi'an ironiczno-pob-
tazliwe, najczesciej z odcieniem humoru.

Derywat fachm'an ma pojedyncza motywacje stowotworcza, nazwa
fachm'an moze by¢ natomiast interpretowana jako formacja odrzeczow-
nikowa lub odprzymiotnikowa, por. fach || fach'owy 2 fachm'an. Przy
derywacji odrzeczownikowej FS -man nie wywotuje zadnych alternacji
spolgtoskowych i1 samogtoskowych. Akcent przechodzi na FS.

21. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -un.

Liczebnos¢ TS - 11

Materiat: bzik 'un < bzik ‘bzik, szajba’, harb’'un < horp ‘garb’, jajcz'un <
J'ajca ‘genitalia meskie’, ktynd'un < ki'ynda ‘noga (pogard.)’, klysz'un <
ki'ysza ‘noga (pogard.)’, kit'un < k'ila ‘przepuklina’, kiszk'un < k'iszka
‘kiszka’, fab'un < lop ‘czoto’, pryszcz'un < pryszcez ‘pryszez’, srak'un <
sr'aka ‘tytek’, Zywat'un < zyw'ét ‘brzuch’.

Analizowany TS przejawia aktywno$¢ w gwarach biatoruskich, jest
natomiast nieaktywny w biatoruskim jezyku literackim [25; 36, s. 173-
-174; 54]. W biatoruskich gwarach nadnarwianskich Biatostocczyzny typ
ten tworzy 11 derywatow, ktore naleza do stownictwa powszechnie
uzywanego.

Podstawy stowotworcze mogg wskazywacé na najbardziej charak-
terystyczne (wielko$¢) dla okreslanej osoby czesci ciata, por. 1y zab'acz |
n'iski chl'opec | a jak'i jajczun; dzie toj kiynd'un pap'er| an'o t'yje
ki'yndy d'otihi; tak'i tab'un ud'aiisie | twar mal'y a lop jak kub'enok; uz'e
kud'ys toj srak'un patr'épaii | an'o gr'uba sr'aka z Z'adu trasi'ecce; h'atko

' W znaczeniu neutralnym uzywana jest nazwa fach'éwec.
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dziw'icce| tak'i uze fywat'un zrab'iisie | zyw'st a¥ pa kal’éna. Kilku-
wyrazowa grupg¢ stanowig okreslenia osob nazwanych od chorob, na
ktore cierpia, lub rezultatow przebytych choréb (deformacje ciata), por.
harb'un | al'e j'akos sabi'é r'adzit | d'obre sz'yje kaz'uchi; tr'oszku
pamal'éj | toj klysz'un z 7'adu zast'ausie | dzie s tak'oju ki'yszaju piszk'om
tr'épac; szto tak'i kit'un | won nic ci'aszkaho ni padn'ime| baj'icce| a t'aja
k'ita uz'e| asz str'aszno dziw'icce; kiszk'un na jah'o haw'orat| czém | bo
k'iszka sztalc'owa jam'v wypad'aje | czatawi'ék chw'ory | a z jah'o
nasmich'ajucce; nich'aj toj pryszez'un lik'arstwom paszmar'ujecce | a to
t'yje pryszcz'é czarw'ony. W jednym derywacie podstawa jest rzeczow-
nikiem abstrakcyjnym nazywajacym ceche charakterystyczng osoby
okreslanej przez derywat, por. to jak'is bzik'un | bz'ika 1 hatawi’'é m'aje.

Derywaty bzik'un, jajcz'un, kiszk'un maja pojedynczaa motywacje
rzeczownikowa. Pozostate nazwy sa dwumotywacyjne: motywuja si¢
zarowno rzeczownikami, jak i przymiotnikami (z ucigciami), por. horp ||
harb'aty 2 harb'un, k'ynda|| kiynd'aty 2 kiynd'un, ki'ysza || klyszawy
> klysz'un, k'ila || kif'awy 2 kit'un, lop || lab'aty > lab'un, pryszcz || prysz-
czaty 2pryszcz'un, sr'aka || sracz'ysty 2 srak'un, zyw'ot || zywat'aty
2 zywat'un. Derywacji odrzeczownikowej towarzysza nieliczne alternacje
samogtloskowe (akanie): 0 — «, por. horp 2 harb'un, {fop > lab'un, 6 — a,
zywot 2 zywat'un, oraz spolgltoskowe: (b 2) p — b, por. horp = harb'un,
top 2 lab'un, ¢ — cz, por. j'ajca 2 jajcz'un. Akcent usytuowany jest
zawsze na FS.

22. Nazwy subiektow wiasciwosci z formantem -én.

Formant jednostkowy
Material: tupi'én < l'upa ‘warga’.
W nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny formant
-én [25; 36, s. 152; 47] wystepuje tylko w jednej odrzeczownikowe)
nazwie subiektu wlasciwosci, por. szcze da stal'a pch'ajecce tupi'én | jak
najwazni'éjszy hos¢. Derywat ten ma ujemne zabarwienie emocjonalne.
Ujemne wartosciowanie zjawisk zawarte juz w podstawie stowotworczej
uintensywniane jest pejoratywnym formantem -én [9, s. 169-171].
Analizowany derywat ma motywacje wieloraka: motywuje sie¢ na-
cechowanym ujemnie rzeczownikiem #upa'' oraz zabarwionym ujemnie

""" Odpowiednikiem neutralnym rzeczownika ekspresywnego f'upa jest wyraz hub'a ‘warga’.
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przymiotnikiem Zup’aty, por. f'upa || fup'aty = tupi'én. Derywacji odrze-
czownikowe] towarzyszy palatalizacja spoigltoski wyglosowej tematu,
por. p — p’. Akcent usytuowany jest na FS.

23. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -ar.

Formant jednostkowy
Materiat: czabat'ar < cz'obat *buty gumowe’.

ES -ar [36, s. 95; 46] wyodrebnia si¢ tylko w jednej rzadkiej odrze-
czownikowej nazwie nosiciela cechy, por. czabat'ar, por. a toj czabat'ar
wi'éczno U cz'obatach gum'owych {'azit | i n'éch jam'u ni szk'oda.
Derywat ten ma ujemne zabarwienie emocjonalne.

Nazwa czabat'ar ma pojedyncza motywacje rzeczownikowa, por.
cz'obat'? > czabat'ar. FS -ar wprowadza alternacje 0 — a. Akcent umiej-
scowiony jest na FS.

24. Nazwy subiektéw wiasciwosci z formantem -ur.

Formant jednostkowy
Materiat: jajcz'ur < j'ajca ‘penis’.

Derywat jajcz'ur [36, s. 174} okresla mezczyzng o duzym penisie,
por. s tym jajczur'om to straszno zadaw'acce | ja b'aczyla jah'o jak kal'is
| szcze cht'opcom| kup'aiisie i r'éccy | u to | ja tabi'é skaz'u | adn'ym
sl'owom je na szto hl'anu¢. Derywat ten uzywany jest w badanych
gwarach na ogot rzadko i ma ujemne zabarwienie emocjonalne.

Analizowana nazwa motywuje si¢ rzeczownikiem Jajea. ES -ur
wywoluje alternacj¢ spotgtoskows ¢ — cz. Akcent pada na FS.

25. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -sa.

Liczebnos¢ TS -2

12 Dawniej wyraz cz'obat uzywany byl przede wszystkim na okreslenie butow skérzanych
z cholewami, dzisiaj jednak zanikl juz na badanym terenie zwyczaj chodzenia w tego rodzaju
butach. Nazwa ta okresla obecnie wylacznie robocze buty gumowe, ktore notabene swoim wy-
gladem przypominajg dawne tzw. oficerki.

2 Rzeczownik j'ajca uzywany jest w badanych gwarach zarowno na okreslenie genitaliow
mgskich w ogole, jak rowniez samego czlonka i1 jader. W sasiednich gwarach ukrainskich na
okreslenie czlonka uzywana jest nazwa pyti‘ok.
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Materiat: #'upsa < Fupa ‘warga’, H'ypsa < t'ypa ‘warga’.

Derywaty {'upsa i #'ypsa maja identyczne znaczenie 1 s3 uZywane na
okreslenie osoby, ktéra ma duze wargi, gw. ekspresywne fupa, #'ypa,
por. toj H'upsa kal’'is zach'odzii da n'aszaje m'ani| ni schaci'éla jah'o | i
mi'éla r'acyju | Fupa wi'ésit jag baszm'ak; i i kah'o tdaiisie toj {'ypsa |
b'acko i m'aci spr'aiiny | a u jah'o tak’ije t'ypy. Oba derywaty maja
charakter pejoratywny 1 uzywane sg czgsto w funkcji przezwisk.

Analizowane nazwy sa dwumotywacyjne: mogg by¢ interpretowane
jako formacje odrzeczownikowe i odprzymiotnikowe, por. fupa || fup‘aty
2 f'upsa, typa|| Hyp'aty 2{#'ypsa. FS -sa nie wprowadza zadnych alter-
nacji. Akcent pada na TS.

26. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -us.

Formant jednostkowy
Materiat: sz'ajbus < sz'ajba ‘szajba’.

FS -us wyodrgbniony zostal w jednej odrzeczownikowej nazwie
nosiciela cechy, por. sz'ajbus. Derywat ten odnosi si¢ do osoby, ktéra ma
zle w glowie, gw. m'aje sz'ajbu, por. jak'i sz'ajbus | ja ni wi'édala szto
won tak'i durn'y | jak 1oj kaz'aii | sz'ajbu m'aje. Nazwa ta jest nacecho-
wana ujemnie i ma charakter obelzywy.

Analizowany derywat ma pojedyncza motywacje rzeczownikowa,
FS -us nie wywoluje w derywacie zadnych zmian morfonologicznych.
Akcent pada na TS.

27. Nazwy subiektow wlasciwosci z formantem -sza.

Liczebnos¢ TS -2
Materiat: kt'epsza < ki'epa ‘noga (obrazl)’, klypsza < ki'ypa ‘noga
(obrazl).

FS -§a [31] wyodrebnia si¢ w dwoch identycznych znaczeniowo
odrzeczownikowych nazwach nosicieli cech, por. kt'epsza, kt'ypsza. Pod-
stawa w tych derywatach wskazuje na t¢ cze$¢ ciata osoby, ktora jest
w szczegblny sposéb dla niego charakterystyczna, por. (wal'ika,
kryw'aja, nikszt'altna) kt'epa || kl'ypa. Derywaty kf'epsza i ki'ypsza maja
charakter pejoratywny. Ujemne wartosciowanie zjawiska zawarte w
podstawie slowotworczej zostato tu uintensywnione formantem pejora-
tywnym -sza. Derywaty te moga odnosic si¢ do mgzczyzn, a takze do ko-
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biet, por. foj kf'epsza; t'aja kt'epsza.

Nazwy kf'epsza 1 ki'ypsza motywuja si¢ zarbwno rzeczownikiem, jak
tez przymiotnikiem, por. kf'epa || kdyp'aty 2 kl'epsza, ki'ypal|| kbyp'aty =
ki'ypsza. W analizowanych derywatach nie zachodza zadne zjawiska
morfonologiczne. Akcent pada na TS.

28. Nazwy subiektow wihasciwosci z formantem -ota.

Liczebno$¢ TS -2
Material: bid'ota < bid'a ‘bieda, ubéstwo’, nendz'ota < n'endza ‘nedza’.

Derywaty bid'ota i nendz'ota wskazuja na charakterystyczne dla
osoby okre$lanej cechy wyrazone rzeczownikowo, por. nu i bid'ota
zjah'o | n'awet na chlép ni m'aje; szto to za nendz'ota staj'it | tak'i
abarw'any. Nazwy te maja ujemne zabarwienie emocjonalne. Wyrazajq
lekcewazacy lub pogardliwy stosunek mowiacego do okreslanej osoby.
Moga one odnosi¢ sie zarébwno do mezczyzn (gramatyczny rodzaj meski
lub zenski), jak i kobiet (gramatyczny rodzaj zefiski).

Analizowane derywaty zblizaja sie znaczeniowo do nazw nosicieli
cech odprzymiotnikowych i moga by¢ interpretowane dwumotywacyjnie
[10, s. 441]: jako odrzeczownikowe, por. bid'ota ‘ten, kogo cechuje bi-
d'a’, nendz'ota ‘ten, kogo cechuje n'endza’, lub jako odprzymiotnikowe,
por. bid'ota ‘ten, kto jest bi'édny’, nendz'ota ‘ten, kto jest n'endzny’.
Derywacji odrzeczownikowej nie towarzysza zadne alternacje. Akcent
usytuowany jest na FS.

29. Nazwy subiektow wiasciwosci z formantem -ist.

Liczebnos¢ TS -3
Material: apcim'ist < apcim'izm ‘optymizm’, fanabar'yst < fanab'eryja
‘fanaberie’, humar'yst < h'umor ‘humor’.

Nazwy subiektéw cech z formantem -ist [49] naleza w badanych
gwarach do rzadko uzywanych. Sa one derywowane od abstraktow
rzeczownikowych oznaczajacych cechy charakterystyczne dla okreslanej
przez derywat osoby, por. wdn apcim'ist | czy zdar'owy| czy chw'ory |
Z'ausze usmich'ajecce | i wi'éryt szto d'obre b'udzie; u | to fanabar'yst | ja
jam'u t'yje fanab'eryji p'askom w'ybju; bacz jak'i humar'yst | az zyw'ot
bal'it | t'6lki $mi'échu byt'o. Nazwy apcim'ist i humar'yst naleza do
slownictwa neutralnego, natomiast nazwa fanabar'yst uzywana jest
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W znaczeniu pejoratywnym.

W nadnarwianskich gwarach biatoruskich Bialostocczyzny anali-
zowane derywaty nalezy uzna¢ za jednomotywacyjne, opieraja si¢ bo-
wiem wylacznie na rzeczownikach. Derywacji moga towarzyszy¢ uciecia
podstaw rzeczownikowych, por. apcim'ist 2 apcim'izm (ucigcie -izm),
fanab'eryja 2 fanabar'yst (ucigcie -yj-), oraz alternacje samogtoskowe o
— a, por. h'umor 2 humar'yst, e = a, fanab'eryja 2 fanabar'yst. Akcent
usytuowany jest na FS.

30. Nazwy subiektéw wlasciwosci z formantem -éza.

Material: fupi'éza < t'upa ‘warga’.

FS -éza zostal wyodrebniony w odrzeczownikowej nazwie nosiciela
cechy fupi'éza. Derywat ten okresla osobg, ktorej cecha charakterystycz-
ng sg duze wargi, por. narw'uje mani'e toj tupi'éza | z'ara jak tr'ésnu | to
Z'uby paszczyt'aje. Nazwa ta ma ujemne nacechowanie emocjonalne
(nieche¢, pogarda). Moze by¢ uzywana na okreslenie mg¢zczyzn 1 kobiet.

Analizowany derywat ma motywacje¢ rzeczownikowo-przymiotni-
kowa, por. f'upa || fup'aty > tupi'éza. FS -éza wywoluje alternacje spot-
gloskowa (palatalizacja) p — p’. Akcent pada na FS.

Uwagi koncowe

Klasa desubstantywnych osobowych nazw subiektow wlasciwosci li-
czy w badanych gwarach 134 nazwy utworzone za pomoca 30 for-
mantéw sufiksalnych. Najbardziej rozbudowane TS stowotworcze tworza
formanty -acz (37) i -nik (23). Typy te przejawiaja w nadnarwianskich
gwarach biatoruskich Bialostocczyzny najwyzsza aktywno$¢. Zdecydo-
wanie mniej rozbudowane i jednocze$nie mniej aktywne sa TS z for-
mantami -un (11) -ak (9), -an (8), -al (6), -awec (5) 1 -ist (4). Pozostate
TS reprezentowane sa przez dwa lub jeden derywat 1 wykazuja znikomg
aktywnos¢. Liczebnos¢ poszczeg6lnych TS ilustruje nastgpujaca tabelka:
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Lp. TSz FS (liczba)

1. -acz (37)
2. -nik (23)
3. -un (11)
4. -ak (9)
5. -an (8)
6. -al (6)
7. -awec (5)
8. -ist (3)
9. -ecza(2)
10. -andzia (2)
11. -uha (2)
12. -k (2)
13. -¢ (2)
14. -el (2)
15. -man (2)
16. -sa (2)
17. -sza (2)
18. -ota (2)
19. -ec (1)
20. -awec (1)
21. -anda (1)
22. -aha (1)
23. -éka (1)
24. -acznik (1)
25. -ul (1)
26. -er (1)
27. -an (1)
28. -ur (1)
29. -us (1)
30. -éza (1)

TS o najwyzszej aktywnosci tworzg formanty majace takze wysoka
aktywnos$¢ w zakresie innych kategorii stowotworczych, por. TS z for-



Desubstantywne osobowe nazwy subiektow wlasciwosci... 261

mantami -un, -acz, -nik. Formanty te przejawiaja bardzo wysoka aktyw-
no$¢ w obregbie dewerbalnych nazw subiektéw czynnosci. Ustepujg pod
tym wzgledem jedynie formantowi -fo, ktéry jest zdecydowanie naj-
szerzej wykorzystywany przy urabianiu dewerbalnych nazw subiektéw
czynnosci (tworzy formacje nacechowane ujemnie). Formant -nik jest ak-
tywny zwlaszcza przy derywacji desubstantywnych nazw subiektowych.
Wysoka aktywno$¢ przy tworzeniu deadiektywnych nazw subiektow
cech wykazujg formanty -acz i -ak, tu jednak najwyzsza aktywno$¢ maja
TS z formantami -ec i -ik, ktore jedynie w waskim zakresie wykorzysty-
wane sa przy derywacji desubstantywnych nazw subiektéw wiasciwosci.
Desubstantywne nazwy subiektow wlasciwosci, inaczej — desubstan-
tywne nazwy subiektow cech lub nosicieli cech, zblizaja si¢ do dea-
diektywnych nazw subiektéw cech. W wielu opracowaniach nazwy te
faczone sa w jedna grupe, a mianowicie w grupg nazw atrybutywnych.
Coraz czgsciej jednak, zwlaszcza w nowszych opracowaniach, autorzy
zaliczaja je do dwoch roéznych grup, poniewaz dostrzegaja nie tylko
podobienstwa semantyczne i formalne miedzy tymi nazwami, ale takze
istotne roznice, zwlaszcza w doborze srodkéw formalnych derywacii.
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