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strzeni komunikacji negatywnej [...], w ktoérej akcentujemy dwa aspekty:
wymiar fizyczny 1 wymiar leksykalno-semantyczny”. Przy tych ustale-
niach nie zostaly — jak nam si¢ wydaje — w wyczerpujacy sposob
rozpatrzone dwie dosy¢ istotne kwestie. Po pierwsze, pojecie negacji
(i odpowiednio negatywny) nalezy do logiki, gdzie znaczy tyle, co
,catkowite zaprzeczenie czego$ lub komus”, co nie zawsze wystgpuje
w kiétni. Po drugie, u podloza wszelkiej kiotni jest konflikt, a nie ne-
gacja, co moze sugerowac operowanie konfliktowym zdarzeniem wer-
balnym (czy komunikacjg konfliktowa).

W swietle wywodow autora, kldtnie mozna przedstawi¢ jako pewien
stereotyp w ramach okreslonej etykiety jezykowej, a doktadniej — jako
tamanie pewnej etykiety jezykowego zachowania si¢ w komunikacji
interpersonalnej. Material jezykowy polski 1 rosyjski daje za$ podstawy
do konkluzji jednoznacznej i zarazem wymownej: opisane podobienstwa
i tozsamosci polskiej klotni i rosyjskiej ssory swiadcza w sumie o iden-
tycznosci tych kategorii, o czym w glownej mierze zadecydowaly toz-
same stereotypy kfotni i ssory. Dodajmy: w aspekcie nie tylko jezy-
kowym, por. klotliwa kobieta i svarlivaja zen$Cina, nieznosny charakter
1 nieuzyvcivyj charakter.

Nalezy przyzna¢, ze podjecie si¢ takiego tematu jak analiza ling-
wistyczna 1 semiotyczna zjawiska kiotni na tle interdyscyplinarnym,
etno-kulturowym Polaka i1 Rosjanina bylo decyzjq nowatorska 1 dojrzata
w $wietle problematyki i komunikacji spoteczne;.

Lektura omawianej publikacji nalezy do przyjemnosci 1 mam
nadziejg, ze taka bedzie nie tylko dla jezykoznawcow.

Albert Bartoszewicz

B. M. Kanunuknn, Teopusn u npaxmura 1excurkozpauu noamonuros
(Ha mamepuaie meopuecmea A. C. ITymikuna), loneux 1999, 248 s.

[Tonsckum pycucram nms Banepus KanuHknuHa 3HaKOMO 1O €ro Bbi-
CTYIUIEHUSM Ha MeXIyHapOIHbIX KOHbepeHUHsX, NpoBoanMbIX B [Tonb-
ure. OH XOpOLUO OPUEHTHPYETCS B MOJIBCKOM JIMHIBUCTUYECKON NHTEpa-
Type, 0cOOeHHO B OONAacTH JIEKCHMKONOrMM M JeKCHKorpabuHu. JTo OT-
4ETNIMBO OLLYIIAETCS B €r0 HEJaBHO BbILIEALIeH MOHOTpaduH, B KOTOPOH
OH HEOJHOKpaTHO ccbunaercs Ha Stownik jezyka Adama Mickiewicza
Ireny Budkowskiej, a Taxxe Ha uccnemosanust K. Gérskiego, L. M.
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Szewczyk, 1. Trypucko, A. Wilkonia u np.

B acnekre Teopuu nosTuyeckoi nexcuxorpadpum Banepuit Kanun-
KWUH OCTaHaBJIMBaeTCs Ha npobnemMe MeTasi3blka MOITHKM OHHMOB, WC-
crenyeT uX KOHTEKCTHYKO CEMaHTHKYy M crenuduueckue GyHkuuu (om-
penenuTenbHas, YKa3aTeabHO-MHPOPMaTUBHAS, yKa3aTedbHO-XapaKTepH-
3ylOLlas M Mp.), ONMUCHIBAET MYLMIKMHCKYK Jekcukorpapuo. OaHuM u3
LUEHTPATbHbIX PA3JENIOB TEOPETHYECKOH 4YacTH sBJseTCA, OECCIOpHO,
Onumus pomana ,, Eecenuti Onezun”. D10 ¥ MOHATHO, MOCKOJIbKY BTOpast
4acTb KRUrH — Mamepuaner k ,,Croéapio nosmonumos 6 meopyecmse
A. C. Ilywkuna” — OCHOBBIBa€TCS HAa TEKCTE MYMIKHHCKOrO poMaHa
B CTUXax, KOTOpeli akapeMuk Jmutpuit Jluxau€s cuurtaer omHON u3
BAXXKHEHIIMX KOHHeNnTocdep pPycCKOro s3blka M PYCCKOM KyJbTYpPBL
31ece NpeACTaBlieHbl pa3HOOOpa3HbIe THITbI AHTPOIOITOHHUMOB, MHU}O-
MO3TOHUMOB, TOMONO3TOHHMOB, XPOHOMO3TOHUMOB, (OJBKIOPOHUMOB
U IpYrux coOCTBEHHbIX UMEH. B HX uucne HaxomsaTcs M MO3TOHUMBI
PYCCKO-NOJIbCKOW KyJbTypbl NOrpanuybs: Jlumea (B 3HaueHuu ,Peub
Mocnonuras”, ¢. 160), Muyxesuy (c. 170) u np. B koHe4YHOM uTOTE aB-
TOpY yIaloch CO3AaTh JOOPOTHOE HAy4HO-NpaKTHYECKOe nocobue B Ka-
HYH TNYLKHHCKOTO robunes.

Cpenu HenocTaTkoB HEOOXOOHMO OTMETHTH crenyoluee. He HyxHO
3abbIBaTb, YTO B MNpPEJCTaBICHHOH KHHre pedyb HAET O MO3ITHYECKOM
nekcukorpaduu, KOTOPYIO CleAyeT MOCTOSHHO COOTHOCHTb CO CIIOBApEM
nosta. Benp Ilymwkun pudpmyer nsa BapuaHTa (amMuIMH OHErMHCKOIO
cocena, cp.: Jlenckoii — reTTHHreHcKoH (pudMoit Noa4EépKUBaEeTCs €Bpo-
neiickas 06pazoBaHHOCTb NepcoHaxa) u Jlenckuii — nepeBeHcKHi (3mech
AKLUEHT JENaeTcsi Ha TNPOCTOHAPOAROM XapakTepe (aMHIMKM Tepos).
B csoux Mamepuanax B. Kanunkud HeoO0CHOBaHHO (HKCHpPYeT JNHLIb
oany ¢opmy — Jlenckuii (c. 157), urHopupyst BTOPOH BeCbMa BaXHBbIi
onno3ut. B cBoe Bpems (cMm. crareio |, Eeeenuti Onezun”  Iyuikuna no-
-noaveku u no-ykpauncki, ,,Acta Polono-Ruthenica”, t. 3, Olsztyn 1998)
Mbl 3aMETHJIM, 4YTO MU cHCTeMa pupM K UMeHH Feeenuii MyHKTHPHO
OTIpEnNEeNIAET ero XapakTep M MOCTYNKM (Cp.. ocyaxucoenuii — yepvizenuti —
coocanenuii — cyscoenuti — 3a0ayncoenuti — HACIANCOeHUll U T.1.), YTO
HEOOXOIHMO YYUTBIBATH MPH MHTEPIIPETALUH MY KHHCKUX MTO3TOHUMOB,

BripoueMm, ykazaHHasi OMJIOLIHOCTb HE CHHXKAET JAOCTOMHCTB peLieH-
3UPYeMON KHHIH, KOTOpas ¢ yCHeXOM MoxeT OblTb MCHONb30BaHA Kak
¢unonoramu, Tak U BCEMH NOYUTATENAMH NYLWKAHCKOTO TANAHTA.

Leontij Mironiuk



