Aleksander Barszczewski

Pisarze 1 krytycy bialoruscy wobec
Aleksandra Puszkina

Acta Polono-Ruthenica 3, 337-346

1998

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



WSP Olsztyn Acta Polono-Ruthenica 111, 1998

Aleksander Barszczewski
Warszawa

Pisarze i krytycy bialoruscy
wobec Aleksandra Puszkina

Wiek XIX nie byt okresem sprzyjajacym popularyzacji literatury ro-
syjskiej na Biatorusi. W przeciwienstwie do pi$miennictwa polskiego, do-
cierajacego do czytelnikow biatoruskich bez wigkszych przeszkod, litera-
tura rosyjska napotykatla na liczne trudno$ci. Paradoksalno$¢ tej tezy jest
zaskakujaca, jesli si¢ zwazy, ze w owym czasie praktycznie wszystkie zie-
mie biatoruskie wchodzity w sklad imperium rosyjskiego. Nalezy jednak
pamietac, iz Rosjanie, zagarniajac Bialorus, przez dlugi okres nie mogh
narzuci¢ jej ani swej kultury, ani swego jezyka. Stalo si¢ tak dlatego, ze
w czasie zaboru Polacy znacznie poszerzyli na ziemiach biatoruskich wias-
ne szkolnictwo, rozbudowali teatry, powotali do zycia prezng prase oraz
rozwingli dynamiczna tworczos¢ literacka: na poczatku romantyczng, a po
powstaniu styczniowym - pozytywistyczna.

Propagandowe zabiegi caratu, szerzacego tez¢ o genetycznej ,jedino-
krownosti” Rosjan 1 Biatorusinéw oraz o tym, iz jezyk biatoruski jest je-
dynie narzeczem je¢zyka rosyjskiego, dawaly niewatpliwe rezultaty, ale
tylko w kregach tych nielicznych Bialorusinéw, ktorzy trafiali do szkot
rosyjskich oraz duchowienstwa prawostawnego, ktére bez zastrzezen po-
pierato imperialng polityke rosyjska. Pewnych spustoszen duchowych
wsrod Biatorusinow dokonywat ich pobyt w armii carskiej, ktora nie uz-
nawata zadnej odregbnosci biatoruskiej czy ukrainskiej. Z reguly Biatoru-
sini po wieloletniej stuzbie wojskowej powracali do domoéw i1 rodzin jako
osobnicy rosyjskojezyczni.

Polacy, ktorzy, jak wiadomo, odegrali niezbyt chwalebna role w po-
lonizacji wyzszych warstw spoleczenstwa biatoruskiego w drugiej po-
fowie XVII 1 w XVIII wieku, po utraceniu niepodlegtosci i panstwo-
woscl w XIX stuleciu znalezli sie w sytuacji bardzo podobnej do tej,
w ktorej znajdowali si¢ Bialorusini. Zapewne moment ten sprzyjat wspol-
nym zainteresowaniom oraz dazeniom 1 tym gléwnie nalezy thumaczyc
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pojawienie si¢ calej plejady polsko-biatoruskich pisarzy, ktorzy w wigk-
szym lub mniejszym stopniu uznawali genetyczna i jezykowsa odrebnos¢
narodu biatoruskiego.

Zrozumiale, ze ludzie tej kategorii, ksztaltujacy proces biatoruskiego
odrodzenia literackiego, garneli si¢ do wzorcoOw pismiennictwa polskiego,
a nie rosyjskiego. Totez w twodrczosci pisarzy biatoruskich XIX wieku bez
trudu odnajdujemy przejawy polskiego oddzialywania, natomiast fakty,
swiadczace o wptywach rosyjskich, sa bardzo sporadyczne i watle.

Niemniej jednak postaé Aleksandra Puszkina w pisSmiennictwie
biatoruskim okresu romantyzmu przejawita swoja obecno§¢. Mamy tutaj
na wzgledzie anonimowy poemat 7aras na Parnasie, ktoéry po raz pier-
wszy ukazal sie na tamach gazety ,Mumnckuit nucrox” w 1889 roku.'
Nieco pdzniej utwor ten byt opublikowany w Witebsku® i w Mohylewie®.
Do dnia dzisiejszego nie zostal ustalony autor poematu. Poszczeg6ini
badacze przypisywali autorstwo W. Dunin-Marcinkiewiczowi, A. Wery-
dze-Darewskiemu, W. Rowinskiemu, J. Krupience, K. Wierenicynowi lub
studentom Akademii Rolniczej w Hory-Horkach.

Znany historyk literatury biatoruskiej M. Harecki* stwierdza, iz pod
niektorymi egzemplarzami 7arasa na Parnasie, krazacymi po Biatorusi
w XIX wieku, widnialo nazwisko Adama Mickiewicza, ktéry z pewnoscia
nie byt autorem poematu.

Nie ma watpliwosci, iz Taras na Parnasie nie byt utworem ludowym.
Poemat wyszed! niewatpliwie spod pidra cztowieka wyksztatconego, kto-
ry znat mitologie starozytne i byl obeznany ze szczegotami, dotyczacymi
rosyjskiego zycia literackiego w pierwszej polowie XIX wieku. Takie
przypuszczenie potwierdza migdzy innymi ponizszy fragment utworu:

[Mamany, 6GpaTusl, He AymisILEe
Bsr eneron moit i, JTuany”
MsHe caMora BB mycLiLe

I He a3epxeIne 3a many.

A He, JBIK JaAyLusl ¥ rasene
A Bac abnaro Ha ¥BeCh CBeT,

! Tapac na Ilapnace, ,Munckui ucrox”, 1889, nr 37.

? Tapac na Ilapnace: Benopycckas noama, Bure6ek 1896,

3 Tapac na ITapnace u dpyaue benopyccxue cmuxomeopenus, Morunes 1900,
* M. Tapouxi, I'icmopeia 6enapyckaii nimapamypet, Bimsss 1921,
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Sk ['orons y npowneiM jene -
S
S >k cam pamakTapaM raser.

Przytoczony tekst wyjasnia jednoczesnie kilka kwestii. Po pierwsze,
mowi nam o tym, iz jego autor negatywnie odnosit si¢ redaktora | [Tuensr’
Tadeusza Butharyna, ktorego przedstawil karykaturalnie pod postacia ka-
rzetka placzacego sie koto ndég wybitnych pisarzy, podazajacych na gore
Parnas. Po drugie, nie pozwala umiesci¢ daty powstania poematu na sa-
mym poczatku XIX wieku. Wzmianka o tym, iz Butharyn pietnowat Go-
gola , minionego lata” sugeruje, ze utwor powstat prawdopodobnie pod
koniec pierwszej potowy XIX wieku, kiedy pamie¢ o napasciach Butha-
ryna na Gogola byla jeszcze swieza.

Posta¢ Puszkina w Tarasie na Parnasie zostata potraktowana jedno-
znacznie pozytywnie. Bialoruski autor umiescit go w grupie wybitnych
pisarzy, ktorzy, nie zwazajac na poczynania Butharyna, zmierzaja na Par-
nas. Wshuchajmy si¢ w VII podrozdzial poematu, w ktorym jest mowa
o Puszkinie:

Bo, mHemra pazam 3amyment,

Hapox pazgaycs Ha xaHIs!

I, six 611 nTYyLIKI, DpansLeni

YaTeipel 10OpEIX MaTalLbL.

Hapox to 651§ $>k0 He Takoycki:
Cam Ilywikin, Jlepmanray, XKykoycki
I l'oranes mnapka xans Hac,
IMpaiimi, sx naswr, Ha [Tapsac.’

Gwoli Scisto$ci nalezy zaznaczy¢, iz w réznych egzemplarzach Ta-
rasa na Parnasie, krazacych w rekopisach po Biatorusi, byl rozny skiad
grupy pisarzy, zmierzajacych na Parnas. W jedrdych z nich mowito sie
o ,,Puszkinie, Lermontowie i Zukowskim”, w innych za$ o ,Mickiewiczu,
Puszkinie i Kochanowskim”. Niezaleznie jednak od wariantu posta¢ Pusz-
kina jest obecna w tekscie utworu, co $wiadczy o niezmiennej sympatii
autora biatoruskiego do rosyjskiego poety.

Tworczoscig Aleksandra Puszkina interesowat sie takze polsko-bia-

* Tapac na Ilapnace, [w:] Aumanozis 6enapyckai naszii, Minck 1993,
s. 141-142.
® Ibidem, s. 142.
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toruski pisarz Aleksander Rypinski, ktory w 1827 roku przettumaczyt jego
ballade Rusatka. Przekitad byt zrobiony na jezyk polski, a nie na bia-
foruski.

Wspolczesny badacz biatoruski S. Bukczyn’, analizujac biatorusko-
-rosyjskie zwigzki literackie w XIX wieku, bez przekonywajacych argu-
mentdéw usituje dowies¢, ze Puszkin wielorako oddziatywatl na twoérczos¢
Wincentego Dunin-Marcinkiewicza. Na potwierdzenie swej tezy nie przy-
toczyt jednak wiarygodnych dowodow, co nie wywoluje zdziwienia, po-
niewaz nie ma ich ani w zyciu, ani w twoérczosci tego polsko-bia-
toruskiego pisarza. O znikomym wplywie Puszkina na Dunin-Marcinkie-
wicza by¢ moze nalezaloby méwi¢ w przypadku pewnych podobienstw
miedzy utworem bapwsruns-kpecmosinka Puszkina 1 Sielankq Dunin-Mar-
cinkiewicza.

Sladow oddziatywan Puszkinowskich nie znajdujemy takze w twor-
czosci F. Bahuszewicza, K. Kalinowskiego lub J. Luczyny. Natomiast
w koncu XIX wieku poeta biatoruski o wyjatkowo tragicznym losie
Adam Hurynowicz przettumaczyt na jezyk biatoruski wiersz Puszkina pod
tytutem Echo, co $wiadczy niewatpliwie o sympatii do wieszcza rosyj-
skiego.

W okresie , Haweit nuser” (1906 - 1915) uksztattowata si¢ plejada
pisarzy biatoruskich bardziej zréznicowana niz ta, ktéra istniata w XIX
wieku. O ile wszyscy pisarze bialoruscy z XIX stulecia byli katolikami, co
niejako automatycznie budzito w nich inklinacje propolskie, o tyle w ok-
resie Hawei nupbr” Srodowisko literackie sktadato si¢ tak z katolikow,
jak 1 prawostawnych. Zreszta, pisarze katolicy, tak samo jak prawostawni,
mocno akcentowali swoja przynaleznos$¢ do narodu biatoruskiego.

Do pierwszej grupy nalezeli tacy tworcy, jak: Kazimir Kastrawicki -
Karu$ Kahaniec, Anton Lawicki - Jadwihin Sza, Jan Lucewicz - Janka
Kupata, Liza Paszkiewicz - Ciotka, Konstancin Stepowicz - Kazimir Swa-
jak. Pisarze ci w mtodosci konczyli szkoty polskie, a jezeli nawet uczyli
sie w szkotach rosyjskich, to pozostawali pod przemoznym wplywem
swoich propolskich srodowisk, preferujacych literatur¢ polska, a nie ro-
syjska. Totez bez trudu w ich twérczosci odnajdujemy dowody oddzia-
tywan pisarzy polskich, a nie rosyjskich.

7 C. BykublH, Yac nayviaHansnaza nouyky, [w:] Hapeicwl na zicmopuli 6ena-
pycka-pyckix nimapamyphbix cysaseti, t. 1, MiHck 1993.
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Obok pisarzy katolikow na naszeniwskim gruncie uksztaltowata si¢
takze mocna grupa pisarzy wyznania prawostawnego. Tworzyli ja: Kan-
stancin Mickiewicz - Jakub Kotas, Maksim Bahdanowicz, Maksim Harec-
ki, Zmicier Zylunowicz - Ciszka Hartny. Wszyscy oni ciazyli ku kulturze
i literaturze rosyjskiej 1 poszukiwanie przez nich wzorcow wsrod pisarzy
rosyjskich bylo zupeinie naturalne.

Niektorzy dzisiejsi badacze biatoruscy dosy¢ bezceremonialnie, czg-
sto nie liczac si¢ z faktami, zaliczaja Janka Kupal¢ do grona tych pisarzy,
ktorzy znajdowali si¢ pod przemoznym wplywem Puszkina. Tymczasem
autobiograficzne zwierzenia poety $wiadcza jednoznacznie o tym, iz od-
dziatywali na niego gtéwnie polscy pisarze romantyczni i pozytywistyczni.
Co prawda, wsrod ulubionych tworcow wymienionych przez J. Kupate
znajduja si¢ takze pisarze rosyjscy, ale nazwisko Puszkina jest potrak-
towane przez niego raczej negatywnie. Odpowiadajac na pytania rosyj-
skiego historyka literatury L. Klejnborta, dotyczace oddzialywan na niego
ze strony innych pisarzy, Janka Kupata w 1927 roku napisat: | Ktory
z autorOw wywart na mnie podowczas najwigksze wrazenie? Trudno
powiedzie¢. Jednakze dobrze pamigtam, ze ksiazka, w ktorej mowito sig
o cigzkiej niedolt biednego ludu, interesowata mnie najbardziej. Pozniej
podziwiatem Lermontowa 1 Nadsona, Puszkinem interesowalem si¢ nie
bardzo. Te miejsca, w ktorych méwil on o «czerni» mnie si¢ nie podobaty
i zniewazaty”.®

W latach trzydziestych, kiedy mito§¢ do wszystkiego, co rosyjskie,
stata si¢ obowiazkiem, Kupala byl przymuszony nie tylko juz nigdy nie
powtdrzy¢ swych zastrzezen do Puszkina, ale musial wraz z innymi pi-
sarzami biatoruskimi deklarowa¢ swoj zachwyt tym tworca.

Wspolczesny badacz biatoruski C. Lijakumowicz wymuszong przez
terror stalinowski ewolucj¢ Janka Kupaly przyjmuje jako szczere wyzna-
nia poety i konstatuje: ,Puszkin, Niekrasow, Gorki wzmagali wolnos-
ciowe nastroje mlodego poety, ktéry na ich przyktadzie umacniat si¢
w przekonaniu, ze gorace sfowo artystyczne jest grozng broniag w walce.
Pod wplywem czotowych pisarzy rosyjskich Kupata wytyczyt swoja zy-
ciowa i tworcza droge”.’

* 9. Kynanma, Jlicm da JI. Kneiin6opma, [w:] 360p meopay, t. 7, Miuck 1979,
s. 422

° 11 B. Jliskymosiu, Auka Kynana, [w:] Hapeicet na zicmopeii 6enapycka-pyckix
aimapamypubix cyesseti, t. 2, MiHck 1994 .
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Przytoczony krytyk poszukuje argumentéw §wiadczacych o wszech-
stronnym oddzialywaniu tworczosci Puszkina na poezje Janka Kupaly
1 bez naleznej argumentacji stwierdza, ze takie utwory wieszcza rosyj-
skiego, jak Kaexasckuii naennux, [lvieanv:, baxuucapatickuii ¢ponman
wplywaly na liczne wiersze 1 poematy tworcy bialoruskiego, ktory pel-
nymi garS§ciami czerpat z tworczych osiagnie¢ Puszkina. Zalezno$¢ Kupaty
od rosyjskiego romantyka badacz biatoruski dostrzegt takze w filozo-
ficznych zalozeniach tworczych: ,Tak jak to czynit Puszkin - pisze
C. Lyakumowicz - Kupala potepia egoizm i slepy indywidualizm. Tak jak
Puszkin uwaza, ze cztowiek nie powinien by¢ niewolnikiem swoich uczué,
ze w zyciu nalezy koniecznie si¢ kierowaé humanitarnymi ideatami”. '

Juz golym okiem widac, ze tego typu opinia ma charakter antyroman-
tyczny i w najmniejszym stopniu nie pasuje ani do twoérczosci Puszkina,
ant do mtodego Kupaly, przynajmniej do tych jego utwordéw, ktore byly
utrzymane w romantycznej konwencji.

Przytoczone przyklady, a nie s3 one w publikacji Lijakumowicza je-
dyne, swiadcza o trwatosci tez wulgarnych krytykow z lat trzydziestych,
ktorzy wbrew faktom usitowali udowodni¢ wszechstronno$é¢ szlachetnych
oddziatywan Rosji na rzeczywisto$¢ biatoruska w roéznych dziedzinach
1 sferach.

Nalezy jednak stwierdzi¢, iz nie wszyscy krytycy biatoruscy, zajmu-
jacy si¢ wplywami literatury rosyjskiej na biatoruska, siggali do nakazow
formowanych nie przez potrzeby naukowe, a tylko przez ideologéw par-
tyjnych. Przyktadem obiektywnego badania moze by¢ rozprawa S. Alek-
sandrowicza'', ktory piszac o wplywie Puszkina na Kupate zwrocit uwage
na to, iz poeta biatoruski, przystepujac do przektadu Trzech Budrysow
Adama Mickiewicza, znajdowat si¢ prawdopodobnie pod urokiem dosko-
natego przekfadu tego utworu na jezyk rosyjski, dokonanego przez Alek-
sandra Puszkina.

O ile w piSmiennictwie biatoruskim nie znajdujemy przekonywajacych
dowodow, swiadczacych o tworczym oddziatywaniu Puszkina na Kupale,
o tyle nie mamy wigkszych trudnosci ze znalezieniem faktéw mocnego
wplywu rosyjskiego romantyka na Jakuba Kofasa.

Wychowany w prawostawnej rodzinie i wyksztatcony w rosyjskim se-

1% Ibidem, s. 278.
"' C. Anekcanmposiu, Ilepaxnaduviykae maticmapemea Anxi Kynanwi, [w:] Ha-
poousl nasm Benapyci, MiHck 1962.
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~ minarium nauczycielskim Jakub Kofas pierwsze swoje utwory - w przeci-
wienstwie do J. Kupaly, ktory na poczatku tworzyt po polsku - napisat po
rosyjsku. Nie moze by¢ watpliwosci, 1z w programach nauczania w se-
minarium nauczycielskim posta¢ Puszkina byta mocno wyeksponowana,
co nie moglo nie oddzialywa¢ na uzdolnionego literacko miodzienca Kon-
stantego Mickiewicza.

Co prawda, w autobiograficznych zwierzeniach dokonanych na za-
mowienie L. Klejnborta Jakub Kotas nie nadal wplywowi Puszkina na
swojg tworczos¢ wyjatkowej rangi, to jednak nie ma watpliwosci, ze taki
wplyw rzeczywiscie istniat.

Warto tutaj powota¢ si¢ na artykut J. Kotasa pod tytutem /Jpye veno-
seuecmea'’ opublikowany w 1949 roku, a poswiecony 150 rocznicy uro-
dzin A. Puszkina. I chociaz artykut ten powstal w okresie ostrej ofensywy
ideologicznej zapoczatkowanej przez A. Zdanowa, ktéry bezwzglednie
tepit wszelkie separatyzmy i nacjonalizmy oraz szerzyt rosyjskie wielko-
dzierzawne idealy, to jednak nie ma podstaw ku temu, aby podawaé
w watpliwo$¢ wypowiedziane przez J. Kotasa opinie:

Dobrze pamigtam, jak w latach dziecigcych w mojej pastuszej torbie lezat
porzadnie postrzgpiony malenki tomik poezji Puszkina. Juz przedtem opanowa-
tem jako tako sztuke czytania 1 czytalem z prawdziwym zachwytem. Przy kazdej
okazji, gdzies na skraju boru albo w lozach nadrzecznych z entuzjazmem
czytalem wiersze 1 poematy Puszkina, starajac si¢ je zapamigta¢. Moglem dekla-
mowac z pamigcl od poczatku do konca Poltawe, Braci rozbojnikow i wiele
wierszy lirycznych."

W innej, nieco moim zdaniem przesadnej, wypowiedzi Jakub Kotas
stwierdzil, ze gdyby nie byto Eugeniusza Oniegina, to nie byloby takze
jego najwazniejszych poematoéw. Zapewne wypowiedz ta w znacznym
stopniu zdeterminowata metna teze wspotczesnego krytyka T. Czabana'®,
ktory miedzy innymi stwierdzit:

Puszkinowska tradycja klasyczna, jego ,,szkota harmonijnej precyzji” wply-

2 4. Komac, [lpyz uenoseuecmsa, [w:] 360p meopay y 14 mamax, t. 12, Miuck
1976.

" Ibidem, s. 80.

"' T. Ya6awu, I1as3ia, [w] Hapuicet na zicmopelii 6enapycka-pyckix nimapamyp-
Hbix cyeazei, t. 2, Minck 1994,
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nely przede wszystkim na pejzazowa przedrewolucyjng lirykg Kolasa.

[...] Orientujac si¢ na tworcze doswiadczenia Puszkina, Kolas w najlepszych
swych wierszach dazy do ukazania duchowego swiata czlowieka, za pomoca
rysunku pejzazowego podaza do pelni 1 jednosci swiatopogladowej, harmonii
artystycznej, ku zwienczeniu formy przy minimalnym wykorzystaniu srodkow
poetyckich.”

Zrozumiale, iz tak nieprecyzyjne sady o podobienstwach tworczych
miedzy Puszkinem i Kotasem mozna byloby wypowiedzie¢ o Szekspirze
i Kolasie lub o Kotasie i Homerze. Zreszta, polozony przez krytyka nacisk
na analogie pejzazowe w poezji Puszkina i Kotasa moglyby si¢ okaza¢
trafne, gdyby dotyczyly Mickiewicza 1 Kotasa, a to dlatego, ze owi tworcy
w podobny sposob opisali przyrod¢ nadniemenska w poematach Pan
Tadeusz 1 Nowa ziemia.

Poszukujac przejawdw oddziatywania na pisarzy biatoruskich ze stro-
ny Puszkina nie mozemy omina¢ M. Bahdanowicza, ktory od piatego
roku zycia mieszkal w Niznim Nowgorodzie i Jarostawlu, gdzie ukonczyt
gimnazjum i liceum rosyjskie. Zrozumiate, ze srodowiska rosyjskie,
w ktorych przebywal, a takze wiedza, ktéra zdobywat w glebi Rosij,
sprzyjaly pozytywnemu stosunkowi do kultury i literatury rosyjskiej.
W swych I/Vspomm'eniach16 o synu ojciec poety Adam Bahdanowicz, wy-
tuszczajac czynniki, ksztattujace postawe, upodobania i filozofi¢ syna, na
jednym z pierwszych miejsc wymient tworczo$¢ Aleksandra Puszkina.
Nie mozna nie zgodzi¢ si¢ roéwniez z takimi badaczami jak S. Maj-
chrowicz'” i A. Lojka'®, ktorzy podkreslaja, iz Puszkin byl swego rodzaju
idolem dla obdarzonego talentem literackim mtodego Bahdanowicza. Nie
wzbudza zastrzezen takze przypuszczenie W. Kawalenki', iz takie utwo-
ry poety biatoruskiego jak Jlemanicey i Ilepaniutueix powstaly pod wply-
wem postaci Pimienia z Borysa Godunowa. Wedlhug Kawalenki, wiele
innych utwordéw poety biatoruskiego rowniez wykazuje stylistyczne
i filozoficzne pokrewienstwo z liryka Puszkinowska. Jest takze prawda,

** Ibidem, s. 86.

1® A Barmanosiy, Yenamine, [w:] LLnax nasma, Misck 1975.

17 C. Maiixposiy, M. Bazoanosiy, Minck 1958,

¥ A. Jloitka, M. Bazdaxosiy, Mixck 1965.

' B. KaBanenka, M. Bazdanosiy, [w:] Hapeicel na zicmopeli 6enapycka-pyckix
JimapamypHulx cyeaseti, t. 2, MiHck 1994.
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ze Maksim Bahdanowicz w swej publicystyce krytycznoliterackiej wysta-
wit wysoka ocene epoce puszkinowskiej w rozwoju literatury rosyjskie;.
I chociaz dojrzata tworczo$¢ M. Bahdanowicza oscylowata w kierunku
upodoban modernistycznych ze szczeg6inym uwzglednieniem tworczosci
impresjonistow francuskich, to jednak nie mozna jej w zadnym wypadku
przeciwstawi¢ muzie wielkiego romantyka rosyjskiego.

Mowiac o roli poezji Puszkina w rozwoju poezji bialoruskiej okresu
,JHameit HuBbl” warto wspomnie¢ o Albercie Pawlowiczu, ktory dos-
trzegt w poezji Puszkina wartosci godne przeniesienia na grunt biatorus-
kojezyczny. On to dosy¢ udatnie przettumaczyl jeden z najpiekniejszych
lirykow Puszkina 4 eac nobun. Co prawda, thumacz biatoruski nie uniknat
dostownosci, jednakze ogélny wydzwiek przektadu wywotuje dodatnie
wrazenie:

S Bac no61y? mr000Y amus Obily MOXKA
V aymer Maéit maracna He 3yciMm,
Hsxait sHa Bac 6oneii He TpbIBOXKa,

A He xauey 3aCMy4Ballb BaC HIYBIM.

A Bac mr061y O6s3MoyHa 1 6g3MexKHa,

3 HECMEIOCHIIO | P3VHACLIIO MPBI ThIM,
A Bac nro01y Tak LIYBIpa 1 TAK HEXHA,

Sk naii Bam Bor kaxawnait Geims apyrim.”

Nalezy dodac, iz nie tylko pisarze , Hameit HuBbI”, lecz rowniez kry-
tycy tego okresu uznawali wielko$¢ Puszkina. Potwierdzeniem moze by¢
artykut L. Hmyraka, w ktorym miedzy innymi czytamy:

Tym jegomosciom, ktorzy wytykaja nam, iz nic mamy Puszkinéw i Tol-
stojow, nie szkodziloby pamigtac, ze ruch bialoruski zostal zapoczatkowany
catkiem niedawno. U Rosjan tez nie od razu zjawili si¢ wielcy pisarze. Literatura
zostala zapoczatkowana nie przez Puszkina, lecz przez Kantemira, Trediakow-
skiego, Lomonosowa, Sumarokowa, Chieraskowa oraz innych. Sporo lat mi-
nglo, zanim pojawit si¢ Puszkin. Wydaje sig, iz nasi miodzi pisarze nie sa gorsi
od Kantemira, Trediakowskiego oraz innych. Zaczekajcie, jegomosciowie, na-
stanie czas, a moze bgdziemy mieé¢ swoich Puszkinow oraz Tolstojow.”’

Te kilka uwag i spostrzezen, ktére sformutowatlem w niniejszym re-

2 A, Tlaynosiy, Buibpaneis meopei, Minck 1975, s. 117.
2 J1. Tmbipak, Mosa yi 2ymapka, Hawa wisa”, Bimsra 1914, nr 7.
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feracie, odnosza si¢ wylacznie do piSmiennictwia biatoruskiego z XIX
wieku i z okresu , Hameit HuBbi” i nie dotycza literatury biatoruskiej cza-
sow radzieckich, kiedy to przektady utworéw Puszkina na jgzyk biato-
ruski staly si¢ podstawg programu Zwiazku Pisarzy BSRR 1 organiczng
czescig tworczych ambicji poszczeg6lnych pisarzy. Jest to bardzo wazny
problem, ktory wymaga odrebnego potraktowania.



