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Przelomowy moment w rozwoju slowianofilstwa

Dwie wizje Slowianszczyzny

W XIX wieku stowianofilstwo bylo charakterystycznym kierunkiem w ewolucji
mysli stowianskiej. Ideologia ta upowszechnita si¢ dzigki akceptacji romantycznej
wizji narodu i wspoélnoty, ktora w $wiecie stowianskim okazata si¢ niezwykle
istotna, gdyz wyrazata aktualne zapotrzebowanie poszczegdlnych narodéw
w zyciu kulturalnym oraz politycznym. Romantyzm glosit zasade nobilitacji ludu,
jego historii i kultury, co stato si¢ powodem do odrodzenia si¢ ambicji narodowo-
-wyzwolenczych w wielu srodowiskach. Ambicje te podsycata m.in. koncepcja, ktora
zostata sformutowana w pracach niemieckiego filozofa Johanna Gottfrieda Herdera,
akceptujacego stowianska kulture 1 przepowiadajacego jej wspaniatg przysztosc.
Idac tropem J.G. Herdera, intelektualisci stowianscy postrzegali srodowisko rodzime
jako ukryta potege, ktora w przysztej Europie znajdzie odpowiednig pozycje.

Ruch stowianofilski przybierat w XIX stuleciu rozmaite postacie, w zalezno$ci
od okolicznosci bytu historycznego Stowian w obszarach éwczesnych imperiow.
Byt on rowniez nosnikiem cech poszczegdlnych srodowisk, w ktorych si¢ rozwijat.
W artykule zamierzam skupi¢ si¢ na ocenie ukrainskiej wersji stowianofilstwa,
reprezentowanej przez Bractwo Stowianskie sw. Cyryla i Metodego, dziatajace
krétko w Kijowie w latach 1846—1847. Dziatalno$¢ bractwa zostala zakazana przez
rezim carski i potraktowana jako wykroczenie polityczne mimo braku rzeczy-
wistych dowoddéw na jego nielojalnos¢ wobec wtadz 6wczesnej Rosji. Niestety,
cztonkom bractwa nie udato si¢ zrealizowac swojego programu, co przyczynito
si¢ do niejednoznacznej oceny ich dziatalnosci. Jak si¢ wydaje, wktad ukrainskich
intelektualistow w rozwoj ideologii stowianskiej nie jest doceniany w pracach
wspodlczesnych badaczy, zwlaszcza na tle innych nurtéw tego ruchu w Imperium
Rosyjskim. Dlatego ewolucje idei stowianskiej w srodowisku kijowskim pragne
przedstawic¢ na tle szerszego kontekstu kulturowego, co pozwala na pokazanie
oryginalnosci pogladéw Ukraincoéw i zaproponowanych przez nich rozwigzan
kwestii stowianskiej.
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Procesy ksztattowania si¢ §wiadomos$ci narodowej poszczeg6élnych ludow sto-
wianskich w okresie romantyzmu nasilajg si¢ z niezwykla sitg wraz z przemia-
nami politycznymi na mapie kontynentu — rozbiorami Rzeczypospolitej pod koniec
XVIII wieku, rywalizacja mocarstw, wyprawg wojenna na wschod Napoleona
ijej konsekwencjami, rozpowszechnieniem si¢ idei liberalnych w roznych krajach
kontynentu itp. Sita napedowa w uswiadomieniu ludom stowianskim odrebne;j toz-
samosci staja si¢ odwotania do poczucia wspolnego pochodzenia, spokrewnionych
jezykow badz wspolnego dziedzictwa kulturowego. Poniewaz etnosy stowianskie
znajduja si¢ wowczas w stanie poddanstwal, potrzeba nadrzedna w tym kontekscie
jest hasto wolnosci. Aspiracje tworcze Stowian skupiajg sie glownie wokoét kultury
ludowej — jezyka, folkloru, pojmowania dziejow, co wynika z potrzeby poznania
prawdziwego ,,ducha narodu” (J.G. Herder uzywat tego pojecia — Volkgeist) [ Wisbert
2004, 162], poniewaz to wlasnie on jest czynnikiem historiotworczym. Prowadzono
zatem rzetelne badania nad przesztoscig ludow stowianskich, a jezyk i folklor staty
si¢ glownymi filarami w wyeksponowaniu i prezentowaniu oryginalnosci Stowian
na szerszg skale. Tego typu dziatania tworzyty fundament dla doktryny stowianskiej
i — co najwazniejsze — budzity nadziej¢ przywrocenia utraconej niegdys$ niepod-
legtosci, uzyskania praw autonomicznych w przysztej federacji spokrewnionych
narodow badz nobilitacji poszczegdlnych ludéw w procesie historycznym.

Ideologia traktujgca o stowianskiej odrgbnosci w owej scenerii historycznej
wynika bezposrednio z ducha romantyzmu i jest konsekwencjg romantycznego
odwotania si¢ do idealu wolnosci i szacunku dla jednostki. Wyobrazenie o wspol-
nocie narodéw stowianskich miato swoich zwolennikow wérod wyksztatconych
Czechow i1 Stowakow, Polakow, Serbow, Ukraincow itd. Idea stowianska byta
interpretowana na rézne sposoby, w zalezno$ci od sytuacji politycznej i pozycji
swiatopogladowej poszczegolnych dziataczy, ale generalnie jej rozwdj przyczynit sie
do wzrostu poczucia wspolnej tozsamosci wsrod Stowian zamieszkujacych tereny
Europy Srodkowo-Wschodniej. Epoka romantykéw byla z tego punktu widzenia
bardzo dynamiczna i przynosita efekty, towarzyszyto jej wiele inicjatyw w tym
zakresie, a postrzeganie kwestii stowianskiej uleglo znacznej ewolucji — od naiwnych
marzen intelektualistow do rozmaitych prob podporzadkowania watkow solidarnosci
stowianskiej doktrynie imperialnej — badz to w carskiej Rosji, bgdZ w imperium
Habsburgow. Trzeba zaznaczy¢, iz tendencja upolitycznienia ruchu stowianskiego

' Wyijatek wobec tego stanowi chyba naréd rosyjski, jezeli uja¢ go jako podmiot polityczny Impe-
rium Rosyjskiego. Jednak takie stwierdzenie wyglada sprzecznie. Tez¢ o samorzadnosci Rosjan pod-
wazajg wspotczesni badacze, rozpatrujac byt tego ludu w okresie imperializmu w kategorii ,,kolonizacji
wewnetrznej”, tzn. przewidujacy pewne mechanizmy uzaleznienia i mimikry, ktore cechuja reprezenta-
cj¢ idei narodowej. Zob. na ten temat [Etkind 2011, 251-252; 2017].
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stata si¢ dominujaca w XIX wieku, mimo ze w swojej ewolucji doswiadczyta wiele
interesujgcych zjawisk. O ile w I potowie stulecia stowianofilstwo okazato si¢ ide-
ologig szczegdlnie istotng, o tyle w pozniejszym okresie stracito na aktualnosci,
ustepujac miejsca koncepcji narodowej, ktora podnosita kwestie poszczegolnych
narodéw stowianskich.

Najwazniejszym postulatem stowianskiego odrodzenia byto wyzwolenie spod
obcej dominacji. W dalszej perspektywie dziatacze tego ruchu przewidywali zjed-
noczenie polityczne narodow stowianskich w ramach wyimaginowanej federacji
wolnych ludow. Takie rozwigzanie, mimo ze wygladato na projekt utopijny, przez
pewien czas bylo entuzjastycznie odbierane w srodowisku intelektualistow stowian-
skich. W krggu zwolennikow idei stowianskiej §cieraty sie rézne wizje, reprezen-
tujace odmienne stanowiska, co wiazato si¢ z glebokimi réznicami kulturowymi
zaistniatymi na terenach zamieszkiwanych przez Stowian. Zréznicowanie ludow
stowianskich dotyczylto nie tylko panstw, w ktorych zamieszkiwali: Cesarstwa
Austro-Wegierskiego, Imperium Rosyjskiego oraz imperium osmanskiego, lecz
takze religii, wyznan, przyzwyczajen kulturowych itp. Swiadomo$¢ wspolnoty
rowniez byla odmienna. Warstwa inteligencji, ktora podjeta si¢ odrodzenia naro-
dowego, nie byta liczna i oscylowata pomiedzy opcja niepodlegtosciowa a opcja
lojalno$ci wobec wiadz imperialnych. Czesi bronili si¢ przed kompletng germani-
zacja, Stowacy mieli podobny klopot z madziaryzacja. Z germanizacja przegrywali
Luzyczanie i Stowianie Potabscy. Ludy Batkan ulegly licznym podzialom i byty
mocno ze soba sktécone. Wzglednie wysoka §wiadomos¢ wykazywali Polacy pod
zaborami rosyjskim, austriackim i pruskim, gdyz ich tozsamo$¢ mocno zaznaczyta
sie¢ w kulturze odziedziczonej po Rzeczypospolitej od XVI do XVIII wieku, przede
wszystkim we wlasnym jezyku, literaturze, historiografii [Georgiewa 2015, 245].

Europejska Wiosne Ludéw wypada uzna¢ za punkt zwrotny w historii ruchu
stowianofilskiego. U progu rewolucji 1848 roku ideologia stowianska miata nie
tylko goracych zwolennikow w srodowisku romantykdéw, lecz takze i rozsadnych
krytykow. Koncepcje Jana Kollara, ogtoszong w znanym artykule o znaczeniu
programowym O literackiej wzajemnosci miedzy roznymi szczepami i narzeczami
narodu stowianskiego (O literdrnej wzdjemnosti mezi kmeny a narecimi slavskymi,
1836), zwerytikowato samo zycie. Pomyst J. Kollara o wspdlnym jezyku literackim
okazat si¢ utopig i nie powstrzymal rozwoju zywych jezykow i dialektow posz-
czegolnych ludow stowianskich. Podczas I Zjazdu Stowianskiego, ktory zostat
zwotany w Pradze w 1848 roku, FrantiSek Palacky zaprezentowal koncepcje
austroslawizmu uwzglgdniajaca obecne status quo narodow stowianskich, zamiesz-
kujacych tereny imperium Habsburgow. Austroslawizm promowat ustroj fede-
ralny panstwa po rewolucji, bo wtasnie taki ustroj byt w stanie zaspokoi¢ potrzeby
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oswiatowo-kulturalne (czgsciowo takze polityczne) Stowian przy zachowaniu
uformowanego systemu catego panstwa.

Ideologia stowianska byta takze wspierana przez mocarstwo rosyjskie i nie bez
skutku wykorzystywana w celu wzmocnienia geopolitycznych wpltywow imperium
Romanowow [T'eopruesa 2009]. Dziatacze Stowianszczyzny Poludniowej, a takze
Czesi i Stowacy patrzyli na Rosj¢ z optymizmem [Poccus... 2014], poktadajac
w tym panstwie nadzieje na przyszlte wyzwolenie spod obcego panowania2. Od
takich ztudzen byli wolni Polacy, co z catym przekonaniem udowodnili poeci pol-
scy, przede wszystkim Adam Mickiewicz w swej tworczosci emigracyjnej. Inna,
prorosyjska wizja Stowianszczyzny byta zaprezentowana na Il Zjezdzie Stowian-
skim, ktory zorganizowano w Moskwie w 1867 roku, po uptywie prawie 20 lat i po
przemianach politycznych w Europie Srodkowo-Wschodniej. Na marginesie warto
przypomnie¢, ze doktryna stowianska, cho¢ z mniejszym stopniu, byta wykorzysty-
wana na rozne sposoby takze w XX wieku. To ona przy$wiecala Jozefowi Stalinowi
w utworzeniu Komitetu Wszechstowianskiego, dziatajgcemu w okresie 11 wojny
$wiatowej, i powojennemu podporzagdkowaniu narodow srodkowoeuropejskich
(1941-1948). Obecnie doktryna inspiruje imperialistow rosyjskich nawotujacych
do jednosci Stowian w prowadzonych przez Rosje¢ akcjach militarnych na Ukrainie
badz w innych panstwach.

Stowianofilstwo zostato ogloszone jako autonomiczny ruch literatow i uczo-
nych, bylo jednak zaangazowane w kwestie geopolityczne. To z kolei narazalo je
na ewentualne manipulacje o charakterze politycznym [Munnep 2008, 34-35].
Wymog lojalnosci wobec dziataczy stowianskich stosowano zarowno w Austro-
-Wegrzech, jak 1 w carskiej Rosji, mimo ze pojmowanie dopuszczalnych form
lojalnosci w tych mocarstwach bylo mocno zréznicowane. Rézne podejscie tworcow
stowianskich do kwestii politycznych, spotecznych, kulturalnych, wyznaniowych
odzwierciedlato ich status quo w panstwie i uzasadniato gtoszone przez roman-
tykow wizje przysztego wyzwolenia i uksztattowania we wtasnym zakresie zycia
politycznego i gospodarczego. Tego typu roznice zaobserwowat wybitny slawista
Dmitrij Czyzewski, ktory pisat:

[epui cioB’ssHOMITHN (IEPEBAXKHO 3 CEPEIOBUINA 3aXiTHUX Ta MIBICHHUX CJIOB’SIH)
y JI0BOJII TIOMIpKOBaHi# (popMi paTyBaiii 3a KyJbTypHY CJIOB’THCHKY €JHICTb, B K1
BOayasiacs B3a€MHa IiITPUMKA B KYJIBTYPHOMY — 1 TUIBKH YaCTKOBO — MOJITHYHOMY
xuTTi. CaMe TaKUMHU OyJIM BUJATHI Jis4i YE€CHKOI'O Ta CIOBAIBKOTO BiIPOKCHHS
(51u Komnap u [Taoun Lladapux), siki, MK iHIINM, 1/1€ai1i3yBaJiu ,,CJI0B’THCBKY JTy1ny”.

2 Czasami podobne iluzje wobec Rosji zachowaty si¢ w $wiadomosci Czechow i Stowakow
do dzisiaj. Takie zjawisko wybitny badacz tozsamosci zbiorowej tych narodéw Rudolf Chmel ocenia
jako samo$wiadomo$¢ matego i podporzadkowanego narodu [Chmel 2014].
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Pociiiceki ci0B’sHO]IIN, KOTPI CKJIaAal0Th 1HIY TPYIy B LiH 17eliHii Teuil, mo3a
HEBCIIMKAMHU BUHSTKAMU, CITA0KO YSIBJISUTH COO1 1HIII CJIOB’STHChKI HAPOU: 1y XOBHO
BOHH 1IeHTU]IKyBanu ceOe 3 Bi3aHTIHCHKUM ITPABOCIIAB’IM, YCIJISIKO JJOBOJMIIN Ha-
SIBHICTB ICTOTHUX BIAMIHHOCTEH MIXK CJIOB’STHCBKUM Ta 3aX1THOEBPOIICHCHKHAM CBITOM
[Umxescbkuit 2005, 175-176].

Opcja kijowska

Powyzsza opinia uwzglednia rozejscie si¢ drog stowianofiloéw zachodnich
1 wschodnich w potowie stulecia oraz zanik samej ideologii w II potowie XIX wieku.
W omawianym tutaj kontekscie rzadko wspomina si¢ o udziale Ukraincow-Rusinow
w ruchu stowianskim. Jest to temat dotychczas mniej zbadany, poniewaz podzieleni
granicg Ukraincy utozsamiali si¢ na rozne sposoby. Ich identyfikacja zbiorowa
w tym okresie ulegta podwdjnemu oddziatywaniu — zarowno ze strony Austrii,
jak i Imperium Rosyjskiego. Rozwazania o losie ukrainskiej wizji Stowianszczy-
zny sktaniaja do skupienia uwagi na latach 1846—1847, tj. na przededniu Wiosny
Ludow. Okres ten wypada postrzegac jako przetomowy w zakresie historii kultury
Stowian Wschodnich. Wiasnie wtedy, jak si¢ wydaje, nastapit przetom w ruchu
»stowianskiej wzajemnosci” (J. Kollar), a takze dokonat si¢ jego wtasciwy roztam
na dwie gatezie o odpowiedniej orientacji politycznej. Mysliciele stowianscy, swia-
domi stabosci dgzen narodowo-wyzwolenczych w okresie wielkich mocarstw oraz
ich potegi militarnej, obserwowali uktad 6wczesnej Europy, pragngc wzmocnié
w niej pozycje narodow stowianskich. W ten sposob z jednej strony ksztatto-
wala sie doktryna austroslawizmu, z drugiej zas koncepcja stowianofilstwa rosyj-
skiego, zahamowana po 1847 roku. Nadmieni¢ nalezy, iz obydwie historyczne
wersje ideologii stowianskiej uleglty mocnej presji politycznej, chociaz ich rozwoj
w XIX wieku uwidacznia takze ptynno$¢ i zawirowania polityki imperialnej
zarowno Austro-Wegier, jak i Rosji.

Bractwo Stowianskie sw. Cyryla i Metodego powstato w Kijowie jako wolna
organizacji mlodziezy akademickiej oraz inteligencji o pogladach postgpowych
i liberalnych. Uczestniczyli w nim wybitni intelektuali$ci ukrainscy: Mykota Kosto-
maréw (jeden z inspiratorow i lideréw, by¢ moze autor manifestu organizacji),
Mykota Hutak, Wasyl Bitozerski (autor dokumentéw programowych), Pantelejmon
Kulisz, Dmytro Pylczykow, Opanas Markowycz, Heorhij Andruzki, Oleksandr
Nawrocki, Iwan Posiada, Mykota Sawycz, Oleksandr Tutub i in. Poglady i losy
czlonkow tej tajnej organizacji zostaty zbadane w pracach uczonych ukrainskich
[Bozusk 1921; YUmkencrkuii 1991; Botiko 2006; Kozavok, ['opienko 2007]. Histo-
rig bractwa oraz jego rolag w rozwoju mysli ukrainskiej zainteresowali si¢ takze
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polscy badacze: Stefan Kozak [1990; 2005], Wtodzimierz Mokry [1996, 149—-167]
i in. Uzupelnieniem tych badan jest rowniez publikacja korpusu dokumentoéw
dotyczacych $ledztwa i procesu [Kupuno-Megoodiiscoke mosapucmeo 1990], ktory
byt wytyczony cyrylometodyjczykom w Petersburgu w 1847 roku.

Bractwo kijowskie, zalozone jako organizacja podziemna, glosito idee wol-
nos$ci, demokracji, prawa. Byla to wymowna deklaracja dojrzatosci inteligencji
ukrainskiej, ktora probowata w ten sposob zasygnalizowaé ambicje wyzwolencze
swego ujarzmionego ludu. Hasta przebudowy spoteczenstwa gloszone przez cyry-
lometodyjczykow kijowskich wydawaty sie aktualne w obliczu despotycznych
rzadéw mocarstwa rosyjskiego tym bardziej, ze bractwo opowiadato si¢ za prze-
mianami spolecznymi, opartymi wyjatkowo na zasadach chrzescijanskich, oraz
reformami demokratycznymi, prowadzonymi w interesie kazdego obywatela bez
podziatu na warstwy, z zaprzeczeniem hierarchii spotecznej. Mimo ze poglady
cyrylometodyjczykow — marzenie o zjednoczeniu wszystkich Stowian w przy-
sztym demokratycznym panstwie o ksztalcie federacji — byly w duzym stopniu
idealistyczne i niekoniecznie braly pod uwagg realia polityczne, ich wizja Ukrainy
i Stowianszczyzny jak na owe czasy jest bardzo reprezentatywna. Poza tym jawi
si¢ jako swoisty punkt dojscia w rozwoju romantycznej, wyimaginowanej i wyide-
alizowanej koncepcji Stowianszczyzny, co z uptywem czasu tracito na znaczeniu,
ulegajac zasadom myslenia pozytywistycznego w 11 potowie XIX wieku.

Zrealizowanie pomystu bractwa opartego na idei stowianskiej nieprzypadkowo
stato si¢ mozliwe wlasnie w Kijowie. Miasto to przeciez od sredniowiecza bylo
mocno osadzone w kulturze stowianskiej. Ru$ Kijowska doskonale reprezentowata
niegdy$ cywilizacje stowianskga w catej Europie. Pod wptywem tradycji bizantyn-
skiej 1 cyrylometodianskiej ksztattowata si¢ kultura narodowa Ukraincéw w okresie
baroku i o§wiecenia. I nawet w nowych czasach, kiedy wladza rosyjska probowata
ja wymazaé z pamigci i zastgpi¢ kultem Imperium Rosyjskiego, nie ulegta catko-
witemu zapomnieniu. Na Uniwersytecie sw. Wlodzimierza, ktory zostat powotany
przez wladze carskie w 1834 roku jako przeciwwaga wptywom polskim na Ukrainie
(Rosja bata si¢ kolejnego powstania Polakow na tych ziemiach), szybko doszto
do zjednoczenia si¢ inteligencji o postepowych pogladach. Zatozenie organizacji
w formie bractwa takze byto nawigzaniem do tradycji, przypomnieniem o bractwach
cerkiewnych dziatajacych na Ukrainie w okresie renesansu i baroku, promujacych
kulture rodzima (prawostawna) w tacinskiej Rzeczypospolite;j.

W XIX-wiecznym Kijowie nastroje stowianofilskie nasilaty si¢ w miar¢ rozwoju
uniwersytetu i wzmacniania si¢ srodowiska akademickiego. Idea zjednoczenia
narodow Stowianszczyzny wywolywata coraz wigksze zainteresowanie wsrod
milodziezy akademickiej. Kijowscy zwolennicy zjednoczenia narodow stowianskich
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glosili samostanowienie spokrewnionych ludow. Jeden z mtodych adeptow bractwa,
owczesny student Wasyl Bitozerski, pisat o nadrzednej potrzebie solidarnosci:

EnuHCTBEHHOE CPENICTBO, MPEACTABIISIONICECS YMY U OA00PEHHOE CepAleM, s
BO3BpallleHUs] HAPOJHBIX MPaB, 3aKJIIOYAETCS B COSJUHEHHUH CIaBSIHCKHUX MJIeMEH
B OJTHY CEMBIO ITO]] OXpaHEHNEM 3aKOHa, IIOOBU B CBOOOIBI Kaxa0r0. COmIeTIINCh
pykamu JpykObl, OHU 3aIIUTAT ceOsi OT BCAKOTO BapBapa M BO3BPATAT CBOM IpaBa
JUTS1 TOTO, 4TOOBI Pa3BHUB B CBOEH JKU3HU MJIeH OOIIMHBI XPUCTHAHCKOM, TPUBHECTH
UX B )KU3Hb MOTEPSIBIICH TITaBHEHIITYIO OOIIECTBEHHYIO MOJICTABY — PEIIUTHUIO, U OISATh
SIBUTHCS K EBpotie ¢ HOBBIM O1arom, Kotopoe et naposana [Kupuno-Megoodiigcoke
mosapucmeo 1990, t. 3, 392].

W sprawozdaniu carskiej stuzby bezpieczenstwa zachowatly si¢ opinie o popu-
larnos$ci stowianofilstwa w krggach owczesnej warstwy wyksztatconej. Tak wigc
doktryna promowana w matym kotku mtodziezy akademickiej przy uniwersytecie
w Kijowie znalazta odzew w szerszym kregu odbiorcow i zyskata sympatykow
poza uczelniag — w miescie i w potudniowych guberniach éwczesnego panstwa,
na terenie catej Ukrainy. Notatka sporzadzona dla cara Mikotaja I przez szefa
shuzby bezpieczenstwa hrabiego Ortowa oddaje niejednoznacznos$¢ stanowiska
wladz wobec doktryny stowianskiej. Idea odrodzenia w kazdej ziemi narodu,
jezyka, wiasnej literatury, zrzeszenia wszystkich plemion stowianskich w jedna
catos¢, jak zaznaczat hrabia Ortow, nie byta bliska jedynie osobom zrzeszonym
w bractwie. Co wigcej, zaangazowanie inteligencji w podobne idee stalo si¢ jak
gdyby koniecznoscia, zwlaszcza w Kijowie — w miescie uniwersyteckim, majacym
mocno zaznaczong tozsamos¢ stowianska [Kupuno-Meghoodiiecoke mosapucmeo
1990, t. 3, 306].

Historia organizacji kijowskiej jest bardzo krotka. W marcu 1847 roku bractwo
zostalo zdemaskowane przez szpiega, ktory zlozyl doniesienie do tajnej policji.
Jego cztonkowie (a takze inne osoby podejrzane o zwiazki z ta organizacja) trafili
do aresztu. Pomijam tutaj szczegoty dotyczace przesladowan cztonkow organi-
zacji, poniewaz doktadnie opisano je w badaniach historykow. Sam fakt repres;ji
wobec bractwa, ktore nie realizowato przeciez programu antypanstwowego i nie
glosito idei obalenia caratu, jest dosy¢ wymowny. Cyrylometodyjczycy stanowczo
akcentowali moralnos¢ chrzescijanska, apelowali o powrdt do prawdziwej mitosci
blizniego — tak samo w relacjach migdzyludzkich, jak tez w kwestiach kulturalnych
i politycznych. Losy poszczegolnych cztonkow potwierdzajg wptyw ich mtodzien-
czego zaangazowania na pozniejsze czyny, gdyz w zasadzie nie wyrzekli si¢ oni
swoich przekonan nt. idei solidarnosci stowianskiej, co w r6zny sposéb udowod-
nili. Wtodzimierz Mokry nadmienia, iz ,,mimo wykrycia podziemnego Bractwa
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cyrylometodyjskiego, zasadzenia i ukarania jego glownych cztonkow, wiele z przy-
jetych wowcezas zamierzen, celow oraz idei byto przez poszczegolnych pisarzy reali-
zowanych w dziatalnosci literackiej, naukowe;j, religijnej i spotecznej” [Mokry 1990,
150]. Z kolei zachowane dokumenty nie mogg by¢ wiarygodne m.in. ze wzgledu
na cenzur¢. Osoby najbardziej aktywne i opiniotworcze w slowianskiej organi-
zacji Mykota Kostomarow, Wasyl Bitozerski, Mykota Hulak, Pantelejmon Kulisz
i wreszcie Taras Szewczenko wciaz toczyly ze sobg debaty i chyba nie zdazyty dojsé¢
do wspdlnego, w petni jednolitego stanowiska wobec spraw nadrz¢dnych. Mimo
to w dokumentach programowych spiskowcow kijowskich wymownie przedsta-
wiono ich wizje przesztosci, wspdtczesnosci oraz przysztosci narodow stowianskich.
Co charakterystyczne, nie ogranicza si¢ ona do rozpamigtywania utraconej kiedy$
wolnosci (a taka retoryka byta powszechna w poezji romantycznej), lecz oglasza
réwniez optymistyczny poglad dotyczacy przyszlego losu Stowian, dlatego $wiadczy
o przelomowym charakterze samego zjawiska w historii romantycznych wyobrazen
nt. plemiennej solidarnos$ci. Program ideowy bractwa byt wlasciwag odpowiedzia
na zmiang romantycznych wyobrazen o Ukrainie i Ukraincach?. W zakonczeniu
deklaracji zatytutowanej Ksiega rodzaju Narodu Ukrainskiego czytamy:

Albowiem glos Ukrainy nie ucicht. I wstanie ona ze swojej mogity, i odezwie si¢ do
wszystkich swoich braci Stowian, i ustysza jej wotanie, 1 wstanie Stowianszczyzna
i woéwczas nie bedzie juz ani cara, ani carewicza, ani barona, ani pana, ani bojarzy-
na, ani poddanego, ani chtopa panszczyznianego — ani w Rosji, ani w Polsce, ani
w Ukrainie, ani u Czechdw, ani u Chorwatow, ani u Serboéw, ani u Bulgarow.

I Ukraina stanie si¢ niepodlegta Rzeczapospolita w federacji stowianskiej. Wtedy
wszystkie narody, pokazujac na mapie to miejsce, gdzie narysowana jest Ukraina,
powiedza: ,, Kamien, ktory odrzucili budujacy, stal sie glowica wegla™.

Ukaranie czlonkéw Bractwa sw. Cyryla i Metodego stato precedensem
w dziatalnosci carskiej stuzby bezpieczenstwa. Mimo sledztwa cyrylometodyj-
czykow sprawy nie przekazano do sadu. Poszczegdlne osoby zostaly ukarane bez
ogloszenia oficjalnych wyrokow, a cate postgpowanie w tej sprawie prowadzono
w trybie tajnym. Urzednicy carscy mieli Swiadomo$¢ niezrgcznosci catej sytu-
acji: uznajac stowianofilstwo za doktryne polityczng Imperium Rosyjskiego, mieli
tolerowa¢ inicjatywe mtodziezy kijowskiej, a nie kara¢ za nig. Jednak wtadze
wybraly taktyke zakazow i represji. W czasie sledztwa w sprawie bractwa carski
urzad tajnej policji rozestal specjalne rozporzadzenie z 30 1 31 maja 1847 roku

3 Popularny stereotyp Ukrainy kaze postrzegaé ja jako kraj dziki, ponury i beznadziejny [Witkow-
ska 2012, 29-30; I'paboBuy 2003, 157-179].
4 Ttumaczenie polskie podaje wg K. Woycickiego [Ksiega. ...
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z ostrzezeniem dotyczacym przejawow stowianofilstwa w szkolnictwie w caltym
Imperium Rosyjskim. W rozporzadzeniu ujawnito si¢ stanowisko wtadz wobec
Stowianszczyzny:

J1aObl HACTABHUKH W MUCATENN OTHIOJb HE JIOMYCKAIM HH HA JICKIUSIX, HU B KHH-
rax v KypHajiax HUKaKuX MPE/IONIOKEHUN O MPUCOSAMHEHINH NHO3EMHBIX CIIaBSIH
k Poccuu 11 BOOOIIIE HE O YeM, YTO IPUHAIICKHUT IPABUTEIIBCTBY, @ HE YUCHBIM, YTOOBI
OHHU PACCYIKJAIIN CKOJIb BO3ZMOYKHO OCTOPOIKHEE TaM, IJIe IJIO UJET O HAPOIHOCTH
WM s13bIKe Majiopoccuu U MPOvKX 3eMeib, BOIIEAIINX B cocTaB Poccuu, He naBas
JI00BH K POJIMHE IIepeBeca HaJl TI0OOBBIO K OTEUECTBY M yCTPAHSIS BCE, YUTO MOXKET
BPENUTH MOCIEAHEH JIFOOBH (.. .),ATOOBI IIEH30PHI 00paIaiu CTpoXKaiiliee BHUMaHUE
0COOEHHO Ha MOCKOBCKHE, KHEBCKHE U XapbKOBCKHUE MIEPHOANIECKIE U3/IAHUS U HA BCE
KHHUT'H, COYMHEHHBIC B CJIABIHO(PHUIBLCKOM JIyXe, He I0MYCKast IaKe TeX MOy TEMHBIX
1 JIByCMBICIICHHBIX BBIPAKCHHI, KOTOPBIE XOTSI HE 3aKITIOYAI0T B CE0€ 3710y MBIIILICHHON
LeJIM, HO MOT'YT IPUBOJIUTH YUTATEICH K MPEIIOIOKEHHISIM HeOIarOHAMEPEHHBIM
[Kupuno-Megooiiscvke mosapucmeso 1990, t. 3, 323].

W opinii badaczy ukrainskich znaczenie bractwa miesci si¢ zwykle w obszarze
historiografii narodowej. Byta to przeciez pierwsza, cho¢ nieudana, proba zade-
klarowania dgzen narodowowyzwolenczych Ukraincow w XI1X wieku [Ymkes-
cekuit 1991, 109; [lopomrenko 1991, 508-509; lllepuyk, Tapanenko 1999, 157]. Nie
przeczac takiemu stanowisku, warto dodac, ze bractwo mialo wigksze ambicje,
gdyz deklarowalo i rozstrzygato kwesti¢ ogolnostowianska. Spiskowcom kijow-
skim zalezato na tym, zeby zyskac szersze poparcie. W tym celu napisano spe-
cjalny apel do Rosjan (Wielkorusow) oraz Polakow. Postulaty chrzescijanskie,
ktore byty zalagzkiem programowym organizacji spiskowej, nawigzujg do wartosci
uniwersalnych — dlatego doswiadczenie bractwa zastuguje na przewarto$ciowanie
takze na tle szeroko pojetej wspolczesnosci. Rozpoznania naukowe na ten temat
sa niewystarczajace, a postrzeganie bractwa w kontekscie ogolnostowianskim czy
europejskim rysuje si¢ jako ciekawa perspektywa badawcza.
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Summary
A turning point in the development of Slavophilism

The research is dedicated to the development of Slavic idea in the Ukrainian romantic circles
of adherents, namely in the secret circle, called Brotherhood of Saints Cyril and Methodius,
which existed in Kyiv during 1846-1847 years. That comradeship represented its own original
understanding of Slavic problems. After it was eliminated by the regime of the Russian Empire,
all Slavophil movements were stopped and theirs participants were persecuted and arrested. That is
why the author of the article treats 1847 as a year of arresting Kyiv’s conspirators and as a time
of change in the development of Slavic ideology.

Key words: slavophilism, Brotherhood of Saints Cyril and Methodius, ideology, Slavic idea, Rus-
sian empire






