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Koncepcja arche w projekcji mentalnej Polakow i Rosjan
(na materiale slownikow asocjacyjnych)

Stowo arché wywodzi si¢ z jezyka starogreckiego (dpy#), jest pojeciem
polisemantycznym i oznacza poczatek (w ujeciu czasowym), podtoze (w ujeciu
przestrzennym), prasubstancj¢ (w ujeciu materialnym) podstawe (w ujeciu przy-
czynowym), aksjomat (w ujeciu logicznym), jak rowniez wladze i zwierzchnos¢
(w yjeciu etymologicznym). W odniesieniu do praw natury jako pojecie oznaczajace
prazasade wszechrzeczy, pierwobyt stowo arché zostato uzyte po raz pierwszy
przez wychowanka Talesa z Miletu Anaksymandra (ok. 610—546 p.n.e.), ktory
mianem tym okres$lat bezkres (dmeipov) [Tatarkiewicz 1970, 14]. Rozwazania na
temat pierwszej zasady rzeczywistosci, praprzyczyny wszystkiego pojawialy si¢
rowniez w pracach szeregu innych przedstawicieli filozofii przyrody — Platona,
Arystotelesa, Pitagorasa czy Demokryta. Narodziny zachodniej filozofii, identy-
fikowanej pierwotnie z metafizyka przyrody, wiazg si¢ jednoznacznie z docieka-
niami na temat tworzywa i natury $wiata oraz zasad nim rzadzacych, jak réwniez
fundamentalnych praw porzadkujacych ludzki byt, z materig arché. U starozytnych
myslicieli nie byto zgodnosci w okresleniu tego, czym jest arché, istota i tre$¢
pierwszej zasady. W hilozoistycznej polemice pierwszego okresu greckiej mysli
(ok. V-III wieku p.n.e.) dos¢ silnie zaznaczylo si¢, kontynuowane takze na rézne
sposoby w pozniejszej refleks;ji filozoficznej, utozsamianie arché z jednym podsta-
wowych zywiotow lub ze wszystkimi naraz — wodg, ogniem, ziemig i powietrzem
[Wojtysiak 2016, 323-344].

Tales z Miletu na podstawie obserwacji przyrody przyjat, iz poszukiwanym
praelementem natury jest wszechobecna wilgo¢, woda [Karpinski, Kojkot 2002,
20]. Z kolei wedtug Anaksymenesa $wiat powstat w rezultacie zggszczania i roz-
rzedzania si¢ powietrza, a wszystkie pozostale twory natury biorg z niego swoj
poczatek, sa jego metamorfoza. Dla Ksenofanesa z Kolofonu prasita i prasubstancja
tkwi w ziemi [Tatarkiewicz 1981, 33—34]. Heraklit upatrywal mocy i prapoczatku
wszechrzeczy w ogniu: ,,Tego kosmosu, tego samego dla wszystkich nie stworzyt
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ani ktorys z bogdw, ani z ludzi, lecz zawsze byl, jest i bedzie ogniem wiecznie
zywym, zapalajagcym si¢ wedtug miar i wedtug miar gasngcym” [Mrowka 2004,
113]. Za prekursora filozofii zywiotow chodzi jednak Empedokles z Akragas [Wil-
koszewska 2002, 264], ktory, porzadkujac i rozwijajac teoretyczne rozwazania
Anaksymandra, wyraznie wskazal na wspotbytowanie i moc sprawcza §wiata
czterech elementdéw jako czynnika subontycznego. Zastosowat on jednocze$nie
regute ujednostkowienia, pozwalajaca wszystkie zywioty, inaczej pierwiastki
— ogien, wodg, ziemig¢ i powietrze — ze wzgledu na ich koincydencyjne wtasnosci
odnie$¢ do jednej kategorii arche.

W podzniejszych wiekach starozytna teoria sprawczych pierwiastkow przyrody
byta czesto rozwijana i przenoszona w inne (pozafilozoficzne) obszary: z koncepcja
zywiotdw powigzano m.in. szereg ,,poczwornych” zjawisk, by wspomnie¢ podziat
na pory roku, strony §wiata oraz rodzaje temperamentu [ Vollmer 1993, 236].

Problematyka zywiotow i, szerzej, relacji cztowieka z przyroda, poruszata
umysty nie tylko filozofow, lecz takze artystow, psychologdéw czy wreszcie prze-
cigtnego cztowieka, o czym $wiadczy bogata symbolika, jaka obrosty na prze-
strzeni dziejow kultur ludzkich cztery pot¢zne moce przyrody, oraz ich obecno$é¢
w jezyku, stanowiaca odzwierciedlenie codziennych doswiadczen w kontakcie
z tym tajemniczym i nieujarzmionym wymiarem natury.

W niniejszym artykule przedmiotem analizy jezykowej sg dwa sposrod zywio-
low — ogien i woda. Sytuujg si¢ one bez watpienia w obszarze podstawowych
zrodet stuzacych zaspokojeniu potrzeb zyciowych cztowieka. Oba symbolizuja
rowniez szereg zarowno pozytywnych, jak i negatywnych wartosci. W obszarze
dodatnio ewaluowanym ogien kojarzony jest przede wszystkim z zyciem, mitoscig
i cieptem, a takze z moca, energia i zapalem; warto$ciowanie ujemne przejawia
si¢ w konotowaniu ognia m.in. z nienawiscig, Smiercig, zniszczeniem, ztem, dia-
belstwem i piektem. Woda z kolei jest z jednej strony symbolem bezmiaru, zycia,
odrodzenia i oczyszczenia, sily, prawdy i madros$ci, z drugiej natomiast utozsamia
si¢ ja z chaosem, niestato$cia, zmienno$cia, zapomnieniem, niebezpieczenstwem
oraz $miercig [Kopalinski 1990].

Wartosciowanie ognia i wody przektada si¢ na jezykowe uzycia tych pojec,
ktoérych symbolika uksztattowana i ugruntowana na przestrzeni dziejow w kul-
turze, zwyczajach i obrzedach legla u podstaw motywacji wielu zwigzkow fraze-
ologicznych i przystow najpetniej rejestrujacych kolektywne obserwacje i empirie
obcowania z rzeczywistoscig. Zasoby frazeologiczne i paremiczne badanych jezy-
kow, polskiego i rosyjskiego, dostarczaja pod tym wzgledem wielu poswiadczen.
Przytoczg kilka z nich:
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OGIEN — w jezyku polskim: Kto blizej ognia, bardziej gore; Nie wojuj
z ogniem, to si¢ nie poparzysz, Ogien i woda dobrzy studzy, lecz Zli gospoda-
rze; iskrzyc¢ sie ogniem, oczy petne ognia, ogien mitosci; w jezyku rosyjskim:
He nooxnaowisaii k ozuto conomsi, Ocuto da sode 602 oo dai;, O20Hb 6e3 Oblmy
He Jicugem, 6edncam KaxK om 02Hsl, USpambv ¢ 02HeM, 020Hb JHCUZHU, NPOUMU CKEO3b
02onb 1 600y; WODA — w jezyku polskim: Kto mieszka blisko wody; przygotuj sie
na szkody, Przyjaciela zawsze trzeba kazdemu jak wody; Woda bierze, woda daje;
Zimna woda zdrowia doda; is¢ jak woda; niezbedny jak woda; w jezyku rosyjskim:
Booa ece kpoem, u bepeca poem,; Booa dopooice 30noma; Boda kamenb moyum,
Booa ceoe sozbmem,; Booa cmydena — meno 10peHo; 8bl800UNb HA YUCHYIO 800Y;
KaK 6 600y Kauyl, Kak 0001 cMblio".

Czy interakcja czlowiek — zywiotly (ogien i woda), wypracowana w dtugim
kulturowym koegzystowaniu i rejestrowana przez zasoby systemowe obu jezy-
kow, jest w zbiorowym doswiadczeniu aktualna takze dzisiaj? Czy ogien i woda
zachowujg status arché w epoce niemajgcego precedensu postepu technicznego
i technologicznego, w czasach, gdy cztowiek w coraz mniejszym stopniu zalezny
jest od przyrody? Odpowiedzi na te pytania moga dostarczy¢ wyniki prowadzonych
wspolczesnie kognitywistycznych studiéw nad jezykiem?, w tym réwniez prezen-
towane w tym artykule rezultaty badan z wykorzystaniem tzw. testow swobodnych
skojarzen. Celowo$¢ i przydatno$¢ badan asocjacyjnych, zwlaszcza w ujgciu mig-
dzykulturowym, bazuje, ogoélnie rzecz ujmujac, na przekonaniu, iz szereg zjawisk
otaczajacej cztowieka rzeczywistosci znajduje odzwierciedlenie i utrwalany jest
przez jego $wiadomosé. Swiadomosé jednostki rejestruje nie tylko same zdarzenia,
lecz takze ich wielorakie zwigzki — przestrzenne, czasowe, przyczynowo-skut-
kowe i emocjonalne. Narzgdziem wyrazania mys$li, a tym samym zrédlem wiedzy
o $wiecie jego uzytkownika, ktory bytuje w okreslonym czasie i okreslonej wspol-
nocie cywilizacyjnej, jest jezyk. Jest on wiec jednoczesnie rezerwuarem pewnych
fenomenow kulturowych wlasciwych danej spotecznosci jezykowej. Dotarcie do
wspomnianych wieloaspektowych wigzi miedzy zjawiskami rzeczywistosci spo-
feczno-kulturowej zakorzenionymi w §wiadomosci a sposobami ich przekazywania
przez jezyk to zadanie psycholingwistyki wykorzystujacej m.in. testy asocjacyjne

! Juz pobiezna analiza przytoczonych potencjalnych pél interpretacyjnych pozwala wykry¢ szereg
opozycyjnych wlasno$ci omawianych konceptow — pojec, m.in. takie jak: sita — stabo$¢, ciepto — zimno,
suchos$¢ — wilgo¢, uczucie — rozum, géra — dot, szybkos¢ — powolnos¢. Sa to wige z jednej strony pojecia
(koncepty) wzajemnie si¢ wykluczajace, antagonistyczne, z drugiej zas moga by¢ one jednoczesnie
rozwazane jako sprzggnigte semantycznie przestrzenie binarnej natury, co sprawia, iz stajg si¢ intere-
sujacym obiektem dociekan lingwistycznych.

2 Sprawcze pierwiastki przyrody byty juz przedmiotem analiz lingwistycznych, zob. m.in. Bart-
minski [1993], Majer-Baranowska [1993], Szadura [1998], Adamiczka [2012], Chomko [2013], Dziewon-
ska-Kiss [2013], Anedpupenko [2013], bouuna [2013], Ecenora [2016].
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1 pojecie tzw. asocjacyjnego znaczenia stowa, ktore rosyjska badaczka etnopsy-
cholingwistyki Viktoria Krasnyh charakteryzuje nastepujaco:

(...) acconmaTUBHOE 3HAUYEHHUE, BHYTPEHHSSA CTPYKTYpa, IIIyOHMHHAas MOJICNTb CBS3EH
1 OTHOIICHHUH, KOTOPas CKIaJbIBACTCS y YeJIOBEKa Yepe3 pedb 1 MBIIUICHHE, JISKHUT
B OCHOBE «KOTHHUTHHOM OpraHU3aluuy» ero MHOTOCTOPOHHETO OITbITa M MOXKET OBITH
oOHapy»KeHa yepe3 aHaIN3 aCCOITMaTHHBIX cBs3eil cinoBa [Kpacubix 2001, 38].

Nie wdajac si¢ z braku miejsca w szczegoty historii 1 rozwoju badan skoja-
rzen stownych stosowanych w jezykoznawstwie od poczatku ubieglego stulecia?,
podkresle, iz daja one nie tylko mozliwo$¢ poznania standardowych zwigzkow
miedzypojeciowych, jezykowych stereotypdw i klisz, lecz takze pozwalajg na
wytyczenie drogi ewaluacji semantyki oddzielnych stéw, jak rowniez potrzebne
1 interesujgce aktualizowanie sfery ich uzycia oraz ich znaczenia w jego skompli-
kowanej 1 wielowymiarowej relacji do kultury. Wedlug Anny Wierzbickiej niektore
stowa mogg wrecz petnic¢ funkcje swoistych centrow skupiajacych wokoét siebie
charakterystyczne zjawiska kulturowe. Poddajac analizie owe stowa-centra, mozna
wnikng¢ w konkretng sfer¢ kultury i odkry¢ porzadkujaca ja zasade, a nastepnie
podjac probe przeniesienia tej zasady i jej potencjatu wyjasniajacego w inne obszary
(Wierzbicka 2007, 43).

Eksperymentalne badania skojarzen pozwalaja ujawni¢ unikalne fenomeny
jezykowe, pewien, jak je interpretuje Nadezda Réabceva,

MOJITEKCT, 3a-TEKCT, UMIUIMLIUTHY IO, IONIOJIHUTEIbHY0, HESIBHO BAPAKSHHYO HH(OP-
Mall10, KOTOPOW OTIIMYNTEIbHASI 0COOCHHOCTD — CBSI3b C MEHTAJILHBIMHU COCTOSTHUSIMU
TOBOPSILIET0 KaK CyObEKTOM MBIIIJICHHUSI, TOBEJICHU S, TPAKTHYECKOM 1SS TeIbHOCTH,
KOMMYHUKaIu 1 KyIbsTypsl (Psomesa 2005, 560).

Materiat jezykowy bedacy przedmiotem analizy w niniejszym artykule
wyekscerpowatam ze stownikow asocjacyjnych. Sa to Polski stownik asocjacyjny
z suplementem (Gawarkiewicz, Pietrzyk, Rodziewicz 2008) oraz Cragsancuii
accoyuamuBHblll C108aApsb. PYCCKull, Oeropycckuil, 60a2apckull, YKpauHcKutl
(Ypumuena, Yepkacona, Kapaymnos, Tapacos 2004). Oba stowniki gromadza
dane jezykowe pozyskane w wyniku testu swobodnych skojarzen werbalnych?.
Eksperymentowi temu poddano w kazdym przypadku grupe studentow (r6znych

3 Historie i kierunki rozwoju badan z wykorzystaniem testow swobodnych skojarzen przedsta-
wiam w wyczerpujacy sposob w monografii: Rodziewicz Barbara. (2014). Wartosci. Polacy — Rosjanie
— Niemcy, Szczecin.

4 Szczegotowe dane o eksperymentach przeprowadzonych w Rosji i w Polsce znajduja sie we
wstepach do przytoczonych stownikow asocjacyjnych.
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kierunkow i specjalno$ci, uczacych sie w wielu osrodkach akademickich) liczaca

500 os6b. Respondenci otrzymali ankiety w jezyku ojczystym z listg 110 wyra-

z6w haslowych (opracowang przez zesp6t badawcezy Instytutu Psycholingwistyki

Rosyjskiej Akademii Nauk pod kierunkiem Natalii Ufimcewej). Zadanie polegato

na zapisaniu pierwszego przychodzacego na mysl stowa lub wyrazenia w reakc;ji

na kazde stowo-bodziec z listy. Liczba skojarzen werbalnych zapisanych przez
uczestnikow badania i umieszczonych po opracowaniu w stownikach wyniosta
dla jezyka polskiego, jak i rosyjskiego po okoto 50 tys.

W katalogu stymulantéw znalazty si¢ takze m.in. nazwy zywiotow, wsrod
nich OGIEN i WODA / OF'OHb i BOJIA.

Jak zatem koncept arché utrwalony zostat w polskim i rosyjskim korpu-
sie asocjacyjnym? Przytocze dane liczbowe. Stowo-bodziec WODA wywotato
u ankietowanych Polakow 100 reakcji ujezykowionych stowami i wyrazeniami,
stowo OGIEN — 85 konotacji. Respondenci rosyjskojezyczni zapisali w ankietach
138 skojarzen na wyraz hastowy BOJA oraz 145 reakcji na stymulant OI'OHb.
Konceptualizacja bazowych poje¢ dokonuje si¢ na kilku relatywnie dobrze identy-
fikowalnych ptaszczyznach: normatywnej (definicyjnej), utylitarnej, atrybutywnej
oraz symboliczno-kulturowej, w mniejszym stopniu w obszarze emocjonalno-be-
hawioralnym i prymarnie ewaluacyjnym.

Profil definicyjny utrwalony w $wiadomosci jezykowej ankietowanych zawiera
kilka podstawowych sktadnikéw leksykalnych poje¢ woda/sooa mieszczacych sig
w opisach normatywnych rejestrowanych przez jednojezykowe stowniki i werba-
lizowany jest za pomocg niezbyt licznie powielanych reakcji, por. np.’

— w jezyku polskim: ciecz (2 reakcje — 0,4% ogotu odpowiedzi), piyn (1 reakcja
—0,2%), przezroczysta (1 reakcja — 0,2%), morze (11 reakeji — 2,2%), rzeka
(11 reakcji — 2,2%), jezioro (6 reakcji — 1,2%), strumien (5 reakcji — 1%);

— w jezyku rosyjskim: swcuokocmo (14 reakcji — 2,8%), npospaunas (10 reakcji
—2%), 6e3 sxyca (1 reakcja — 0,2%), 6e3 ysema (1 reakcja — 0,2%), 6e3 3anaxa
(1 reakcja — 0,2%), pexa (22 reakcje — 4,4%), mope (16 reakcji — 3,2%), poonux
(6 reakcji — 1,2%), sooonao (3 reakcje — 0,6%), ucmounux (3 reakcje — 0,6%),
konodey (3 reakcje — 0,6%).

Do skojarzen o charakterze definicyjnym (prototypowym) odnie$¢ mozna
rowniez reakcje nazywajgce postaci, w jakich woda wystepuje w naturze, por.
w jezyku polskim — kropla (2 reakcje — 0,4%); w jezyku rosyjskim —zzeo (5 reakcji
— 1%), 0ooicos (2 reakceje — 0,4%), kanaa (2 reakcje — 0,4%).

5 Przytaczam spektakularne przyktady odpowiedzi.
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Na pograniczu ptaszczyzny definicyjnej i symboliczno-kulturowej umiejsco-
wi¢ mozna odpowiedzi wskazujace na zwigzek wody z funkcjami zyciowymi.
Woda od zawsze jest symbolem zycia — daje zycie i jest warunkiem istnienia zycia
wszelkich organizméw. W przekazach kulturowych, m.in. w tekstach preceden-
sowych®, woda uzdrawia i przywraca zycie; w mitologii greckiej woda stanowi
granice dwoch $wiatdw, bog konajacych, Charon, przewozi dusze przez Styks
do zaswiatow — nowego miejsca ich bytowania; woda wykorzystywana w chrze-
Scijanskim obrzedzie inicjacyjnym zanurzenia symbolizuje nie tylko oczyszcze-
nie z grzechu pierworodnego, lecz takze narodziny wtasnie — poczatek nowego
zycia we wspolnocie religijnej. Woda jako zyciodajny ptyn profilowana jest przez
nastepujace reakcje: w jezyku polskim — zZycie (93 odpowiedzi — 18,6%), Zycia
(5 odpowiedzi — 1%), zrodto zycia (1 reakcja — 0,2%); w jezyku rosyjskim — orcusne
(51 odpowiedzi — 10,2%), umobwt acums (1 reakcja — 0,2%).

Kanoniczne sktadniki znaczeniowe poje¢ ogien/ocons (czyli takie, ktore odnoto-
wuja jednojezykowe zrodla leksykograficzne) przytaczane w charakterze odpowiedzi
przez Polakow i Rosjan poddanych testowi swobodnych skojarzen werbalnych to:
— jezyku polskim: pozar (43 reakcje — 8,6%), ognisko (18 reakcji — 3,6%), pfomien

(13 reakcji — 2,6%), pfomienie (2 reakcje — 0,4%);

— w jezyku rosyjskim: nrams (54 reakcje — 10,8%), kocmep (24 reakcje — 4,8%),
szviku naamenu (1 reakcja — 0,2%).

Obszernie prezentuje si¢ katalog skojarzen w obszarze atrybutywnym, w zakres
ktorego wchodza odpowiedzi werbalizowane w wickszosci przez adiectiva.
W obszarze skojarzen akwatycznych ankietowani podobnie charakteryzuja anali-
zowane pojecie 1 przypisujag wodzie przede wszystkim wlasnosci odbierane przez
ich zmysty, eksponujac gtéwnie jej cechy, takie jak: temperatura, kolor, czystos¢
oraz wlasciwosci fizyczne, por. np.

— w jezyku polskim: zimna (8 reakcji — 0,8%), chiod (3 reakcje — 0,6%), niebieski
(4 reakcje — 0,8%), niebieska (3 reakcje — 0,6%), czysta (35 reakcji — 7%), mokra
(6 reakcji — 1,2%), mokro (4 reakcje — 0,8%);

— w jezyku rosyjskim: xonoonas (23 reakcje — 4,6%), mennas (7 reakcji — 1,4%),
eopsauas (2 reakcje — 0,4%), eonybas (3 reakcje — 0,6%), 6erasn (1 reakcja
—0,2%), yucmas (63 reakcje — 12,6%), epsaiznas (7 reakcji — 1,4%), mymnas
(5 reakcji — 1%), moxpasa (18 reakcji — 3,6%), moxkpo (4 reakcje — 0,8%), eradkan
(1 reakcja — 0,2%), enyboko (1 reakcja — 0,2%).

6 Tekst precedensowy to tekst istotny, wazny kulturowo, niezbedny dla poczucia wspolnoty, toz-
samos$ci narodowej, odtwarzany w sytuacji komunikacji z innymi ludzmi. Ma forme¢ aluzji, cytatu,
streszczenia lub przywotania dzieta literackiego, mitu, legendy, bajki, dialogu filmowego, tekstu publi-
cystycznego czy politycznego. Czesto stuzy jako podstawa porownania i wartosciowania [Gos 2006].



Koncepcja arche w projekcji mentalnej Polakéw i Rosjan. .. 61

Pozostale skojarzenia akwatyczne o charakterze atrybutywnym to nielicz-
nie przytaczane czasowniki i rzeczowniki z jednej strony okreslajace ruch wody,
z drugiej za$ zwigzane z percepcja stuchowa ankietowanych, nazywajace zjawiska
akustyczne wywotane przez ptynaca wode, por. np.

— w jezyku polskim: pfynie (3 skojarzenia — 0,6%), ptyngc (1 skojarzenie — 0,2%),
plusk (1 reakcja — 0,2%);

— w jezyku rosyjskim: meuem (12 skojarzen — 2,2%), meuw (3 skojarzenia — 0,6%),
arcypuum (3 skojarzenia — 0,6%), arcypuanue (1 reakcja — 0,2%).

W podobny sposdb konceptualizowane sg przez przedstawicieli badanych
spotecznosci pojecia ogien i oeons. Gtowne atrybuty ognia maja zwiazek z jego
naturg fizykalng — temperatura, barwg oraz luminacja, por. np.

— asocjaty polskojezyczne: cieplo (91 skojarzen — 18,2%), gorgco (59 skojarzen
—11,8%), zar (20 reakcji — 4%), czerwony (10 reakcji — 2%), czerwien (6 reak-
cji — 1,2%);

— asocjaty rosyjskojezyczne: mensio (21 reakcji —4,2%), copauo (16 reakcji — 3,2%),
acap (16 reakeji — 3,2%), eopauuii (17 reakceji — 3,4%), kpacnoui (15 reakcji
—3%), sipxuii (32 reakcje — 6,4%).

Odpowiedzi werbalizowane stowami cieplo, gorgco 1 menno, eopsiuo mozna
wigzaé réwniez z aspektem uzytecznosci ognia jako zrodta ciepta.

W obszarze atrybutywnym usytuowaé nalezatoby tez reakcje odnoszace si¢
do efektow spalania, por. np. asocjaty polskojezyczne — dym (2 reakcje — 0,4%),
iskra (2 reakcje — 0,4%), iskry (1 reakcja — 0,2%); asocjaty rosyjskojezyczne — dviu
(6 reakcji — 1,2%), nenen (1 reakcja — 0,2%), 3021a (1 reakcja — 0,2%).

Inne cechy ignistyczne utrwalone w analizowanych danych jezykowych
lokowane sg w schemacie semantyczno-sktadniowym i zwigzane sg z formami
aktywnosci i oddziatywania ognia, por. np. skojarzenia w jezyku polskim — parzy
(7 reakcji — 1,4%), parzyc¢ (2 reakcje — 0,4%), plonie (2 reakcje — 0,4%), pali sie
(1 reakcja — 0,2%); skojarzenia w jezyku rosyjskim — eopum (25 reakcji — 5%),
arcorcem (7 reakeji — 1,4%), copems (4 reakcje — 0,8%), nonvixaem (2 reakcje — 0,4%),
mpewum (1 reakcja — 0,2%).

Silnie utrwalony w strukturach mentalnych, zwtaszcza respondentow pol-
skojezycznych, jest profil utylitarny, w szczegdlnosci jego wymiar akwatyczny.
Przedstawiciele badanych spoteczno$ci jezykowych podkreslaja kilka aspektow
uzytecznosci wody: stuzy ona przede wszystkim zaspokojeniu pierwszorzedne;j
potrzeby wiscerogennej — pragnienia, nie tylko w czystej postaci, lecz takze jako
niezbedny sktadnik szeregu napojow, w dalszej kolejnosci — kosmetyce oraz spe-
dzaniu czasu wolnego badz rozwijaniu sprawnosci fizycznej, por. np.
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— odpowiedzi polskojezyczne: picie (41 skojarzen — 8,2%), pi¢ (25 skojarzen — 5%),
pragnienie (31 skojarzen — 6,2%), mineralna (8 skojarzen — 1,6%), orzezwienie
(4 skojarzenia — 0,8%), napdj (3 skojarzenia — 0,6%), kgpiel (5 skojarzen — 1%),
kolonska (3 skojarzenia — 0,6%), plaza (1 skojarzenie — 0,2%), phywac (1 sko-
jarzenie — 0,2%);

— odpowiedzi rosyjskojezyczne: nums (34 skojarzenia — 6,8%), arcascoa (20 sko-
jarzen — 4%), (7 skojarzen — 1,4%), 6ooxa (6 skojarzen — 1,2%), numvesas
(6 skojarzen — 1,2%), nuso (4 skojarzenia — 0,8%), easuposannas (3 skojarzenia
—0,6%), npoxaaoa (5 skojarzen — 1%), oyw (1 skojarzenie — 0,2%).

Niektore cytowane odpowiedzi, werbalizowane np. stowami kolonska, mineralna
czy easuposannas powielaja prawdopodobnie pewne klisze jezykowe — utrwa-
lone potaczenia wyrazowe z komponentami woda/éoda rejestrowane przez stow-
niki frazeologiczne, co jest charakterystyczne dla cze$ci wynikow uzyskiwanych
w testach asocjacyjnych, gdyz owe wyrazenia stanowig nosniki silnie zakotwiczo-
nych w kompetencji jezykowej, i — co za tym idzie — utrwalonych w §wiadomosci
jezykowej uzytkownika jezyka, warto$ci semantycznych.

Nieliczni ankietowani werbalizujg pojgcia woda/éoda, odtwarzajac stowa nazy-
wajace roznego rodzaju naczynia do przechowywania, transportu i podawania
wody: w jezyku polskim — butelka (1 reakcja — 0,2%), miska (1 reakcja — 0,2%),
szklanka (1 reakcja — 0,2%); w jezyku rosyjskim — gedpo (2 reakcje — 0,4%), cmaxan
(2 reakcje — 0,4%), bouka (1 reakcja — 0,2%).

W réwnej mierze uczestnicy eksperymentu zwracaja uwage na dostepnosé
wody, wskazujac na jej zwiazek z powszechnie stosowanym urzadzeniem doptywu
cieczy, por. w jezyku polskim — kran (5 reakcji — 1%), w kranie (2 reakcje — 0,4%);
w jezyku rosyjskim — kpan (6 reakcji — 1,2%), 6ooonpogoo (1 reakcja — 0,2%),
u3 kpana (1 reakcja — 0,2%), oraz, w znikomym stopniu, dostepnos¢ ognia, por.
w jezyku polskim — zapatka (1 reakcja — 0,2%); w jezyku rosyjskim — zaorcueanxa
(1 reakcja — 0,2%), cnuuxu (1 reakcja — 0,2%).

Uzyteczno$¢ ognia nie wydaje si¢ az tak silnie utrwalona w $wiadomosci
zbiorowej respondentow jak przydatnos¢ wody. Pojecie ognia jest w tym znaczeniu
w asocjacyjnym tezaurusie obu jezykow stosunkowo stabo usieciowione. Podsta-
wowe funkcje ognia to dostarczanie $wiatla i ciepta, pozostate, reprezentowane
w wiekszosci przez pojedyncze konotacje, sprowadzaja sie do zaspokajania potrzeb
mniej waznych typu hedonistycznego, por. np.

— asocjaty w jezyku polskim: swiatfo (5 reakcji — 1%), kominek (2 reakcje — 0,4%),
kietbaski (3 reakcje — 0,6%), biwak (1 reakcja — 0,2%), piknik (1 reakcja — 0,2%);
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— asocjaty w jezyku rosyjskim: ceem (7 reakcji — 1,4%), ceeua (4 reakcje — 0,8%),
kamun (4 reakcje — 0,8%), epeem (1 reakcja — 0,2%), wauweiku (1 reakcja — 0,2%),
kypums (1 reakcja — 0,2%).

Profil symboliczno-kulturowy budowany jest z kilku faset zréznicowanych
pod wzgledem semantyki i odniesienia do obszaru kultury. Zaréwno respondenci
polskojezyczni, jak i rosyjskojezyczni wskazujg w pierwszej kolejnosci na prymarne
prototypowe antonimy wyrazow hastowych. Sg to rownoczesnie charakterystyczne
dla wynikéw uzyskiwanych w badaniach swobodnych skojarzen tzw. reakcje katego-
rialne paradygmatyczne, chociaz geneza taczenia czterech praelementéw w zborng
kategori¢ zywiolu wyraznie wskazuje na ich podtoze kulturowe (sensu stricto
pankulturowe). Stad odniesienie adekwatnych odpowiedzi na wyrazy hastowe do
omawianego aspektu profilowania, por. reakcje na stowa-bodzce WODA/BO/IA:
polskojezyczne — ogien (36 skojarzen — 7,2%), ziemia (2 skojarzenia — 0,4%); rosyj-
skojezyczne — ozcons (24 skojarzenia — 4,8%), semna (8 skojarzen — 1,6%), 6030yx
(4 skojarzenia — 0,8%), oraz skojarzenia z wyrazami hastowymi OGIEN/OI' OHb:
w jezyku polskim — woda (99 reakcji — 24,8%), powietrze (1 reakcja — 0,2%);
w jezyku rosyjskim — 6oda (106 reakcji — 26,2%), u 600a (4 reakcje — 0,8%), 6030yx
(2 reakcje — 0.4%), zemas (1 reakcja — 0,2%). W tym samym obszarze sytuuja
si¢ rowniez asocjaty odnoszace si¢ do pankulturowego genus proximum, takie
jak: Zywiot (19 odpowiedzi — 3,8%) i cmuxua (2 odpowiedzi — 0,4%) w reakcji
na stymulanty WODA/BO/IA oraz zywiof (13 odpowiedzi — 2,6%) jako element
konceptualizacji pojecia ogien. Istnieje jednak rowniez mozliwos¢ odmiennej inter-
pretacji wspomnianego genus proximum. By¢ moze pojecie zywiotu wigze sie
z atrybutyzacjg pierwiastkow przyrody — groznych, poteznych, nieujarzmionych,
niszczycielskich sit natury, dziatajacych niezaleznie i poza wola cztowieka.

Symbolika akwatyczna ukryta w strukturach mentalnych powiela znane
schematy pankulturowe. Szczegolnie silnie zaznacza si¢ ona w §wiadomosci
jezykowej studentow polskojezycznych, ktorzy podkreslaja w pierwszym rzgdzie
na oczyszczajagcg moc wody, por. czystos¢ (26 skojarzen — 5,2%), oczyszczenie
(2 skojarzenia — 0,4%). W dalszej kolejnosci, cho¢ poswiadczone jednostkowymi
reakcjami, ankietowani odwotujg si¢ do nastepujacych wtasnosci emblematycz-
nych: przemijanie, zmiennosc¢, wolnosc, niebezpieczenstwo (i posrednio zwigzane
z niebezpieczenstwem odpowiedzi werbalizowane czasownikami tongcé oraz topic),
moc uzdrawiania — zywa.

W mentalnym obrazie §wiata uczestniczacych w badaniu Rosjan duze znaczenie
ma moc uzdrawiajaca i oczyszczajgca oraz sita wody, ktora niszczy, por. srcusas
(8 reakcji — 1,6%), yucmoma (7 reakcji — 1,4%), ouuwgenue (1 reakcja — 0,2%), 2youm
(1 reakcja — 0,2%), monyms (1 reakcja — 0,2%), monumuwcs (1 reakcja — 0,2%),
ymonaennux (1 reakcja — 0,2%).
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Wyrazniej usieciowiony w omawianym aspekcie jest profil ignistyczny.
W tym wypadku wigcej skojarzen ze znaczeniem emblematycznym analizowanego
pojecia odnotowano w katalogu odpowiedzi rosyjskojezycznych.

W materiale polskojezycznym w pojecie ogiern wpisuja si¢ z jednej strony
witalnos¢ i sila, z drugiej natomiast — destrukcja. Nadto respondenci identyfi-
kujg ogien z piektem i ogdlnie pojetym ztem, por. sita (6 reakcji — 1,2%), moc
(2 reakcje — 0,4%), zycie (2 reakcje — 0,4%), temperament (1 reakcja — 0,2%), Smierc
(2 reakcje — 0,4%), zfo (2 reakcje — 0,4%). Pomimo wzglgdnie bogatej symboliki
ognia, nawigzujacej do sfery uczué i poswiadczonej w jezyku polskim zwigzkami
frazeologicznymi i paremicznej, jedynie dwoch badanych przytacza odpowiedzi
wpisujace si¢ w ten kontekst — namigtnosc i pozgdanie.

W korpusie danych rosyjskojezycznych zwracajg uwage przede wszystkim
utozsamiane z ogniem energia wewngtrzna (duchowa) oraz uczucie i namigtnosc,
nastepnie, podobnie jak ma to miejsce w profilu asocjacyjnym rejestrowanym
przez Polski stownik asocjacyjny, szeroko pojmowana destrukcja, por. np. 6 oyue
(6 reakcji — 1,2%), cmpacmy (4 reakcje — 0,8%), 6 enaszax (3 reakcje — 0,6%), 1106066
(3 reakcje — 0,6%), cmepms (3 reakcje — 0,6%), paspywenue (2 reakcje — 0,4%).

Rosjanie odwotuja si¢ ponadto do prototypowych heraklitejskich wtasnosci ognia
— zdolno$ci odradzania si¢ i braku tadu, przytaczajac w reakcji na wyraz hastowy
stowa orcusnw (9 reakeji — 1,8%), sotina (1 reakcja — 0,2%), sotinwi (1 reakcja — 0,2%).

Doswiadczenie obcowania z ogniem ewokuje w $wiadomosci jezykowej ankie-
towanych szereg skojarzen zwigzanych z rozmaitymi negatywnymi reakcjami na
bezposredni kontakt z ogniem: psychicznymi (emocjonalnymi) — strach (3 reakcje
—0,6%), obawa (1 reakcja — 0,2%); cmpax (1 reakcja — 0,2%), mpesoea (1 reakcja
— 0,2%); somatycznymi — poparzenie (1 reakcja — 0,2%), sparzenie (1 reakcja
— 0,2%); arceyuuir (5 reakeji — 1%), oorcoe (5 reakceji — 1%); oraz psychosomatycz-
nymi — bol (4 reakcje — 0,8%); 60216 (4 reakcje — 0,8%).

Zgodnie z klasyfikacja typologiczng skojarzen integralng czes$¢ pola asocja-
cyjnego stanowig reakcje natury ewaluatywnej [Kurcz 1976, 192] — ostatni dajacy
si¢ wyr6znic¢ obszar konceptualizacji referowanych pojg¢. Ocena explicite ujaw-
nia si¢ w analizowanym materiale jezykowym z reguty w jednostkowych odpo-
wiedziach. Woda warto$ciowana jest dodatnio, ogien — dwubiegunowo, zar6wno
in minus, jak i i n plus, por. np. odpowiedzi w jezyku polskim — WODA — dobra,
koniecznosé, szanowaé; OGIEN — niebezpieczenstwo (2 reakcje — 0,4%), zagro-
zZenie, przyjemnos¢; odpowiedzi w jezyku rosyjskim — BOJA — dopooice 3010ma,
NPUSMHA U NOLe3HA, npusmuo, xopouas, xopouio; O OHb — necamusno, onac-
HOCMb, NPUSMHO, PAOOCTb.
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Reasumujac, profile asocjacyjne wody i ognia odnotowane przez analizowane
polsko- i rosyjskojezyczne zrodla leksykograficzne rdznig si¢ stopniem ztozonosci,
nasycenia i frekwencji, zblizajg si¢ w jednak aspekcie wytyczonej skojarzeniami
rozpietosci semantyczne j. Najwiecej reakcji na wyrazy hastowe WODA/BOJ/IA,
odpowiednio 30% i 34% danych zrédlowych, werbalizuje konstytuenty definicyjne.
Odnosnie do poje¢ OGIEN/OI'OHb aspekt normatywny realizuje 15% wszystkich
skojarzen polskojezycznych i blisko 19% skojarzen rosyjskojezycznych. Silnie
reprezentowany jest w materiatach stownikéw profil atrybutywny analizowanych
poje¢: WODA/BO/JIA — niemal 29% ogdtu reakceji polskojezycznych, 30% reak-
cji rosyjskojezycznych, OGIEN/OI'OHb — 43% odpowiedzi w jezyku polskim,
41% odpowiedzi w jezyku rosyjskim. Stabiej usieciowiony jest obszar utylitarny,
zwlaszcza w konceptualizacji poje¢ ogiern/ozons — analogicznie nieco ponad 2%
1 4% ujezykowien. Stowa-bodzce WODA/BOJIA w tym ujeciu charakteryzuje
ponad 25% ankietowanych Polakéw i1 20% Rosjan.

Referowane profile asocjacyjne ujawniajg wobec statusu normatywnego obu
poje¢ nieznaczne poszerzenie i poglebienie ich zakresu znaczeniowego (zwlaszcza
w obrebie odniesien atrybutywnych i utylitarnych), pozostajac jednocze$nie wysoce
skonwencjonalizowane. W analizowanym materiale (obszar symboliczno-kultu-
rowy) odnajdujg si¢ rudymentarne $lady pierwotnego konceptu arché — zasady
regulujacej odwieczny porzadek §wiata wbrew woli cztowieka i niezaleznie od
niej. Znajdujg one poswiadczenie w profilowaniu wody i ognia jako czynnikow
kauzalnie samoczynnych, dynamicznych, wzajemnie sprzecznych i rownocze$nie
komplementarnych, dualistycznych, odpowiedzialnych za narodziny i $mier¢ oraz
wykazujacych jednoczes$nie moc kreatywna i destrukcyjna.
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Summary

Concept of arché in the mental projection of Poles and Russians
(based on associative dictionaries)

This article describes the linguistic-cultural and associative field of the universal concept
of arché (fire and water) in the Polish and Russian languages and identifies its general and specific
cognitive symptoms in a variety of conceptual spheres. The author performs an analysis of the Polish
and Russian associative dictionary that forms the so-called core of language consciousness.

Key words: arché, associative dictionary, linguistic image of the world, conceptualization, fire and
water



