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Kilka uwag o subkompetencji frazeologicznej thumacza

Wspolczesna translatoryka stoi przed wieloma pilnymi do wykonania zada-
niami i nowymi wyzwaniami, ktére niewatpliwie majg zwiazek z zachodzgcymi
wspotczesnie intensywnymi przemianami spoteczno-polityczno-ekonomicznymi.
Globalizacja i kolosalny postep technologii wymusza takze na thumaczach koniecz-
no$¢ dostosowania si¢ do nowych i coraz wyzszych oczekiwan ze strony uzytkow-
nikow jezyka zwlaszcza w obszarze komunikacji dwu- i wielojezycznej. Coraz
wigcej uwagi poswigca sie¢ w zwigzku z tym problematyce ewaluacji thumaczenia
[Biel 2011; Dybiec-Gajer 2013; Jakos¢ i ocena ttumaczenia 2009; Skibinska 2009].
Jednym z najistotniejszych elementdéw majgcych bezposredni wptyw na jakos¢
przektadu jest okreslony poziom kompetencji jezykowej thumacza w odniesieniu
do L1 i L2. Ten fundamentalny sktadnik nie jest jednak monolityczny w swojej
strukturze — tworzy go bowiem wiele elementow sktadowych: subkompetencja
fonetyczna, morfologiczna, leksykalna, sktadniowa, stylistyczna, pragmatyczna
oraz — niezbyt czesto dostrzegana i wyodrebniana przez badaczy — subkompeten-
cja frazeologiczna, ktora rozumiem jako znajomosé szeroko pojetej frazeologii!
w aspekcie teoretycznym i praktycznym. Problem frazeologii w konteks$cie procesu
translacji (frazeotranslacji) oraz dydaktyki ($cislej — frazeodydaktyki) — jak zauwaza
Monika Sutkowska — poruszono w pracach naukowych wielu badaczy zachodnie;j
Europy [Sutkowska 2017, 347]. W polskim dyskursie naukowym jest to zagadnie-
nie jeszcze w petni niezbadane i nieopisane. M. Sutkowska stusznie stwierdza,
ze sprawni thumacze powinni poprawnie rozpoznawac w tekscie utrwalone struktury
wielowyrazowe, nastepnie wtasciwie odkodowac sens wyodrgbnionych zwigzkow
wyrazowych, w kolejnym etapie wybrac i zastosowac odpowiednig strategi¢ thu-
maczeniowa, aby w rezultacie dobra¢ optymalne ekwiwalenty w jezyku przektadu
[Sutkowska 2017, 348].

I Biorac pod uwage szerokie rozumienie frazeologii, odwotuje si¢ tutaj przede wszystkim do kon-
cepcji frazematycznej Wojciecha Chlebdy [2003].
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Praktyka pokazuje jednak, ze zwtaszcza wérod adeptow translatorskiego rze-
miosta poziom subkompetencji frazeologicznej nie jest zadowalajacy. Ze swojego
doswiadczenia w pracy ze studentami specjalizacji translatorskiej mogg stwierdzic,
ze zauwazone braki w zakresie omawianej subkompetencji przejawiaja sie przede
wszystkim w ,,archaicznym” (skrajnie idiomatycznym) pojmowaniu istoty zwiazku
frazeologicznego oraz w analitycznym traktowaniu idioméw, frazemow i innych
wielowyrazowych jednostek jezyka w procesie ttumaczenia (przekodowywanie)
(np. Audpeti cven cobaxy — *Andriej zjadl psa; zamiast: Andriej jest doswiadczonym
czltowiekiem; /{105 nonooscun 3y6et na noaxy — *Dziadek potozyl proteze zebowq
na stole; zamiast: Wujek jest bardzo glodny). Sadze, iz nieco pobiezne i nierzadko
powierzchowne traktowanie frazeologii w ogélnym zasobie leksykalnym jezyka
wynika takze i z tego, ze wielowyrazowe jednostki jezyka (zwlaszcza idiomy)
sa postrzegane jako osobliwy jezykowy ornament, a wigc jako element fakultatywny,
nie za$ jako istotny i niezbedny budulec wypowiedzi wszystkich uzytkownikoéw
jezyka. Pod koniec lat 80. XX wieku Andrzej Bogustawski stwierdzit, iz w rzeczy-
wisto$ci mowiacy postuguja sie w przyttaczajacej wigkszosci reprodukowanymi
wielowyrazowymi jednostkami jezyka, nie za$ reproduktami jednowyrazowymi
[Bogustawski 1989, 18—19].

Biorac pod uwage powyzsze zagadnienia, najpierw nalezatoby — w mojej opinii
— zbada¢ poziom $wiadomosci jezykowej przysztych ttumaczy w odniesieniu
do subkompetencji frazeologicznej. W pierwszym badaniu ankietowym przeprowa-
dzonym jesienia 2017 roku respondenci odpowiadali na proste pytanie: Co to jest
frazeologizm? Ta cze$¢ miala wigc zobrazowac aspekt teoretyczny $wiadomosci
jezykowej. W kolejnym zadaniu studenci mieli podkresli¢ frazeologizmy sposrod
26 podanych zwiazkéw wyrazowych. Przedlozona lista zawierata jednostki o r6z-
nej strukturze i zréznicowanym charakterze (zwigzki luzne, frazemy, przystowia,
wielowyrazowe reprodukty). Wyniki pierwszego przeprowadzonego przeze mnie
badania omawiam szczegdtowo w innej publikacji [Szutkowski 2019]. W tym
miejscu ograniczg si¢ jedynie do przywotania ogdlnego wniosku: ankietowani zbyt
mocno zawezaja granice frazeologii, a wielowyrazowe reprodukty (np. po odejsciu
od kasy reklamacji nie uwzglednia sig, nie mam wiecej pytan) nie uchodzg w opinii
studentow za struktury w wigkszym lub mniejszym stopniu sfrazeologizowane.

W dalszej cze$ci artykutu zostang przedstawione i omowione wyniki drugiego
etapu badania pilotazowego przeprowadzonego przeze mnie na poczatku maja
2018 roku na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Szczecinskiego wsrod studentow
II roku studiéw stacjonarnych I stopnia pigciu specjalnosci: filologii angielskiej,
germanskiej, romanskiej, iberystyki i skandynawistyki. W badaniu wzigto udziat
50 0s06b studiujgcych na specjalizacji translatorskiej. Zadaniem respondentow byto
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wypelnienie ankiety anonimowej sktadajacej si¢ z trzech zadan. Pierwsze polegato
na wyszukaniu w podanym tekscie (zob. ponizej) frazeologizmow.

Afera reprywatyzacyjna jest, jak si¢ wydaje, fragmentem wigkszej catosci, a proby
jej przezwycigzenia to notabene walka na kilka frontéw. Przestuchania na Komisji
Weryfikacyjnej potwierdzily stuszno$¢ znanego powiedzenia: kto mieczem wojuje,
od miecza ginie. Transparentno$¢ dziatan w tym zakresie jest warunkiem sine qua
non pozytywnego zalatwienia tej palacej kwestii spotecznej. Poki co zdaje si¢ jednak,
7e stoimy na przegranej pozycji, a kleska na calej linii to tylko kwestia czasu. Sprawa
bowiem ma charakter rozwojowy i ponad wszelka watpliwo$¢ mozna si¢ spodziewac
nieprzewidywalnych reperkusji, ktore jeszcze bardziej nakrgcg spiralg niepewnosci
o lepsze jutro lokatoréw warszawskich nieruchomosci. Biednemu zawsze wiatr w oczy!

Tekst ten zostal zredagowany przeze mnie na podstawie aktualnych informacji
medialnych dotyczacych prac sejmowej Komisji Weryfikacyjnej ds. Reprywaty-
zacji. Sktada si¢ on z 99 wyrazow i zawiera 25 wielowyrazowych reproduktow,
co stanowi 75% jego objetosci. Mozna zatem stwierdzié, ze jest to tekst wysoko
nasycony pod wzgledem liczby wielowyrazowych jednostek jezyka?2.

Wyniki pierwszej czesci badania ankietowego zawarte sa w tabeli 1. Ogotem
studenci podkreslili w tekscie 21 zwigzkow wyrazowych, co stanowi 84% wszystkich
wielowyrazowych reproduktow. Jesli jednak — podobnie jak to byto w pierwszym
etapie badan — wyznaczymy umowny statystyczny punkt odcigcia granicy ,,frazeo-
logicznos$ci” na poziomie >50% odpowiedzi, wowczas w grupie tej znajdzie si¢
zaledwie 7 jednostek: Biednemu zawsze wiatr w oczy (88%); Kto mieczem wojuje,
od miecza ginie (84%); walka na kilka frontow (74%); palgca kwestia (62%); stac
na przegranej pozycji (62%); kleska na catej linii (60%) 1 nakrecac spirale (50%).

Pozostate wiclowyrazowe reprodukty w opinii respondentow w mniejszym
stopniu zastuzyly na miano petnoprawnych frazeologizmow, chociaz ich odtwa-
rzalnos$¢ w takiej wlasnie postaci nie budzi watpliwosci. Jednostki typu pozytywnie
zalatwié, jak si¢ wydaje, proby przezwyciezenia, transparentnosS¢ dziatan, znane
powiedzenie nalezy w procesie thumaczenia traktowac wiec jako catos¢, jako odrgbne
jednostki przektadu. Oczywiscie na tym etapie badan nie mozna stwierdzi¢, czy
w przypadku rzeczywistego ttumaczenia tych konkretnych zwigzkéw wyrazo-
wych studenci potraktowaliby je atomistycznie. Pytanie, na ktére warto bedzie
w przysztosci poszukac odpowiedzi, winno brzmie¢: Czy poziom subkompetencji
frazeologicznej thumacza jest wprost proporcjonalny do procedury segmentacji

2 Salah Mejri z Uniwersytetu w Alicante wprowadza wskaznik pokrycia frazeologicznego, ktory
oblicza sig, dzielac liczbg wielowyrazowych jednostek jezyka wystepujacych w tek$cie przez ogdlna
liczbe jego jednostek leksykalnych [Mejri 2011, 125-137].
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tekstu oryginatu na jednostki thumaczenia pokrywajace si¢ z granicami wielowy-
razowych reproduktéw oraz czy taki sposob ich wyodrgbniania wptywa istotnie
na jakos$¢ przektadu? Z duzg doza prawdopodobienstwa mozna przypuszczaé — jak
sadze — ze odpowiedz na to pytanie bedzie pozytywna.

Tabela 1
Wyniki pierwszej czgsci badania ankietowego

Frazeologizmy wskazane w tekscie przez ankietowanych %
Biednemu zawsze wiatr w oczy 88
Kto mieczem wojuje, od miecza ginie 84
walka na kilka frontow 74
palaca kwestia 62
sta¢ na przegranej pozycji 62
kleska na catej linii 60
nakrecac spirale 50
lepsze jutro 42
fragment wickszej calosci 32
warunek sine qua non 26
kwestia czasu 24
spirala niepewnosci 24
ponad wszelka watpliwosc 16
mie¢ charakter rozwojowy 12
afera reprywatyzacyjna 10
Komisja Weryfikacyjna 6
pozytywnie zatatwic¢ 4
jak si¢ wydaje 2
proby przezwyciezenia 2
transparentno$¢ dziatan 2
znane powiedzenie 2

Zrodto: opracowanie wlasne

Drugi etap badania nad poziomem subkompetencji frazeologicznej potwierdzit
rezultaty pierwszego — podejscie ankietowanych do wielowyrazowych jednostek
jezyka jest skrajnie idiomatyczne zgodne z tzw. podej$ciem winogradowowskim
i—jak pokazaty rezultaty ankiet — kwalifikacja zwigzkow wyrazowych do kategorii
frazeologizmoéw byta podobna, cho¢ w pierwszej ankiecie studenci otrzymali liste
izolowanych zwigzkéw wyrazowych, a w drugiej — byt to spojny tekst, w ktorym
wielowyrazowe reprodukty znalazty si¢ w konkretnym kontekscie. Warto zwrdcic
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uwagg, ze oba etapy byly przeprowadzone w tej samej grupie respondentéw, chociaz
za drugim razem ankiet¢ wypelnito mniej osob.

Drugie zadanie w omawianym badaniu ankietowym polegalo na wypisaniu
z podanego tekstu fragmentoéw niejasnych lub niezrozumialych. Wyniki tej czesci
ankiety zawiera tabela 2.

Tabela 2
Wyniki drugiej czesci badania ankietowego
Fragmenty niezrgzumiale lub niejasne wskazane %
w tekscie przez ankietowanych

(warunek) sine qua non 82
reperkusje 42
transparentnos$¢ dziatan 22
afera reprywatyzacyjna 12
Komisja Weryfikacyjna 4
notabene 4
Biednemu zawsze wiatr w oczy 2
palaca kwestia spoteczna 2
sprawa ma charakter rozwojowy 2
2

transparentnos¢

Zrédto: opracowanie wlasne

Na podstawie danych statystycznych mozna stwierdzi¢, ze tekst przedtozony
ankietowanym do analizy byl raczej zrozumiaty z wyjatkiem trzech jednostek:
(warunek) sine qua non (82%), reperkusje (42%) oraz transparentnosc¢ dziatan
(22%). Moze nieco dziwi¢, ze dwie osoby wskazaty jako niezrozumiate lub nieja-
sne przystowie Biednemu zawsze wiatr w oczy czy zwiazek sprawa ma charakter
rozwojowy. Mozliwe, ze znaczenie tych jednostek bylo dla ankietowanych znane,
ale mieli problem z jego odniesieniem do kontekstu. Z kolei zwigzek Komisja
Weryfikacyjna moze sprawi¢ ktopot wowczas, kiedy komus zupetnie nieznana jest
sprawa reprywatyzacji warszawskich nieruchomosci. Sam izolowany reprodukt
nie powinien budzi¢ watpliwosci pod wzglgdem swojego znaczenia stownikowego.

Trzecie polecenie w omawianej ankiecie zawierato pytanie: Czy powyzszy
tekst jest Pana/Pani zdaniem tatwy badz trudny do przettumaczenia na jezyk obcy?
Prosze podkresli¢ wybrang odpowiedz — a) bardzo tatwy, b) tatwy, c) przecigtny,
d) trudny, e) bardzo trudny. Wyniki ostatniej czesci ankiety przedstawia ponizszy
wykres 1.
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Wykres 1. Wyniki trzeciej czesci ankiety
Zrédlo: opracowanie whasne

W opinii 54% ankietowanych tekst wydat si¢ trudny do przettumaczenia, dla
12% — bardzo trudny, co razem daje wynik 66%. Tylko 8% uznato go za tatwy, zadna
z badanych os6b nie uznata tego tekstu za bardzo tatwy. Niewatpliwie trudnosci
w thumaczeniu tekstow wysoko nasyconych wielowyrazowymi reproduktami stwarza
dobor adekwatnych ekwiwalentow, ktorych potencjal semantyczny i pragmatyczny
bedzie jak najbardziej zblizony. Wigkszos¢ stownikow dwu- i wielojezycznych
niestety nie daje idealnych rozwigzan, z ktorych ttumacz mégtby bez wickszych
trudnosci i wysitku skorzystaé¢3, dlatego tez wysoki poziom subkompetencji
frazeologicznej jest w procesie translacji niezbedny.

Zaré6wno wilasne obserwacje decyzji translatorskich podejmowanych przez
studentow na zajeciach praktycznych, jak i wyniki przeprowadzonego badania
ankietowego uzasadniajg koniecznos¢ podjecia dziatan w zakresie dydaktyki fraze-
ologicznej. Gtéwng idea tych dziatan powinno by¢ przeorientowanie subkompetencji
frazeologicznej z paradygmatu idiomatycznego na paradygmat frazematyczny
w rozumieniu teorii W. Chlebdy. Swoista rewizja rozumienia istoty jednostki
frazeologicznej powinna mie¢ jednak $cisty zwiazek z praktyczna dziatalnoscia
przektadows. Ttumacz bowiem musi by¢ aktywnym czytelnikiem*, ktéry dostrzega
w analizowanym teks$cie wielowyrazowe jednostki jezyka i potrafi uja¢ je w ramy

3 Wyjatkiem na rynku wydawniczym jest z pewnoscia Polsko-rosyjski stownik par przekladowych,
w ktorym wszystkie translaty zostaty zweryfikowane w rzeczywistych kontekstach [Polsko-rosyjski
stownik par przektadowych... 2014].

4 Warto w tym miejscu przywota¢ zasady sformutowane przez W. Chlebde w odniesieniu do po-
stawy aktywnego czytelnictwa: czytaj jak najwigcej, czytaj z otdéwkiem w reku, staraj si¢ dostrzegac
w tekstach, z czego zostaly zrobione, zaczynaj analiz¢ od matych fragmentow, stosuj zasad¢ ograniczo-
nego zaufania (to, czy wyodrebniony fragment jest wielowyrazowa jednostka jezyka, trzeba zweryfi-
kowa¢ wielokrotnie i wielostronnie), badz $wiadom w stopniu wigkszym, niz wymagaja tego potrzeby
codziennej, zwyklej lektury tekstu, gdyz §wiadome analizowanie tekstow sprzyja §wiadomemu wtada-
niu jezykiem [Chlebda 2010, 33].
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nie tylko potencjalnej, lecz takze przede wszystkim realnej ekwiwalencji. Efekty
postulowanych dziatan przyniosg oczekiwane skutki, jesli zostang zrealizowane
konkretne etapy w dydaktyce akademickiej. Monika Sutkowska za Jean-Pierre’em
Colsonem przywotuje nastepujace strategie w zakresie frazeotranslacji: 1) wyod-
rebnianie frazeologizmdw (por. koncepcje Wojciecha Chlebdy), co ma zaowocowac
swoistym ,,uwrazliwieniem na frazeologi¢™; 2) analiza semantyczna — opis znacze-
nia, dobor synoniméw i antonimow; 3) analiza kontekstowa i makrostrukturalna;
4) podejscie teoretyczno-modularne — opracowanie przez ttumacza wlasnego
stownika wielowyrazowych jednostek jezyka, np. wedtug klucza tematycznego
[Sutkowska 2017, 348-349]. W ostatnim wymienionym punkcie widac¢ szczegdlna
przydatno$¢ zastosowania pamigci thumaczeniowych (CAT).

Powyzsza propozycja dziatan dydaktycznych jest moim zdaniem godna rozwa-
zenia. Ma ona przede wszystkim istotnie podnies¢ swiadomos¢ jezykowa thuma-
czy w zakresie wielowyrazowych jednostek jezyka. Warto jednak zwroci¢ uwage
na kolejne dziatania niewymienione w koncepcji J.-P. Colsona. Wyodrebnione
i opracowane wielowyrazowe reprodukty w jezyku L1 winny by¢ odniesione do
ich ekwiwalentow w jezyku L2. W wielu przypadkach nie jest to wcale zada-
nie tatwe. Bardzo cenne rady zwlaszcza dla poczatkujacych ttumaczy zawarto
w publikacji Na tropach translatow. W poszukiwaniu odpowiednikow przektadowych
[Na tropach translatow... 2011]. W czeSci Il (Minucje przektadowe) ukazano bar-
dzo doktadnie droge dochodzenia do odpowiednikéw przektadowych jednostek
nieodnotowanych w dotychczasowych stownikach dwujezycznych (analiza danych
stownikow dwujezycznych, weryfikacja dotychczasowych znaczen, analiza kon-
tekstow w wolnych zasobach e-tekstow, porownywanie polskich i obcojezycznych
wersji stron internetowych, odwotanie si¢ do definicji encyklopedycznej, analiza
uzyskanych wynikow po wpisaniu danego zwigzku wyrazowego w wyszukiwarkach
internetowych, ustalenie stosunku mozliwie petnej ekwiwalencji migdzy jednost-
kami L1 i L2) [Na tropach translatow... 2011, 115-117]. Dopiero uwzglednienie
drugiego etapu dziatan ttumacza (ustalenie relacji mozliwie petnej ekwiwalencji)
— po uprzednim wyodre¢bnieniu i doktadnym opisie semantyczno-pragmatycznym
wielowyrazowych jednostek jezyka w teks$cie wyjsciowym — pozwala uznacé te
procedurg za zakonczong i efektywna.

Kolejne etapy prowadzonego badania pilotazowego beda realizowane po prze-
prowadzeniu w tej samej grupie studentéw cyklu wyktadéw z teorii frazematyki,
aby przekonac si¢, czy dostarczona wiedza teoretyczna wzmocni poziom $wiado-
mosci jezykowej w zakresie subkompetencji frazeologicznej i poszerzy spektrum
jednostek kwalifikowanych przez mtodych adeptow translatorskiego rzemiosta
do grupy wielowyrazowych reproduktow. Ponowne badania ankietowe powinny
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skutecznie zweryfikowac¢ poziom omawianej subkompetencji. Na tym jednak
— jak sadze — poprzesta¢ nie mozna. W dalszej kolejnosci warto zbadac, jak stu-
denci specjalizacji translatorskiej radza sobie z doborem ekwiwalentéw szczegol-
nie tych wielowyrazowych jednostek jezyka, ktorych nie odnotowuja dostepne
na rynku stowniki przektadowe. Wszystkie te dziatania majg efektywnie podnies¢
jako$¢ swiadczonych ustug thumaczeniowych z wykorzystaniem aktualnej wiedzy
i nowoczesnych technologii.
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Summary
A few remarks on the phraseological sub-competence of a translator

The topic of this article is a diagnosis of the level of a phraseological sub-competence
of a translator conducted on the basis of a survey carried out among students of neophilology with
the translator specialization. The aim of the study is to determine the level of linguistic awareness
of the surveyed in the area of phraseological sub-competence. The question posed is in what way
they comprehend the essence of the multi-word linguistic units and if they can extract supra-lexical
units of a translation. As such, the accuracy of a translation is dependent on the correct segmentation
of the original. Those surveyed, faced with a 99-word text containing 25 multi-word linguistic units
(75% of the whole text), extracted only seven of such structures in at least 50% of their answers.
It can be deduced that the students consider phraseological units extremely idiomatic. In most cases,
they do not notice other, less prototypical structures in the text, which should be considered globally
in the process of translation. This conclusion justifies the undertaking of firm action in the area
of phraseodidactics and phrasal translation as part of a philological academic education.

Key words: translation, phraseology, translation quality, didactics






