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Abstrakt: Cel artykutu to prezentacja poezji Natalii Liwyckiej-Chotodnej w przed-
wojennych ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego. Glownym zatozeniem jest wskazanie
przestanek, ktorymi kierowat si¢ thumacz w wyborze utworu, przedstawienie wtasciwosci
warsztatu poetyckiego i omowienie dokonanych przez niego translacji. Natalia Liwycka-
-Chotodna (1902-2005) zaliczana do grona tzw. szkoty praskiej ponad 20 lat byla zwigzana
z Polska. W Warszawie opublikowano dwa tomy jej poezji Boeouw i nonin (Ogien i popiof,
1934) oraz Cim nimep (Siedem liter, 1937). W okresie migdzywojennym jej dorobek byt
polskiemu czytelnikowi mato znany. Kilka ttumaczen jej wczesnej poezji pojawiato si¢
w latach 1934-1938 w ,,Sygnatach”, ,,Biuletynie Polsko-Ukrainskim” i czasopis$mie ,,Wolyn™.
Ich autorami byli Tadeusz Hollender i Jozef L.obodowski, ktory opublikowat trzy prze-
ktady: Ha poskeimni axayii epona (Srebrny ksiezyc akacje ogarngt), Ha posnymmasx
(Rue Racine) 1 Ha moeuni (Nad grobem). Lubelski poeta siegnat po utwory bliskie jego
autorskiej poezji i pogladom politycznym. Omoéwione translacje sa przyktadem ekwiwa-
lencji dynamicznej, charakteryzuje je energia i osobiste zaangazowanie ttumacza. Zwraca
on uwage na adekwatno$¢ semantyczna, ale nie rezygnuje z autorskiej poetyzacji tek-
stu. W jego przektadach mozna odnalez¢ wiele elementéw majacych na celu pobudzenie
wyobrazni polskiego czytelnika.
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Abstract: The aim of the current article is to present the poetry of Natalya Livyt-
ska-Kholodna in pre-war translations of Jozef Lobodowski. The main objective is to
indicate the premises which guided the translator in selecting poems, to demonstrate
the characteristics of his poetic skills, as well as to discuss his translations. Although
Natalya Livytska-Kholodna (1902-2005) is included in the so-called “Prague school”, she
lived in Poland for over 20 years. Two volumes of her poetry were published in Warsaw:
Bozonw i nonin (Fire and Ash, 1934) and Cim nimep (Seven Letters, 1937). In spite of that,
her literary achievements were almost entirely unknown to Polish readers in the interwar
period. A few translations of her early poetry were published in the years 1934-1938
in the monthly “Sygnaty”, “Biuletyn Polsko-Ukrainski” (“Polish-Ukrainian Bulletin”)
and “Wotyn” magazine. Their authors were Tadeusz Hollender and Jozef L.obodowski,
with the latter publishing three translations: Ha posxeimni axayii epona (Silver Moon
Enveloped the Acacia), Ha posnymmsx (Rue Racine) and Ha moeuni (Over the Grave).
The poet from Lublin chose works which were close to his own poetry and political views.
The translations discussed here exemplify dynamic equivalence and are characterised by
Lobodowski’s energy and personal involvement. He draws attention to semantic adequacy,
but he does not refrain from poetizing the text. His translations include many elements
aimed at stimulating the imagination of Polish readers.
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Natalia Liwycka-Chotodna (1902-2005) nalezgca obok Jewhena Mataniuka,
Jurija Lypy, Oteha Olzycza do poetow tzw. szkoly praskiej przez ponad dwie
dekady byla zwigzana z Polska. W latach 20.-30. XX wieku w Polsce pojawita
si¢ glowna fala emigracji ukrainskiej spowodowana wydarzeniami politycznymi
— I wojna $wiatowa, rewolucja i wojng domowa na Ukrainie. Natalia Liwycka
jako kilkunastoletnia dziewczyna w 1920 roku wraz z ojcem Andrijem Liwyckim
(ostatnim premierem Ukrainskiej Republiki Ludowej) znalazla si¢ w Tarnowie,
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gdzie weszta w sktad ugrupowania literacko-artystycznego ,,ConuecBit” i razem
z matkg Marig wspottworzyta Zwigzek Ukrainek-Emigrantek.

Mimo proukrainskiej polityki 6wczesne wtadze polskie nie wyrazity zgody na
utworzenie na terytorium Polski ukrainskiej uczelni wyzszej i Liwycka zmuszona
byta studiowac¢ za granica, poczatkowo w cieszgcej si¢ duza popularnoscig Ukra-
inskiej Akademii Gospodarczej w Podiebradach, a nastgpnie na Uniwersytecie
Karola w Pradze.

W 1927 roku, po zakonczeniu nauki w Czechostowacji wrocita do Polski
1 zaczeta studiowaé romanistyke na Uniwersytecie Warszawskim oraz ttumaczy¢
literature francuska i wloska. Swoje wczesne translacje publikowata w czasopi-
smach ,,Tpusy0”, ,,JIbBiBChKHI HayKkoBUii BicHUK 1 ukazujacym si¢ w Pradze
»IIpoboem”,

Pod koniec lat 30. XX stulecia w Warszawie pojawila si¢ druga fala ukrain-
skiej emigracji. Byly to osoby konczace studia poza granicami Polski i szukajace
pracy w polskiej stolicy. Do nich zaliczata si¢ takze Liwycka, ktéra w nastepujacy
sposob wspominajgca ten okres:

Jo Bapmasu modanu 3’k mxarucs imxxerepu 3 [lomeOpax ta [Iparu i Moozl Troau
3 3aXiIHIX yKPAiHCHKUX 3€MEIlb, [0 CKIHYMIJIN CTY/il 32 KOPIIOHOM Ta 30Mpanncs
HoCcTpH(iKyBaTH CBOT MUTIOMH. Ty/aM K cTiKalacs MOJIOAb 3 YKPaiHCEKHUX 3eMEIb
nix [onpmiero. YkpaiHChKa CTyA€HTChKa TpoMajia HapaxoByBadia kojo 150, a To
it 6inpie wieHiB [JliBunpka-Xomoaaa 1980, 5].

W 1929 roku w stolicy z inicjatywy m.in. Jewhena Mataniuka i Jurija Lypy
powstalo ugrupowanie ,,Tank” zrzeszajace literackg emigracje i mtodych pisarzy
ukrainskich ze wschodniej Galicji. Do wspodlpracy zostata zaproszona rowniez
Liwycka. Czlonkowie grupy mieli mesjanistyczne poglady, wierzyli w niezalez-
no$¢ wolnego panstwa ukrainskiego i propagowali idee okcydentalizmu, dzigki
ktorym miato dojs¢ do upodobnienia ustroju oraz spoteczenstwa ukrainskiego
do cywilizacji zachodnioeuropejskie;j.

W 1933 roku utworzyli wydawnictwo ,,Bapsr”, ktére poczatkowo w War-
szawie (1933-1937), a nastepnie we Lwowie (1937-1939) redagowalo czasopi-
smo literackie ,,Mu”. W wydawnictwie opublikowano takze dwa tomy wczesnej
poezji Liwyckiej Bocowus i nonin (Ogien i popiot, 1934) oraz Cim nimep (Siedem
liter, 1937). Mimo ze wyszly drukiem w Warszawie, dorobek ukrainskiej poetki
w okresie miedzywojennym byl polskiemu czytelnikowi niemal zupetnie nieznany.

Pierwsza polska wzmiankg dotyczaca jej poezji jest recenzja debiutanckiego
tomiku Ogien i popiot autorstwa Feliksa Zahory-Ibanskiego, ktora ukazata sie
w 4 numerze ,,Biuletynu Polsko-Ukrainskiego” z 1935 roku [Zahora 1935, 38-39].
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Pojedyncze ttumaczenia pojawiaty si¢ w latach 1934-1938 w ,,Sygnatach”,
,,Biuletynie Polsko-Ukrainskim” i czasopi$mie ,,Wotyn”. Ich autorami byli Tadeusz
Hollender i Jozef Lobodowski.

tobodowski nalezat do grona najwybitniejszych pisarzy okresu miedzywojen-
nego. Uwazano go za czotowego przedstawiciela lubelskiej ,,drugiej awangardy”.
Znany jest przede wszystkim jako publicysta i poeta. Niewiele uwagi poswigcono
natomiast jego spusciznie translatorskiej. Analizg jego powojennych ttumaczen
poezji ukrainskiej zamieszczanych na famach paryskiej ,,Kultury” zajmowatla si¢
Ludmita Siryk [Siryk 1995, 241-259; 2000, 55-57; 2008, 22-27], natomiast okres
miedzywojenny, chociaz byt dla thumacza najbardziej owocny, jest dotychczas
niezbadany.

Jego fascynacja kulturg stowianska, a w szczegdlnos$ci ukrainska, miata swoje
korzenie w dziecinstwie i weczesnej mtodosci. Urodzil si¢ na Biatorusi, a okres
rewolucji spedzit w Moskwie i na Kaukazie, gdzie zetknat si¢ ze Srodowiskiem
kozakéw kubanskich i jezykiem ukrainskim.

Lobodowski wspieral idee wspolpracy z ukrainskimi emigrantami i popierat
ich dazenia do niepodleglo$ci. Na poczatku lat 30. ubieglego wieku w Warsza-
wie obracat si¢ w kregach prometejskich. Zwigzek ,,Prometeusz” skupial przede
wszystkim emigrantéw rosyjskich, gruzinskich i ukrainskich. Wezesne ttuma-
czenia Lobodowskiego opatrzone pseudonimem Stefan Kuryto publikowane
byly na tamach kwartalnika ,,Wsch6d-Orient”. Powszechnie wiadomo rowniez,
ze L.obodowski w okresie miedzywojennym przygotowat do druku czterotomowa
antologi¢ poezji ukrainskiej. Niestety, dziatania wojenne uniemozliwity jej wyda-
nie, a materiaty zaginely.

Znaczacy wpltyw na ksztaltowanie si¢ pogladow politycznych lubelskiego
poety miat takze tzw. okres wotynski. W 1937 roku skorzystat z zaproszenia woje-
wody wotynskiego Henryka Jozewskiego i przenidst si¢ do Lucka. Jak podkresla
Jozef Zigba:

Zaproszenie to nie byto przypadkowe. Lobodowski bowiem od dawna interesowat si¢
problematyka ukrainska, potegpiat w publicystyce represje wtadz polskich stosowane
wobec Ukraincow i proponowat pojednanie obydwu zwasnionych narodow. W tym
czasie oglosit kilka wierszy o tematyce ukrainskiej, ktore weszly pozniej do wydanego
na emigracji tomu Zfota hramota. Do tematyki ukrainskiej w latach pozniejszych jesz-
cze wielokrotnie powracat. Uwazat si¢ za kontynuatora polskiej romantycznej szkoty
ukrainskiej. W gronie przyjaciol nazywano go atamanem Loboda [Zigba 2005, 153].

W latach 1937-1938 Lobodowski zostal nieformalnym redaktorem czasopisma
»Wolyn”, ktérego gldownym celem stato si¢ propagowanie wspdlpracy polsko-ukra-
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inskiej nie tylko na plaszczyznie politycznej, lecz takze kulturowej. [Jakubowska-
-0z6g, 2013, 55-57].

W tym okresie w ,,Wotyniu”, ,,Mysli Polskiej”, ,,Kurierze Porannym” i ,,Biu-
letynie Polsko-Ukrainskim” ukazywaty si¢ jego prace publicystyczne i ttumacze-
nia poezji oprocz wspomnianego juz Tarasa Szewczenki rowniez Oteha Olzycza,
Swiatostawa Hordynskiego, Jurija Klena i Natalii Lywickiej-Chotodne;.

Zastanawiajac si¢ nad motywacja, jaka kierowat si¢, wybierajac material zro-
dtowy, nalezy podkresli¢, ze w swojej pracy translatorskiej sktaniat si¢ ku poez;i,
ktora taczyla sie z jego autorska tworczoscia. Siegal po wiersze niosgce w sobie
hasta niepodlegtosciowe, zgodne z jego pogladami politycznymi [Sawicka 1994,
118—119]. Jak stusznie zauwaza Irena Szypowska:

Poezja Lobodowskiego, tak jak poezja romantykow, ktora cenit najwyzej i ktorej
wiele zawdzigczal, ma charakter wizyjny, opiera si¢ na metaforach, symbolach i ob-
razach o wielkiej sile wyrazu, wspomozonych retoryka patosu i grozy. (...) Bohater
Lobodowskiego (nie tylko poetycki) — bywa nim Pitsudski, Komitow, Petlura, ataman
Loboda, a potem Anders, Jan Pawet I i inni — rzeczywisto$¢ zewngtrzng odczuwa
jako niemozliwag do zaakceptowania, a jednoczes$nie trudng do przeksztatcenia [Szy-
powska 2003, 20].

Nie dziwi zatem fakt, ze w translatorskim dorobku lubelskiego pisarza poja-
wity sie patriotyczne wiersze Liwyckiej. Pod koniec lat 30. na tamach czasopism
,»Wolyn” i,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” opublikowat trzy przektady: Ha posxeimni
akayii epona (Srebrny ksiezyc akacje ogarngt) z tomu Ogien i popiol oraz
Ha posnymmsix (Rue Racine) i Ha mocuni (Nad grobem) ze zbioru Siedem liter.

Pierwszy z nich jest typowy dla ,,eporuunoro pomany y Bipmax”, jak kry-
tycy okreslajg debiutancki tom poezji Liwyckiej. Sama autorka po latach ocenia-
jac swoja wezesna tworczo$é, dochodzi do wniosku: ,,110 11e UK XiHKH, KA
MMOYMHAE 3 MOAPYKIKS, MOTIM MPUXOAUTH BEIUKE 3aKOXaHHS, pO3UapyBaHHS,
BiJITaK amaris, CyM i, BpeIITi, MOBOPOT Ha3ax a0 cede” [boituyk 1985, 13].

Wyjatkowo$¢ 1 nowatorstwo tomu zauwazyt przywotywany wyzej Zahora-
-Ibanski:

Kazdy wiersz — ten sam temat a jednak wszystkie wiersze sg ré6zne, cho¢ ani osoba,
ani otoczenie si¢ nie zmienia. Zmienia si¢ tylko nastréj. Cala gama kobiecos$ci: kobie-
ta-dziecko obawia si¢ samej blisko$ci grzechu w trwodze przezywajac noce; kobieta
zakochana martwi si¢, czy w jej popielatym warkoczu wystarczy ztota, aby zadowoli¢
ukochanego, marzacego o warkoczu ztotym jak stonce; kobieta-kochanka pewna
jest, ze ,,on” nie odejdzie i nigdy nie zapomni zaru jej ust; wreszcie kobieta-,,wamp”
grozi mtodziencowi pocatunkiem, ktéry ,,pijanym grzechem” ma zatru¢ jego krew.
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Kazdy punkt tej gamy tetni prawdziwem Zzyciem i szczero$cig. Bujna dal stepowa
i pozar ,tatarskiej krwi” sg jakby usprawiedliwieniem nieraz $miatego wyrazu uczuc
poetki [Zahora 1935, 38].

Jest to bardzo adekwatna interpretacja trzech tematycznych cykli bapgin-
-3inns, Yepsone i uopne oraz [lonin. Pierwszy jest odzwierciedleniem prawdziwe;j,
czystej mitosci, dominuje w nim obraz kobiety zakochanej, delikatnej, zyjacej
w harmonii z przyroda i wszech§wiatem. W drugim w matzenska idylle wkrada
si¢ zdrada, ktora jest przyczyna nienawisci silnej jak §mier¢. Poezja Liwyckiej jest
odzwierciedleniem wewnetrznego dramatu, ktéry przezywa podmiot liryczny.
Stany emocjonalne ujawniaja si¢ poprzez kontrast kolorow. Czerwony symbolizuje
mitos¢, a czarny — smutek 1 $mier¢, co wyjasnia sama autorka: ,Hopuwuii xomip
— KOJip 3paju, / a 4epBOHUHN — TO JII0OOB”.

W liryce intymnej Liwyckiej mysli i uczucia przekazywane sg czgsto w for-
mie monologdéw i wyimaginowanych apeli do adresata. W wierszu Ha poskgim.i
akayii epona bezosobowym gtos zwraca si¢ do podmiotu lirycznego nastepuja-
cymi slowami:

Barma xpoB, MaOyTh, YOopHa i COJIOHa,
By noranka 3 MOHIOJILCHKHX CTETIiB.

CoTHHKIBHA B YepBOHIM HaMUCTI,
bini 3y0Ou J14KatoTh, 11 STHSTH.
[JTiBunbka-Xomomua 1986, 72]

Bohdan Rubczak zauwaza, ze w utworze mozna doszukaé si¢ pewnej analo-
gii z liryka Jewhena Mataniuka. Najbardziej znaczacy wydaje si¢ obraz kobiety
demonicznej, kobiety ,,wampa”, ktora pojawia si¢ zardowno w wierszu poetki, jak
1 w cyklu Mataniuka /lcarmu cmeny (Psalmy stepu) [Py6uax1986, 30-31].

Przektad Lobodowskiego w petni oddaje pierwotne przestanie utworu poetyc-
kiego, nie zatracajac jego walorow estetycznych. Thumacz porusza si¢ na tym
samym poziomie profesjonalizmu co autorka. W polskiej translacji zachowana
zostata pierwotna symbolika kolorow:

— Krew twa pewnie jest stona i czarna,
kto$ na stepach tatarskich ci¢ skradt.

— Sotnikowna w czerwonych koralach,
w jej usmiechu i rozkosz i strach.
[Liwycka-Chotodna 1937, 301]
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W polskiej wersji jezykowej widoczne jest $wiadome zastosowanie §rod-
kéw wyrazu poetyckiego. Niestety, nie zawsze udaje si¢ thumaczowi zachowaé
ich wspétbrzmienie. Zastepujac wystepujace w oryginale konstrukcje autor-
skimi metaforami, niejednokrotnie tworzy zupeitni inne obrazy. Oto przyktady:
,Ha po3kBitni akanii rpona / CpiOHUH MicAllb TUXEHBKO CTyNHB. — Srebrny
ksigzyc akacje ogarnal, / srebrny ksiezyc zszedt cicho na swiat”; ,, Iloxunumnocs
MEpPEXKKOI JUCTs, / JIoBri TiHi, MOB IPUBHUIH, CILIATH — Senne cienie skradaja
si¢ z dala, / liScie w rosie stanety, jak w tzach™; ,,ByayTs runyTH B monym’i xaTH,

/ BymyTb Macku kpuBaBuUX 001nd. .. — Pozar chat mroki tung nasyci / i szatanska
rozhula si¢ moc...”; ,,Bu moranka 3 MOHT'OJIECEKUX CcTemiB — kto$ na stepach tatar-
skich ci¢ skrad?t”.

Zmiany te czegsto wynikaja z checi zachowania rytmu i dtugosci fraz. Mimo
tych staran Lobodowski nie zdotat zachowac¢ charakterystycznej dla jezyka ukra-
inskiego miary rytmicznej i rymoéw meskich. Nie jest to zatem przyktad ttuma-
czenia ekwiwalentnego, wystepuje w nim bowiem wiele odstepstw od oryginatu.
Ttumacz wprowadzit drobne zmiany obrazéw, utrzymane sa one jednak w sty-
listyce 1 nastroju pierwowzoru. Wyobraznia polskiego czytelnika pozbawiona
zostaje m.in. kwitngcej akacji, azurowych liSci rzucajacych dtugie cienie i krwa-
wych masek, ale wzbogacona o obraz ogarniajgcego akacj¢ ksiezyca, lisci stoja-
cych w rosie jak w 1zach i pozaru chat, ktory ,,mroki tung nasyci”. Zamiast uzytej
przez autorke anafory ttumacz zdecydowat si¢ na mocniejszg fraze: ,,szatanska
rozhula si¢ moc” odwzorowujaca charakter ukrainskiego oryginaty: ,,bynyTs
MacKH KpuBaBux o0xnu”, co pozwolito zachowa¢ rytm do stowa ,,noc”. Lobo-
dowski zrezygnowat takze czgSciowo ze zwrotdw grzecznosciowych, natomiast
podmiotem lirycznym nie jest poganka z mongolskiego stepu, a raczej tatarska
branka, ktorej usmiech ,,budzi rozkosz i strach”. Nie burzy to jednak pierwotnej
koncepcji autorki. Liwycka-Chotodna niejednokrotnie wspominata swoje tatarskie
korzenie. Poza tym w koncowych wersach liryku odnajdujemy, zachowane rowniez
w przektadzie, frazy: ,,Ha TaTapcekuiil apkan Bac milimatu 0, / Bonountu 6 3a
kocu y Hiu! — Na tatarski ci¢ arkan uchwyci¢, / za warkocze ci¢ wlec w taka noc!”.

Autorskie metafory, pordwnania i epitety dynamizujg i ozywiajg przektad,
co sprawia, ze staje si¢ on dla polskiego odbiorcy bardziej atrakcyjny.

Mimo iz Lobodowski byl zwolennikiem zasady ekwiwalentéw, o czym wspo-
mina w artykule Strapienia ttumacza, nie trzymat si¢ jej zbyt rygorystycznie.
Byl $wiadomy tego, ze najwazniejszy jest klimat wiersza. Jego zdaniem:

Melodia i plastyka, ktorej wehikutem jest metafora, decydujg niemal bez reszty o po-
etyckim klimacie wiersza. Tego klimatu nie zastapi wiernos¢, dochowywana stowom.
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Sadzg, ze wladnie stowa wolno tasowac swobodnie, byle by wyszedt 6w ostatecz-
ny pasjans poetycki. Coz z tego, ze wszystko bedzie pasowaé do oryginatu jak
klucz do zatrzasku, jezeli nie przeleci iskra takiego samego lirycznego wzruszenia!
[Lobodowski 1956, 45].

Wspomniana przez pisarza iskra widoczna jest takze w przettumaczonych
przez niego wierszach pochodzacych z tomu Cim nimep (Siedem liter). Opubliko-
wany w 1937 roku zbior poezji odbiega tematyka od debiutanckiego tomu Popiot
i ogien 1 jest przesycony symbolika patriotyczng. Nie bez przyczyny w tytule
pojawia si¢ cyfra siedem, ktorej juz w starozytnos$ci przypisywano magiczng moc.
W wielu mitologiach i religiach symbolizuje zwigzek czasu z przestrzenia, dosko-
nato$¢ i petnig. Dla Liwyckiej stata si¢ ona przede wszystkim symbolem Ukrainy.
Juz sam tytut mozna interpretowac jako jej metafore. Siedem to liczba liter nie
tylko w stowie Ukraina, lecz takze w nazwisku Naczelnego Wodza Armii Ukra-
inskiej Republiki Ludowej Symona Petlury, to takze liczba kul wystrzelonych
w jego kierunku przez zamachowca 25 maja 1926 roku. Dla ukrainskiej poetki
ataman byt symbolem ojczyzny, niepokoju o nig i marzenia o jej odrodzeniu, a nie
jak uwazaja niektorzy krytycy — obiektem westchnien zakochanej kobiety. W roz-
mowie z Bohdanem Bojczukiem sama autorka odrzuca taki sposob rozumowania:

(...) micJist TOro SIK BUUIIOB ,,BOroHs i mormin”, a motim ,,CiM JIiTep”’, MOJIOIUH e TOJI
cuH Minenu Pynaunbkoi, [Ban JIucsik-PyiHUIIBK U, HATSIKAB Y CTATTI, 1110, MOBJISB,
y MeHe OyJu siKich epoTuuHi mouyTts 1no [lemmropu. S Iletropy snense 3Hana; BiH
OyBaB y Hac, ajie s ToJi OyJia 3aMoJ10/1a, 00 Oy TH NPUCYTHBOIO ITPH THX PO3MOBaX;
B MEHe OyJ10 JinIie 0e3MeKHE 000KHIOBAHHSL. .. HY, BIIACHE, JIFOOOB, SIK J0 HAI[IOHAJb-
Horo repos [boituyk 1985, 13-14].

Mowiac o swojej tworczosci, podkresla, ze jej wiersze zawsze powstawaty
spontanicznie, nigdy na zamdwienie. A pretekstem do ich napisania byta tesknota
za Ukraing.

W drugim tomie Lywicka-Cholodna odchodzi od tematu mito$ci oraz wiecz-
nych trosk politycznego emigranta i zwraca si¢ ku desperackim nadziejom na
zmiany w ojczyznie.

Tom opatrzony zostat epigrafem, ktéry stanowia stowa Tarasa Szewczenki
zaczerpnigte z wiersza I mepmeum, i HcuumMu, i HeHapoHCOeHHUM.... ,,Hema Ha
cBiTi YKpainu, Hemae apyroro Huinpa”. Oddaja one gtdéwny sens zawartej w nim
poezji, ukazujacej uczucia poetki i jej mitos¢ do ojczyzny. Liwycka poszukuje
zrodet ukrainskiej tozsamosci, probuje zrozumie¢ site tradycji, mowi o Ukrainie
z taka pasja, jakby mowita o obiekcie swojej mitosci.
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Zbior tworzg cztery czesci odzwierciedlajace rozne stany emocjonalne autorki.
W drugiej z nich zatytutowanej 3axio (Zachod) przedstawiony jest wizerunek
Ukrainy, ktory pojawia si¢ we wspomnieniach poetki. Cien ksiecia czeskiego na
koniu z utworu 3amox Ilooebpada przypomina jej kijowski pomnik Bohdana
Chmielnickiego, a fale Wettawy z Kapais micm wzbudzaja tesknote za rodzimym
Dnieprem. Jednak jak czytamy w poprzedzajacym cykl epigrafie, zaczerpnigtym
z poezji Oksany Laturynskiej: ,,Hema oTun3nu? — Inmoi e tpeda! Hikonu He
BpOCTE y ceplie UyKHHa...”.

Kolejne wiersze Monnapnac, Ha posnymmsx 1 Ha moeuni Liwycka po§wig-
cita pamieci Symona Petlury, dla ktérego ,,Yxpainoro @panmis crana i Codiero
Hotp-Ham™.

Dla Lobodowskiego ataman Petlura rowniez stal si¢ symbolem walki o wol-
no$¢ Ukrainy. Razem z wojewoda Jozewskim byli zwolennikami jego wspotpracy
z Pilsudskim oraz idei federacji, ktora jego zdaniem powinna stanowi¢ nie tylko
porozumienie na ptaszczyznie politycznej, lecz takze wspotprace kulturalng,
o czym $wiadcza nastepujace stowa:

Wyjs¢ naprzeciw sercom z za barykad z otworzonymi na o$ciez ramiony, przygar-
na¢ ich do Polski w jagiellonskim duchu odrodzonej wczu¢ si¢ szczerze w ich troski
i potrzeby, wesprze¢ tych nielicznych jak Wasyl Stefanyk, Michat Jackow, czy Michat
Rudnickyj, ktorzy wsrod zalewu szowinizmu ukrainskiego, tak pokrewnego naszej
rodzimej owupie naprozno podnosza gtos zgody i pojednania. Przypomnie¢ im ten
uscisk braterski, jakim na dalekiej stacji ukrainskiej potaczyty si¢ ramiona Jozefa
Pitsudskiego i atamana Pelury blogostawiona wiosng 1920 go roku, a panom z War-
szawy, Lwowa i Poznania podarowa¢ tom poezyj Tarasa Szewczenki ... [Lobodowski
2009, 383; za: Trybuna 1932, nr 1, 13-15].

Lobodowski poswigcit Petlurze kilka utwordw, ktore w szczegdlny sposob
korelujg z twérczoscia Liwyckiej. Thumaczenia wierszy Ha poznymmsax (Rue
Racine) 1 Ha moeuni (Nad grobem) opublikowano w ,,Biuletynie Polsko-Ukrain-
skim” w 1937 roku, odpowiednio w 27 i 39 numerze.

W poezji Ha posnymmsx (Rue Racine) thumaczowi udalo si¢ zachowaé nie
tylko forme i ksztatt pierwowzoru, lecz takze intencje autorki. L.obodowski
w pelni odtworzyt podmiot, ktdrego narracje styszymy w utworze, zachowujac
jego jezyk i rodzaj gramatyczny. Polska wersja jezykowa nie jest jednak pozba-
wiona licznych transformacji, brak w niej oryginalnej metaforyki i rytmu.

Juz w pierwszych dwoch wersach widoczne sa istotne zmiany zakldcajace
pierwotne brzmienie utworu. Utracone zostalty czgsto cytowane przez krytykow
tworczosci Liwyckiej stowa: ,,cepiie HanBoe posaepte” symbolizujgce wewnetrzne
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rozterki podmiotu lirycznego tgsknigcego za utracong ojczyzng i zmuszonego do
zycia na obczyznie. Lobodowski zrezygnowat z powtorzen i zdan wykrzykni-
kowych. Nie jest to juz rozpaczliwe wotanie o ratunek, a jedynie cicha modlitwa
podmiotu lirycznego. Posunat si¢ nawet do swoistej archaizacji, uzywajac stowa
,»ZWOl”. Porownanie w zestawieniu pierwszego fragmentu ttumaczenia z orygina-
fem pozwala w petni dostrzec zaistniate zmiany.

Zestawienie 1

Noz w serce si¢ wdziera i ostry bol, B cepiie BOMBaroTHCsI BICTPST HOXKIB,

krwi krople spod serca ptyna. ceplie HaJ(BO€E po3epTe. ..

Twoja taske, o Panie, okaza¢ zwol, ITomoxxu meHi, [ocmomu, momoxwu!

na rozdrozach nie daj mi ginac. He nait na po3nyTTsix ymepT!
[Liwycka-Chotodna 1937, 301] [JTiBunibka-Xomomua 1986, 104]

Przyktadow autorskiej interpretacji ttumacza mozemy odnalez¢ jeszcze
wiele. Sg nimi przede wszystkim réznego rodzaju substytucje, ale zdarzajg si¢
takze amplifikacje 1 inwersje. Oto kilka z nich: ,,KpoBto cepus crikatoTsh ycTa,
/ KpoB'10 ciioBa HaOpsikaroTh. — Ta krew spod serca sptywa do warg, / i krew
w moich stowach tryska”; ,,tax, s 3Har0, 3Ha10! / PUTMIB HOBUX HEBOJIaraHHU 3aKOH
— Tak, znam dobrze to wszystko. / Bije w wierszach dobitnie nowy rytm”; ,,ruMH
cTpyHKoi hananry, / micHs npo MicTo i mpo 6eton — dzwigczny choratl wyrasta,
/ grzmi falanga, zjezona ostrzami dzid”.

Lobodowski modyfikuje nie tylko pojedyncze stowa, lecz takze cale frazy.
Wynika to zarowno z pragmatyzmu ttumaczenia, jak i z chgci wzmocnienia eks-
presji utworu. Polski przektad z jednej strony pozbawiony zostaje wyst¢pujacych
w oryginale metafor, z drugiej za§ wzbogacony nowymi elementami, takimi jak
»Zjezona ostrzami dzid falanga” czy ,,dzwigczny choral”. Pierwsze rozwigzanie
wydaje si¢ zasadne, gdyz faktycznie glowng bronig falangi, czyli oddziatéw pie-
choty greckiej i macedonskiej, byly wtocznie. Z kolei zastgpienie rzeczownika
,hymn” stowem ,,choral” to nie do konca trafny przyktad substytucji. Chorat jest
bowiem tradycyjnym jednogtosowym $piewem liturgicznym w kosciele rzymsko-
katolickim. Mozna uzna¢ ten koncept za przyktad adaptacji utworu na potrzeby
docelowej grupy odbiorcéw. Thumacz chetnie sigga takze po stownictwo gwarowe,
czego przyktadem sa wyrazenia: ,,ggstwie dziewiczych drzew” oraz ,,w$rod pary-
skich cisz”. Jest to w duzej mierze podyktowane chgcia zachowania wystgpujacych
w oryginale rymow: ,,IticHS Ipo Mope i AiBuYicTh myml // A meHi — o, boxe!
— kanmHA Ky11 (Piesn o morzu i gestwie dziewiczych drzew / A da mnie — o, Boze
— kaliny krzew), A MeHi miJ1 mapu3pbKuM MOCTOM // Bce — 0, boke! — BOTHEHHHM
xpectoM (A mnie i wrdd paryskich cisz, // weciaz — o, Boze — jak ptomienny
krzyz)”.
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Dokonane zmiany $wiadcza o wyraznie tworczym charakterze procesu
przektadu poetyckiego, a nie tylko prostym nasladownictwie. Mimo tych i wielu
innych transformacji polska wersja jezykowa w pelni oddaje nastroj wiersza
i sytuacje psychiczng podmiotu lirycznego. Zachowane zostaly elementy kultu-
rowe: symbolika kaliny i wierzby. Zaroéwno polski, jak i ukrainski odbiorca wyczu-
waja te same emocje, ktore nie byty obce réwniez lubelskiemu poecie. W jego
autorskim wierszu Stowacki, ktory notabene zostal opublikowanym w 4 numerze
,»Wolynia” z 1938 roku znajdujemy frazy: ,,Dawna Ojczyzno nasza! Matko Ukra-
ino / Uragliwie na drewnie hafbigcym rozpicta!”!, $wiadczace o niezwyktym
przywiagzaniu do Ukrainy.

Niewatpliwie najwazniejsze dla zrozumienia calego wiersza jest skrupulatnie
zachowany przez thumacza wers konczacy utwor: ,,Rue Racine, Montparnasse,
Petlura!”. Rue Racine to paryska ulica, na ktorej zamordowano ukrainskiego przy-
wodce, a Montparnasse to miejsce jego pochowku. Dla Lobodowskiego fakty te
miaty kluczowe znaczenie, dowodzi tego m.in. polski tytut utworu. Poza tym remi-
niscencje tragicznych wydarzen, do ktérych doszto w Paryzu 25 maja 1926 roku,
i nazwisko zamachowca odnajdujemy tez w jego autorskiej poezji Piesn o Ukrainie:

Nocne ptaki po wawozach i batkach,

drzenie szyn i wagonow stuk...

Po kolana w ziemi ugrzezty

srebrnoliste topole na wartach...

Siwe brwi chmurnego Marszatka

Prézno groznym $ciagaja si¢ weztem

i zakrwawit si¢ paryski bruk

pod siedmioma kulami Szwarcbarta.
[Lobodowski 1959, 18]

Mimo ze Symon Petlura byt dla zwolennikéw idei prometeizmu postacig kon-
trowersyjna, stal si¢ obok Jozefa Pitsudskiego symbolem solidarnosci narodéw pol-
skiego i1 ukrainskiego. L.obodowski w swojej tworczosci publicystycznej krytykowat
polityke polskiego rzadu wobec mniejszosci narodowych. Uwazal, ze pomyst asymi-
lacji Ukraincow 1 Litwinow catkowicie odbiega od ich aspiracji. W opublikowanej
w Paryzu w 1959 roku Piesni o Ukrainie zawarl nadzieje i pragnienia Ukraincow
i Polakow, ktore staty sie jego swoistym programem politycznym.

W poemacie autor wielokrotnie odwotuje si¢ do obrazu dwodch wielkich
politykow, a kilka jego fragmentow poswigca ich spotkaniu w Winnicy 16 maja

LW ksigzce Ztota Hramota, wiersz ten zostat zatytutowany Testament méj i cytowana fraza
brzmi nieco inaczej: ,,Dawna ojczyzno nasza, matko Ukraino! Ukrzyzowana i w strz¢py rozdarta”.



148 Anna Choma-Suwata

1920 roku. Do miasta, ktore od momentu wyzwolenia z rak bolszewikéw petnito
funkcje¢ tymczasowej stolicy Ukrainskiej Republiki Ludowej, Pitsudski przybyt
na zaproszenie Petlury, aby omowic zasady dalszej wspotpracy.

W spotkaniu bral udziat takze wojewoda Jozewski pelniagcy w tym czasie
funkcje wiceministra spraw wewnetrznych w rzadzie Ukrainskiej Republiki Ludo-
wej, ktory tak wspomina te chwile:

Pamigtam catg uroczystos$¢. Rzad URL in corpore. Wyzsi dowddcy wojskowi. Uro-
czysty bankiet. Miejsce reprezentacyjne przy stole ustawionym w podkowe zajeli
Petlura i Pitsudski.

W pewnym momencie Petlura wstat i wygtosil na czes$¢ Pilsudskiego dtuzsze prze-
moéwienie. Petlura — wodz Ukrainy — przemawiat z niezwyktym talentem, mowit
wzruszajgco, z wlasciwg Ukraincom uczuciowoscia, z polotem. Méwit o Pitsudskim,
wodzu Polski, o ukrainsko-polskim braterstwie, o pomocy polskiej w walce o wolnos¢
Ukrainy. Stéw Petlury stuchano z otwartym sercem. Nie bylo to urzedowe, formalne,
zdawkowe. Byto w tym co$ z tchnienia prawdy.

Po pewnym czasie gtos zabrat Pitsudski. Stuchano go w najwigkszym napigciu
— stuchano jak objawienia, jak wyroku. Pitsudski mowit o polsko-ukrainskim sojuszu,
o braterstwie broni, o walce Ukrainy o wolnos¢ i pomoc w walce tej Polski, wreszcie
o czekajgcym Ukraine wysitku utrzymania swej wolnos$ci, o gromadzeniu wlasnych
sil w obronie przed atakami wroga [Jozewski 1982, 120].

Mozliwe, ze pod wplywem tego autentycznego emocjonalnego zaangazowania
wieloletniego przyjaciela i wspotpracownika Lobodowski napisal petne nadziei
1 poparcia dla idei wspolpracy polsko-ukrainskiej stowa:

Ida w stoncu jak w ztotych usmiechach
Polski wodz
I Symon Petlura.

I zblizyli sig, 1 ztaczyt ich uscisk
Pocatunkiem przezegnali si¢ na krzyz,
Teraz $miato, ojczyzno, w dno dziejowej czelusci
Radosnymi Zrenicami popatrzysz.
[Lobodowski 1959, 14]

Poemat L.obodowskiego ukazuje takze skomplikowang histori¢ stosunkow
polsko-ukrainskich, a przede wszystkim niekonsekwentng polityke polskich wtadz,
ktora doprowadzita do kolejnych walk, co obrazuja nastepujace frazy:

Wsrod tych samych podolskich szlakow,
gdzie si¢ wital Marszatek z Hetmanem,
gdzie si¢ oczy z oczami spotkaty
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i zwigzatly dtonie sojusz,

leglty zwloki, $§miercig podeptane:

Ukraincy obok Polakow

i ten sam im czarnej nocy catun

na wichurze rozwiany i plusze.
[Lobodowski 1959, 20]

Lubelski poeta ma nadzieje, ze Polacy nauczeni do§wiadczeniem uswiada-
miajg sobie jak bardzo wazna jest wspotpraca sasiadujacych narodow, jak niero-
zerwalnie zlaczone sa ich losy. Piesn konczy si¢ optymistycznym akcentem:

I znéw spotkajg si¢ dtonie w Winnicy
i nikt
tych rak nie rozerwie!

[Lobodowski 1959, 32]

Kolejny poswiecony pamieci Petlury wiersz Liwyckiej Ha moeuni (Nad
grobem) jest wspomnieniem pobytu na paryskim cmentarzu Montparnasse.
Juz w pierwszych wersach widoczne sg silne emocje towarzyszace podmiotowi
lirycznemu:

Cxunuiacs Haz iMeHeM TBoIM,

o Ha cipu3Hi MapMypOBiH Cs€,

I cepiie MOBHE KeJIEXOM J3BIHKUM

Po36m0chk Bpas i mposIriiock 0 Kparo.
[JTiBumpka-Xomomua 1986, 105]

Analizujgc polskie ttumaczenie, dochodzi si¢ do wniosku, Ze jest ono w duzej
mierze swobodng przerdbka. Lobodowski za punkt wyjscia obral oryginalny
wiersz, zachowujac jego forme i tres¢, jednak polska wersja zostata znacznie roz-
budowana z pierwotnych 16 az do 48 wersoéw. Zastanawiajac si¢ nad powodem
takiej ingerencji, mozna przypuszczaé, ze wynikata ona z checi podkreslenia zna-
czenia pierwotnego przekazu utworu. Spolszczenie Lobodowskiego ma elementy
ekwiwalencji dynamicznej, ktora skupia si¢ przede wszystkim na przekazaniu
glownej mysli wyrazonej w tekscie zrodlowym. Aby osiggnaé zatozony cel,
ttumacz dokonuje licznych transformacji. W polskiej wersji jezykowej podmiot
liryczny staje si¢ patniczka z krwawigcym sercem, co nadaje zupelnie nowego
znaczenia mogile i osobie Petlury:

Z imieniem Twoim marmurowy glaz,
ija — patniczka — pochylona nad nim,
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a krwawe serce bije raz po raz
i drzy, jak kielich, zanim z rak wypadnie.
[Liwycka-Chotodna 1937, 442]

Odbiegajac od zaproponowanego przez autorke motywu przepetnionego
kielicha uosabiajgcego czar¢ goryczy thumacz zastosowat autorskie poréwnanie.
W kolejnych frazach réwniez obserwuje si¢ liczne przeksztatcenia: ,,Tu obca dal,
na ktora tuman padt — Jlaneko aeck, y BepecHeBii mii; dyszg miasta potwornego
ptuca — lllymuTs uyske i HErocruuHe Micto; lecz w mroku wstaje widmo dawnych
lat / 1 tesknym myslom wielko$¢ swa narzuca — A B IyMIli O)KHUBa€ AaBHIX JIIT /
IcTopist BetmuHa i GapBucTa; Zakwita nagle przeminiony cud — I wyzmo panTom
3a1BiTae 3HOB; 1 stary Kijow, cel tysiaca walk / budzi si¢ w gloriach bohaterskiej
stawy — I npeBHiit KuiB, 11iss 3Marans i mioi, / Bctae BigpokeHull y csiiBi ciiaBu’.

W cytowanych fragmentach dochodzi do znacznej amplifikacji zar6wno
w ramach funkcji poznawczej, jak i emotywnej. Zaproponowane przez ttuma-
cza rozszerzenia wersOw nie oznaczajag wprowadzenia nowych elementow swiata
przedstawionego, maja na celu jedynie podkreslenie emocjonalnego tadunku zwig-
zanego z elementami wyst¢pujacymi w oryginale.

Chcac dokona¢ klasyfikacji stanow emocjonalnych wystepujacych w utwo-
rze, nalezy wzig¢ pod uwage kontekst wypowiedzi. L.obodowski dobrze je zin-
terpretowal, ale w przektadzie dominuje sktonno$¢ do podkreslania negatywnych
elementow. W polskojezycznej wersji napawaja lgkiem m.in. obca dal, tuman,
dyszace ptuca, potworne miasto, mrok, widmo dawnych lat, podczas gdy w orygi-
nale znalez¢ mozna dalekg wrzesniowa mgle, szum obcego, niegoscinnego miasta
1 histori¢ dawnych lat.

Lobodowski dzigki tym zabiegom potgguje pejoratywne wrazenia polskiego
odbiorcy. Obok sity wyrazu warta zauwazenia jest rowniez adekwatnos¢ w dobo-
rze srodkéw jezykowych, czego dowodzi poroéwnanie ostatniego fragmentu ttu-
maczenia z pierwowzorem (zestawienie 2).

Zestawienie 2

Zakwita nagle przeminiony cud: [ gyno pamroMm 3a1BiTa€ 3HOB:
zamiast paryskich mostow i bulwarow 3amicTs OymeBapiB i MoctiB [lapmxy
ztociste cerkwie u dnieprowych wod [TanaroTh 30JI0TOM XPECTH IEPKOB

i niebo, petne wiosennego czaru, I HeOo oxsTae CHHIO PH3Y.

sztandary szumia, btyszczy ostra stal, [TyMasTh Iparmopy Ha pO3CTaHHAX
zotnierskie hufce idg krokiem zwawym, TUTOTII,

i stary Kijow, cel tysigca walk, InyTh GOHIIB TycTi i TyXKi J1aBH,
budzi si¢ w gloriach bohaterskiej stawy. I nmpesHiit KuiB, minap 3Marass i miom,

[Liwycka-Chotodna 1937, 442] Bcrae BigpomKeHuil y cAiBi ClIaBU.
[JTiButibka-Xomomua 1986, 105]
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Ttlumacz stara si¢, aby takze forma wiersza byta jak najblizsza oryginatowi
z zachowaniem wyst¢pujacych w nim rymow i rytmu. Podobna diugos¢ fraz
i rymy krzyzowe widoczne sa w fragmencie utworu, ktory jest przyktadem autor-
skiej tworczosci lubelskiego poety. Az 32 wersy bedace rozszerzeniem oryginatu
sa utrzymane w takim samym duchu jak liryk Liwyckiej. Lobodowski stawi w nich
wielkiego ukrainskiego wodza, podkresla jego charyzme i zdolnosci przywodcze,
zwlaszcza podczas wiosennej ofensywy armii ukrainskiej na Kijéw. Odnosi si¢
do niego z wielkim szacunkiem, czego dowodzi m.in. zapis drukowanymi lite-
rami imienia i nazwiska Atamana. Wspomina jego emigracj¢ ,,zte wygnania dnie”
i nagla $mier¢ z rak zamachowca. Petlura po raz kolejny staje si¢ symbolem walki,
a podmiot liryczny zywi nadzieje, ze z jego imieniem na ustach nar6d ukrainski
kiedy$ jeszcze powstanie:

0, dni wiosennych, dni szalonych czad,

gdy dusza z mocg rwala si¢ z zlotej matni,

a imi¢ Twe znaczyto — caty $wiat,

w nim or¢z I$nit 1 huczal grom armatni.

Tak, wszystkie serca, nieobjety thum

byt w owej chwili gotéw do ofiary,

Tobie powierzat wielko$¢ swoich dum

i w $lad za tobg szedt w szynelu szarym.
[Liwycka-Chotodna 1937, 442]

Powyzszy fragment koresponduje pod wzgledem gtoszonych w nim haset
i konceptu poetyckiego z poezja Lobodowskiego pochodzaca z tomu Zfota Hra-
mota i Piesn o Ukrainie. W Dumie o atamanie Petlurze polski poeta ubolewa:

Ukraina niewolna, wrdg ja depcze — Moscus Inimicus!
Ukraina zielona, rozrzucona po jarach i polach,
stygnie w mroznej zawiei, zamiera bez krzyku,
wypatruje w rozpaczy, gdzie wola jej i gdzie dola...
I nie wida¢, by stonce na kozackich skrzyto si¢ spisach,
I nie wida¢ sztandaru wiejacego ku chmurom.
Jeno niebo jesienne nad krwawg kraing zawisa,
Jako szynel twoj szary, atamanie Petluro!

[Lobodowski 1937, 454]

Nieokreslone wczesniej zagrozenie zyskuje nazwe. Wrogiem zielonej, zniewo-
lonej, krwawej Ukrainy jest Moskwa, a jedynym echem jej dawnej $wietnosci jest
obraz atamana Petlury, ktory podobnie jak w rozszerzeniu wiersza Nad grobem
pojawia si¢ w szarym szynelu.
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Istnieje jeszcze wiele istotnych podobienstw wystepujacych w obydwu utwo-
rach, ale tym, co najbardziej uderza, jest nagromadzenie poetyckich metafor, ktore
wprowadzaja nastrdj podniostosci i decydujg o ich refleksyjnym charakterze.

Pobiezna analiza pozwala dojs¢ do wniosku, Ze translatorska dziatalnos¢
Lobodowskiego w duzej mierze przyczynila si¢ do popularyzacji poezji Liwyckiej-
-Chotodnej w Polsce migdzywojennej. Lobodowski jednym z nielicznych 6wcze-
snych polskich ttumaczy, ktdrzy zainteresowali si¢ jej tworczoscig. Lubelski poeta
siggnat po wiersze, niosace w sobie hasta niepodlegtosciowe, zgodne z jego pogla-
dami politycznymi, ktore wspotbrzmiaty z jego autorskg poezja. Jego translacje sa
przyktadem ekwiwalencji dynamicznej — jej zadaniem jest przekazanie gltdwne;j
mysli wyrazonej w tekscie zrédtowym. Tlumacz zwraca uwage na adekwatno$¢
semantyczng, ale nie rezygnuje z poetyzacji oryginatu. W jego przektadach mozna
odnalez¢ wiele srodkow jezykowych majacych na celu uatrakcyjnienie odbioru
i pobudzenie wyobrazni polskiego czytelnika. Cechg charakterystyczng translacji
Lobodowskiego sa energia i osobiste zaangazowanie thumacza. Trzeba podkre-
sli¢, ze byt on wielkim oredownikiem wspotpracy polsko-ukrainskiej nie tylko
na ptaszczyznie politycznej, lecz takze kulturalnej. Juz w okresie migdzywojen-
nym zdobyt uznanie jako ekspert w sprawach ukrainskich. Byt zwolennikiem
federacji polsko-ukrainskiej, popierat dziatania polityczne zapoczatkowane przez
Pitsudskiego i Petlurg. To wtasnie wiersze Liwyckiej poswiecone ukrainskiemu
wodzowi znalazly si¢ w orbicie translatorskich zainteresowan Lobodowskiego.
Dzigki dziatalnosci translatorskiej, publicystycznej, krytyczno-literackiej oraz
osobistym kontaktom z Ukraincami przyczynit si¢ on do budowania dialogu
polsko-ukrainskiego.
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