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Streszczenie. W opracowaniu poruszono zagadnienia odnosz¹ce siê do miejskiej prze-

strzeni parkowej. W wyniku przeprowadzonych badañ wybrano elementy przestrzeni

maj¹ce wp³yw na atrakcyjno�æ opisywanego terenu. Pos³u¿y³y one do opracowania me-

tody oceny atrakcyjno�ci parków miejskich. W dalszej czê�ci opracowan¹ metodê zwe-

ryfikowano na wybranym obiekcie badawczym. Stwierdzono, ¿e przedstawiona metoda

pozwala na przeprowadzenie oceny poziomu atrakcyjno�ci tych terenów w fazie pro-

jektowania przestrzeni oraz podczas jej u¿ytkowania. Z jej pomoc¹ mo¿na uzyskaæ od-

powiedzi: czy teren zagospodarowano prawid³owo, i które z elementów przestrzeni mu-

sz¹ zostaæ zmienione. Wyniki oceny mog¹ byæ ponadto pomocne w podejmowaniu

w³a�ciwych decyzji podczas prowadzenia prac rewitalizacyjnych.

S³owa kluczowe: przestrzeñ, przestrzeñ parkowa, ocena atrakcyjno�ci przestrzeni

parkowej

WPROWADZENIE

Krajobraz miejski tworzony jest g³ównie przez cz³owieka. Zachowanie naturalnych

lub zbli¿onych do naturalnych ekosystemów ma du¿e znaczenie w kszta³towaniu warun-

ków jego ¿ycia, a tereny zielone w mie�cie powinny spe³niaæ rolê zarówno wypoczynko-

w¹, jak i estetyczn¹. Kszta³towanie krajobrazu jest dzia³aniem nie tylko przyrodniczo-

-technicznym, ale przede wszystkim socjoterapeutycznym, a odpowiednio zaprojektowa-

na i utrzymana ro�linno�æ parkowa powinna dawaæ mo¿liwo�æ wytchnienia na ³onie na-

tury. Parki czy zieleñce powinny byæ otoczone ro�linno�ci¹, która izoluje ten obszar od

kurzu i ha³asu z przylegaj¹cych ulic. Nale¿y pamiêtaæ o pozostawieniu przerw widoko-

wych w obsadzeniach, które bêd¹ zachêcaæ do wej�cia i odpoczynku. Przy projektowa-

niu zieleni niezbêdne jest szczegó³owe poznanie terenu, charakteru miejsca oraz potrzeb



78 Tomasz Podciborski, Magdalena Krukowska

Acta Sci. Pol.

jego u¿ytkowników. Dopiero wówczas mo¿na przyst¹piæ do poszukiwania odpowiednie-

go kierunku zagospodarowania i wcielaæ w ¿ycie nawet naj�mielsze projekty.

Celem g³ównym by³o opracowanie metody oceny atrakcyjno�ci parków miejskich.

Wyniki oceny za pomoc¹ opracowanej metody powinny dawaæ odpowied� na pytania,

jaki jest poziom atrakcyjno�ci ocenianego parku i czy jego obszar nie powinien byæ pod-

dany pracom rewitalizacyjnym.

PRZESTRZEÑ

Przestrzeñ jest to zbiór elementów otaczaj¹cych cz³owieka, wywo³uj¹cych w jego

umy�le ró¿ne odczucia. Odpowiednia konfiguracja jej sk³adowych pozwala na pobudze-

nie pozytywnych doznañ estetycznych i podnosi poziom samopoczucia, zapewniaj¹c

poczucie bezpieczeñstwa. Prawid³owo zaprojektowana przestrzeñ staje siê dla jej u¿yt-

kownika czytelniejsza i przyja�niejsza, a poruszanie siê w niej � ³atwiejsze. Przestrzeñ,

w której zachodzi zjawisko autokorelacji dodatniej staje siê równie¿ przestrzeni¹ o wiêk-

szej warto�ci ekonomicznej.

Zadaniem miasta, jako pewnego rodzaju organizmu, jest zapewnienie odpowiednich

warunków bytu ludziom, czyli zaspokajanie ich potrzeb zarówno fizycznych, jak i spo-

³ecznych. Bardzo wa¿na jest potrzeba kontaktu z natur¹, która mo¿e wynikaæ z upodobañ

lub chêci odpoczynku. Pozytywny wp³yw natury na cz³owieka jest nie do podwa¿enia,

poniewa¿ skutkuje redukcj¹ stresu oraz wiêksz¹ koncentracj¹ na zadania ¿yciowe. Ma to

ogromne znaczenie dla wspó³czesnego cz³owieka, którego styl ¿ycia jest bardzo streso-

genny [Lis 2005].

Zdaniem wielu badaczy, �rodowisko naturalne oraz jego poszczególne sk³adowe po-

strzegane s¹ przez ludzi jako bardziej interesuj¹ce ni¿ krajobraz kulturowy. Jednak ele-

menty charakterystyczne dla przyrody wprowadzone w krajobraz miejski stanowi¹ jedy-

nie namiastkê natury w �rodowisku miejskim. Tak¹ rolê maj¹ tereny zieleni miejskiej,

których nie mo¿na nazwaæ naturalnymi siedliskami. Na terenie miasta, gdzie stale ro�nie

gêsto�æ zabudowy, brakuje miejsca na naturalne �rodowisko. Krajobraz zbli¿ony do na-

turalnego, wystêpuj¹cy w mie�cie, staje siê krajobrazem o ogromnej warto�ci dla miesz-

kañca miasta [Bell i in. 2004].

Zwróciæ nale¿y uwagê na fakt, ¿e przestrzeñ parków miejskich jest czê�ci¹ przestrzeni

publicznej, której definicjê prawn¹ podano w Ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym [Dz.U. 2003 nr 80 poz. 717, z pó�n. zm.]. Przestrzeñ ta definiowana jest

jako: �obszar o szczególnym znaczeniu dla zaspokojenia potrzeb mieszkañców, poprawy

jako�ci ich ¿ycia i sprzyjaj¹cy nawi¹zywaniu kontaktów spo³ecznych ze wzglêdu na jego

po³o¿enie oraz cechy funkcjonalno-przestrzenne�. Jak widaæ z przytoczonej definicji, jed-

nym z zadañ przestrzeni publicznej jest zaspokojenie szeroko rozumianych potrzeb kultu-

rowych i spo³ecznych jej u¿ytkowników. Bior¹c to pod uwagê, nale¿y stwierdziæ, ¿e two-

rzenie i zagospodarowywanie terenów zielonych w mie�cie jest zadaniem wymagaj¹cym

zró¿nicowanego podej�cia ze wzglêdu na wieloraki charakter przestrzeni miejskiej oraz

ró¿ne potrzeby spo³eczne jej u¿ytkowników. G³ównym wyzwaniem postawionym archi-

tektom lub urbanistom w gospodarowaniu przestrzeni¹ jest w³a�ciwa lokalizacja oraz
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odpowiednia liczba terenów zielonych w stosunku do obszaru miasta. Bior¹c pod uwagê

aspekty przyrodnicze, lokalizacja terenów zieleni powinna zapewniæ ci¹g³o�æ systemu

ekologicznego miasta. Rozwijanie przestrzeni miejskiej zgodnie z zasadami ekorozwoju

daje mo¿liwo�æ osi¹gniêcia wysokiej jako�ci ¿ycia z równoczesnym zachowaniem równo-

wagi przyrodniczej w �rodowisku miejskim [Matuszkiewicz 1992].

PARKI

Ewolucja parku trwa nieprzerwanie od setek lat, jako ¿e jego forma i funkcja, a tak¿e

definicja przechodzi³y nieustanne zmiany. W obecnych czasach przed parkiem miejskim

stoj¹ nowe, nieznane dotychczas wyzwania. Indywidualne wymagania ka¿dego z u¿yt-

kowników utrudniaj¹ opracowanie wytycznych do kszta³towania terenów zielni. Parki

miejskie, niemodernizowane od wielu lat, nie wzbudzaj¹ ju¿ tak du¿ego zainteresowania

ze strony mieszkañców jak kiedy�.

Zadaniem, które stawia siê wspó³czesnym parkom, jest stworzenie odpowiednich wa-

runków do wypoczynku o charakterze indywidualnym oraz niezorganizowanym. Wyma-

gania u¿ytkowników parków s¹ bardzo ró¿norodne. Czê�æ z odwiedzaj¹cych pragnie

spêdziæ czas w ciszy i oderwaniu od codziennego zgie³ku, inni za� traktuj¹ park jako

miejsce czynnego spêdzania czasu i aktywnej rozrywki. Przez wzgl¹d na ró¿ne wymaga-

nia u¿ytkowników, wydzielane s¹ w parku czê�ci o ró¿nej funkcji. Przewa¿aj¹ obszary

przeznaczone na spacery oraz s³u¿¹ce wypoczynkowi biernemu, wystêpuj¹ tak¿e czê�ci

przewidziane wy³¹cznie dla dzieci i ich opiekunów, miejsca z ³awkami, niekiedy mo¿emy spo-

tkaæ tam równie¿ widownie amfiteatralne wokó³ sceny lub muszli koncertowej [Borcz 2000].

Borcz [2000] ze wzglêdu na wielko�æ parków wprowadzi³a nastêpuj¹cy ich podzia³:

� parki centralne � przeznaczone s¹ dla mieszkañców ca³ego miasta; zak³ada siê je zwy-

kle w du¿ych miastach, na wiêkszych obszarach ok. 15�20 ha, a nawet wiêkszych,

przyjmuj¹c normê 2 m2 na jednego mieszkañca. W starszych miastach po³o¿one s¹

zwykle na peryferiach. Zak³ada siê, ¿e parki centralne powinny mieæ charakter repre-

zentacyjny, w zwi¹zku z wysokimi kosztami utrzymania ich rola obecnie maleje;

� parki dzielnicowe � zak³adane s¹ zwykle na mniejszych powierzchniach, przeciêtnie

5�10 ha; powinny byæ racjonalnie rozmieszczone na terenie miasta, tak aby by³y jak

najbardziej dostêpne dla mieszkañców. Po¿¹dane jest przy tym, aby by³y po³¹czone

pasami zieleni, co wp³ywa na ich rolê klimatyczno-biologiczn¹ (wentylacja miasta) oraz

na estetykê miasta. Mog¹ mieæ charakter regularny lub krajobrazowy, na wzór krajo-

brazu naturalnego;

� parki kultury i wypoczynku � tzw. parki ludowe. Ich rola obecnie wzrasta. szczególna

odmiana parków miejskich, zak³adane s¹ zwykle na du¿ych obszarach od 20 do kilku-

set ha. Przeznaczone s¹ g³ównie do czynnego wypoczynku, masowych zabaw i imprez

kulturalnych. W wielkich miastach stanowi¹ uzupe³nienie miejskich urz¹dzeñ kultural-

no-o�wiatowych. Przewiduje siê tam takie formy wypoczynku jak: wystawy, odczyty,

czytelnie, kino, krêgi taneczne, weso³e miasteczko, boiska sportowe, baseny, lodowi-

ska, tory rowerowe, solaria, place zabaw, kolejki dzieciêce. W Polsce przyk³ady takie

stanowiæ mog¹ parki kultury i wypoczynku w Chorzowie, w £odzi i w Bydgoszczy.
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WYBÓR ELEMENTÓW PRZESTRZENI MAJ¥CYCH WP£YW
NA ATRAKCYJNO�Æ PARKÓW MIEJSKICH

Zarz¹dzanie zieleni¹ miejsk¹ jest skomplikowanym dzia³aniem polegaj¹cym na umiejêt-

nym dysponowaniu zasobami przyrodniczymi po to, by uzyskaæ korzy�ci gospodarcze,

a tak¿e zaspokoiæ potrzeby spo³eczne w zakresie wypoczynku i rekreacji oraz zrealizowaæ

cele edukacyjne.

Pogl¹dy spo³eczeñstwa, priorytety i poziom akceptacji kierunku dzia³ania mog¹ siê

zmieniaæ, dlatego warto sprawdzaæ postrzeganie zmian na obszarach zielonych przez ich

u¿ytkowników. Na potrzeby opracowania przeprowadzono wywiad w�ród u¿ytkowników

parku miejskiego w Ostro³êce. Na tej podstawie sporz¹dzono listê dziesiêciu elementów

przestrzeni wymienianych najczê�ciej przez ankietowanych i maj¹cych wed³ug nich naj-

wiêksze znaczenie dla atrakcyjno�æ przestrzeni parkowej. Nastêpnie wybrane elementy

przestrzeni zestawiono w formie ankiety.

W badaniach ankietowych uczestniczy³o 100 osób. Ankietê przeprowadzono w kilku

punktach parku, a ankietowani mieli za zadanie okre�liæ wp³yw ka¿dego elementu prze-

strzeni na kreowanie atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej poprzez wstawienie znaku �X�

w odpowiedniej komórce tabeli.

Na podstawie wyników badañ ankietowych sporz¹dzono listê elementów przestrzeni

wp³ywaj¹cych na atrakcyjno�æ parku. W dalszej czê�ci opracowania elementy te nazwa-

no wska�nikami oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej. Ich lista przedstawia siê na-

stêpuj¹co:

1. Rodzaj nawierzchni alejek g³ównych.

2. Stan nawierzchni alejek g³ównych.

3. Szeroko�æ alejek g³ównych.

4. Latarnie i ich lokalizacja.

5. Kosze na �mieci i ich lokalizacja.

6. £awki i ich lokalizacja.

7. Stan techniczny ³awek.

8. Zieleñ wysoka i jej stan.

9. Zieleñ niska i jej stan.

10.  Inne elementy ma³ej architektury.

MIERNIKI OCENY ATRAKCYJNO�CI PRZESTRZENI PARKOWEJ

Do 10 wy³onionych wcze�niej wska�ników opracowano mierniki, przypisuj¹c wybra-

nym elementom przestrzeni ró¿n¹ liczbê punktów za ró¿ne stany. Mierniki mia³y warto�æ

od 0 do 2 punktów. Warto�æ najni¿sza (0 pkt) wystêpuje w sytuacji negatywnego wp³y-

wu elementu przestrzeni na atrakcyjno�æ przestrzeni parkowej, natomiast warto�æ naj-

wy¿sza (2 pkt), gdy dany wska�nik wp³ywa pozytywnie na atrakcyjno�æ parku. Warto�ci

mierników dla ich wska�ników za poszczególne stany przedstawiaj¹ siê nastêpuj¹co:

1. Rodzaj nawierzchni alejek g³ównych:

� nawierzchnia brukowa � 2 pkt;

� nawierzchnia utwardzona � 1 pkt;
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� nawierzchnia nieutwardzona (gruntowa) � 0 pkt.

2. Stan nawierzchni alejek g³ównych:

� nawierzchnia w dobrym stanie technicznym � 2 pkt;

� nawierzchnia w �rednim stanie technicznym � 1 pkt;

� nawierzchnia w z³ym stanie technicznym � 0 pkt.

3. Szeroko�æ alejek g³ównych:

� > 3,0 m i wiêcej � 2 pkt;

� 1,5 m � 3,0 m � 1 pkt;

� < 1,5 m � 0 pkt.

4. Latarnie i ich lokalizacja:

� < 25,0 m � 2 pkt;

� 25,0 m � 35,0 m � 1 pkt;

� > 35,0 m lub ich brak � 0 pkt.

5. Kosze na �mieci i ich lokalizacja:

� < 20,0 m � 2 pkt;

� 20,0 m � 30,0 m � 1 pkt;

� > 30,0 m lub ich brak � 0 pkt.

6. £awki i ich lokalizacja:

� < 15,0 m � 2 pkt;

� 15,0 m � 25,0 m � 1 pkt;

� > 25 m lub ich brak � 0 pkt.

7. Stan techniczny ³awek:

� ³awki w dobrym stanie technicznym � 2 pkt;

� ³awki w �rednim stanie technicznym � 1 pkt;

� ³awki w z³ym stanie technicznym lub ich brak � 0 pkt.

8. Zieleñ wysoka i jej stan:

� zieleñ wysoka w stanie dobrym � 2 pkt;

� zieleñ wysoka w stanie �rednim � 1 pkt;

� zieleñ wysoka w stanie z³ym lub jej brak � 0 pkt.

9. Zieleñ niska i jej stan:

� zieleñ niska w stanie dobrym � 2 pkt;

� zieleñ niska w stanie �rednim � 1 pkt;

� zieleñ niska w stanie z³ym lub jej brak � 0 pkt.

10. Inne elementy ma³ej architektury:

� inne elementy ma³ej architektury w dobrym stanie technicznym � 2 pkt;

� inne elementy ma³ej architektury w �rednim stanie technicznym � 1 pkt;

� inne elementy ma³ej architektury w z³ym stanie technicznym lub ich brak � 0 pkt.

ZASADY OCENY ATRAKCYJNO�CI PRZESTRZENI PARKOWEJ

Do oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej proponowana jest metoda opracowana

przez autorów. Polega na wydzieleniu obszarów parku (pól podstawowych), które zostan¹

szczegó³owo ocenione z zastosowaniem skali bêd¹cej funkcj¹ okre�laj¹c¹ zwi¹zek miêdzy

badan¹ cech¹ a liczb¹ punktów przyznawanych za jej stan. Wielko�æ oraz kszta³t pola
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podstawowego powinny byæ uzale¿nione od przebiegu alejek g³ównych lub odmienne-

go sposobu wykorzystania przestrzeni. W ramach przeprowadzanej oceny nale¿y konkret-

nym wska�nikom ujêtym w ocenie przypisaæ okre�lone warto�ci punktowe (ich mierniki).

Suma warto�ci poszczególnych mierników wyznaczy stopieñ atrakcyjno�ci ocenianego

obszaru.

Istotnym elementem oceny atrakcyjno�ci terenu jest uzyskanie rzetelnych i obiek-

tywnych informacji dotycz¹cych jego stanu. W tym celu autorzy opracowania proponu-

j¹ sporz¹dzanie indywidualnych kart oceny, w ramach których zamieszczone zostan¹

wska�niki oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej wraz z ich wagami oraz warto�ci

punktowe mierników przedstawione w tym opracowaniu (tab. 1).

Propozycja przedzia³ów klas ³adu przestrzennego w zale¿no�ci od stanu zagospoda-

rowania przestrzeni przedstawia siê nastêpuj¹co:

� (klasa I) bardzo wysoki poziom atrakcyjno�ci � 15,00 £ x £ 20,00;

� (klasa II) wysoki poziom atrakcyjno�ci � 10,00 £ x £ 15,00;

� (klasa III) �redni poziom atrakcyjno�ci � 5,00 £ x  10,00;

� (klasa IV) niski poziom atrakcyjno�ci � 0,00 £ x < 5,00.

Tabela 1. Karta oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej

Table 1. Card of estimate of attractiveness of park area
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OCENA ATRAKCYJNO�CI PARKU MIEJSKIEGO W OSTRO£ÊCE

Park miejski w Ostro³êce po³o¿ony jest w centralnej czê�ci miasta miêdzy ulicami

Traugutta (droga krajowa nr 61) a ulic¹ Pi³sudskiego, które wyznaczaj¹ jego granice

w kierunku pó³noc-po³udnie. Od zachodu granice wyznacza ul. Parkowa, a od wschodu

ul. Celulozowa. Tak wydzielony park zajmuje powierzchniê ponad 8 ha.

Przestrzeñ parku mo¿na podzieliæ na dwie g³ówne czê�ci: pó³nocn¹ i po³udniow¹. Po-

³udniowa jest miejscem czêsto odwiedzanym przez mieszkañców Ostro³êki. W centralnym

punkcie obiektu znajduje siê fontanna z figur¹ Kurpianek w strojach ludowych. Pos¹g

znajduje siê obecnie w z³ym stanie technicznym i estetycznym z powodu licznych obja-

wów wandalizmu. Ta czê�æ parku jest bardziej przyjazna mieszkañcom Ostro³êki. Znajdu-

j¹ siê tu ró¿norakie gatunki drzew i krzewów zarówno li�ciastych, jak i iglastych. Drzewa

wprowadzaj¹ konieczne zacienienie, nie wywo³uj¹c przy tym braku poczucia bezpieczeñ-

stwa poprzez ograniczenie przejrzysto�ci terenu. Przestrzeñ jest zorganizowana i sprawia

wra¿enie ³adu i porz¹dku. W pó³nocnej czê�ci parku znajduj¹ siê gêsto rozmieszczone

sosny. W ich ga³êziach zagnie�dzi³o siê ptactwo, g³ównie kawki. Ma³a przejrzysto�ci te-

renu spowodowana du¿¹ liczb¹ drzew wzbudza poczucie braku bezpieczeñstwa u prze-

chodniów i u¿ytkowników parku. Pó³nocna czê�æ parku jest przestrzeni¹ niezagospoda-

rowan¹, podzielon¹ jedynie chodnikami prowadz¹cymi do szkól lub miejsc zamieszkania.

Z³y stan nawierzchni wyklucza rekreacyjn¹ czy wypoczynkow¹ rolê tego terenu. Pó³noc-

na czê�æ parku pe³ni g³ównie funkcjê komunikacyjn¹, a u¿ytkownikami jej s¹ najczê�ciej

przechodnie. We wschodniej czê�ci paku znajduje siê nowo wybudowany plac zabaw

dla dzieci. Jego kszta³t zbli¿ony jest do nieregularnego wieloboku. Teren ogrodzono.

Wewn¹trz ogrodzenia znajduj¹ siê trawniki s³u¿¹ce rekreacji, natomiast wokó³ wykonano

nasadzenia krzewów ozdobnych. Przy ka¿dym wej�ciu na plac zabaw umieszczony jest

regulamin placyku. Park jest najwiêkszym terenem zielonym w mie�cie przeznaczonym do

wypoczynku i rozrywki. Miejscem, gdzie powinny odbywaæ siê imprezy kulturalno-

-o�wiatowe oraz niedzielne spotkania rodzinne.

Ocenê stanu ³adu przestrzennego parku miejskiego w Ostro³êce przeprowadzono za

pomoc¹ opisanych wcze�niej wska�ników i mierników. Teren na potrzeby oceny podzie-

lono na 18 pól podstawowych, wykorzystuj¹c do tego g³ówne alejki parkowe. Podczas

wywiadu terenowego dla ka¿dego pola podstawowego wype³niono indywidualn¹ kartê

oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej (tab. 1). W tabeli 2 i tabeli 3 przedstawiono wy-

ci¹gi sporz¹dzone z indywidualnych kart oceny, natomiast na rysunku 1 graficzn¹ interpre-

tacjê wyników z przeprowadzonej oceny. Mo¿na stwierdziæ, ¿e do pierwszej klasy stanu

³adu przestrzennego zaklasyfikowano trzy pola podstawowe, do drugiej � dziewiêæ, do

trzeciej cztery, a najni¿sz¹ klasê ³adu przestrzennego uzyska³y dwa pola podstawowe.

PODSUMOWANIE

W mie�cie ogromn¹ rolê odgrywa ³ad przestrzenny, który oznacza harmonijny uk³ad

elementów przestrzeni z uwzglêdnieniem powi¹zañ miêdzy poszczególnymi jej elementa-

mi. W celu wzmocnienia poziomu stanu ³adu przestrzennego jednocze�nie trzeba braæ
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Tabela 2. Uproszczona karta oceny (pola podstawowe I�IX)

Table 2. Simplified card of state (basic fields I�IX)

�ród³o: opracowanie w³asne

Source: own study
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Tabela 3. Uproszczona karta oceny (pola podstawowe X�XVIII)

Table 3. Simplified card of state (basic fields X�XVIII)

�ród³o: opracowanie w³asne

Source: own study
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Rys 1. Mapa oceny atrakcyjno�ci przestrzeni parkowej

Fig. 1. Maps of estimate of attractiveness of park area

�ród³o: opracowanie w³asne (ocenê przeprowadzi³a M. Krukowska, a mapê wykona³ T. Podci-

borski)

Source: own study (it has carried estimate � M. Krukowska, it has executed map � T. Podciborski)
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pod uwagê potrzeby rozwoju spo³ecznego, ekonomicznego i ekologicznego ze szczegól-

nym zachowaniem kompozycji i estetyki.

Integraln¹ czê�ci¹ struktury miejskiej s¹ tereny zielone. Pe³ni¹ w mie�cie funkcjê

przestrzeni kulturowej. Parki i skwery s¹ równie znacz¹ce dla miasta, jak place, ulice czy

te¿ parkingi. Stanowi¹ istotny sk³adnik wyposa¿enia miasta w ogólnodostêpne obszary

do rekreacji, organizacji imprez masowych i innych przejawów aktywno�ci mieszkañców

miasta. Miejskie �rodowisko przyrodnicze funkcjonuje w oparciu o kompleksy krajobra-

zowo-ro�linne sk³adaj¹ce siê z pewnych powtarzalnych uk³adów. W kompleksach tych

wyró¿nia siê funkcjonalnie powi¹zane zbiorowiska ro�linne, tereny pozbawione ro�linno-

�ci oraz tereny zabudowane.

Ostro³êka jest niewielkim miastem po³o¿onym w województwie mazowieckim. Tereny

zielone ust¹pi³y tam miejsca zabudowie, dlatego te¿ jest ona obecnie jest miastem o nie-

wielkiej ilo�ci zieleni w stosunku do zabudowy. Jednym z miejsc, które powinno pe³niæ

funkcje wypoczynkowe jest park, którego wiêksza czê�æ z powodu z³ego stanu technicz-

nego i estetycznego nie zachêca do odwiedzania.

Opracowana metoda oceny stanu ³adu przestrzennego parków miejskich jest uniwer-

salna i mo¿e byæ zastosowana na terenie wszystkich parków. Ocena dokonywana jest

podczas wywiadu terenowego bez konieczno�ci pozyskania danych np. ewidencji grun-

tów i budynków.
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ASSESSMENT OF THE ATTRACTIVENESS OF THE CITY PARK�S SPACE
IN OSTRO£ÊKA

Abstract. In this paper there are discussed problems relating to the urban park space.

As result of carried out research there were chosen elements of the space having

influence on the attractiveness of the described area. Chosen elements of the space

helped to work out the method of the assessment of the attractiveness of city parks.

In the further part, the worked out method was verified on the chosen research object.

As result of the verification it was ascertained that the presented, in the study, method

admits of the assessment of the level of the attractiveness of mentioned above grounds,

responding to questions: if the ground was brought into cultivation correctly and which

from elements of the space must undergo changes. Besides, results of carried out

assessment can be helpful in making proper decisions during the operating of revitalization

works.

Key words: the space, the park space, the assessment of the attractiveness of the park

space
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