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Streszczenie. Celem badañ podjêtych przez zespó³ pracowników Uniwersytetu Przy-
rodniczego w Poznaniu by³o rozpoznanie lesisto�ci w powi¹zaniu z podzia³em admini-
stracyjnym kraju. Celem prezentowanej pracy jest charakterystyka lesisto�ci i struktury
w³asno�ciowej gmin oraz powiatów województwa wielkopolskiego. Do analiz wykorzy-
stano dane z Banku Danych Regionalnych GUS za rok 2010. Pos³u¿y³y do okre�lenia
powierzchni le�nej przypadaj¹cej na jednego mieszkañca oraz innych podstawowych da-
nych statystycznych. W dalszej kolejno�ci dane te wykorzystano do sporz¹dzenia map
obrazuj¹cych przestrzenny rozk³ad podstawowych charakterystyk.
Stwierdzono, ¿e Wielkopolska, jako drugie co do wielko�ci województwo, zajmuje trze-
cie miejsce pod wzglêdem powierzchni lasów w Polsce. Du¿y udzia³ powierzchniowy
lasów Wielkopolski w skali kraju nie przek³ada siê na lesisto�æ w poszczególnych po-
wiatach i gminach województwa. Lesisto�æ oraz powierzchnia przypadaj¹ca na jednego
mieszkañca, zarówno na poziomie gmin, jak i powiatów, s¹ najwy¿sze w pó³nocnej i za-
chodniej czê�ci Wielkopolski oraz w niewielkiej po³udniowej czê�ci regionu. Analiza sto-
sunków w³asno�ciowych lasów Wielkopolski potwierdza wcze�niejsze wyniki Polnej
[2003] i wykazuje znaczn¹ dominacjê w³asno�ci publicznej. Lasy gminne, podobnie jak
w skali ca³ego kraju, odgrywaj¹ znikom¹ rolê, istotn¹ w³a�ciwie tylko w miastach na
prawach powiatu. Grunty le�ne prywatne w Wielkopolsce wystêpuj¹ na znacznie mniej-
sz¹ skalê ni¿ w kraju. W rozk³adzie przestrzennym powiaty o najwiêkszej powierzchni
le�nych gruntów prywatnych zlokalizowane s¹ g³ównie w wschodniej i po³udniowej czê-
�ci Wielkopolski.
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WSTÊP

Stan lasów w skali kraju jest dobrze rozpoznany i opisany g³ównie w odniesieniu do
lasów Skarbu Pañstwa, a w szczególno�ci zarz¹dzanych przez Pañstwowe Gospodarstwo
Le�ne Lasy Pañstwowe (PGLLP). Podstawowym �ród³em informacji o lasach bêd¹cych
w zarz¹dzie Lasów Pañstwowych s¹ coroczne raporty o stanie lasów [Raport o stanie la-
sów... 2011, 2012]. Brak jest jednak kompleksowych opracowañ zawieraj¹cych dane o la-
sach na poziomie poszczególnych jednostek administracyjnych (województw, powiatów,
gmin). Celem badañ podjêtych przez zespó³ pracowników Uniwersytetu Przyrodniczego
w Poznaniu by³o rozpoznanie lesisto�ci w powi¹zaniu z podzia³em administracyjnym kra-
ju. Celem prezentowanej pracy jest charakterystyka lesisto�ci i struktury w³asno�ciowej
lasów w gminach oraz powiatach województwa wielkopolskiego.

PRZEGL¥D LITERATURY

Pierwsze kompleksowe ujêcie stosunków w³asno�ciowych lasów w Wielkopolsce
przedstawili Wa¿yñski i Andruszkiewicz [1997], przy czym za obszar badañ przyjêto
Wielkopolskê rozumian¹ jako krainê1, a nie teren obecnego województwa ustanowiony
w wyniku reformy administracyjnej z 1 stycznia 1999 r. Przedstawione wyniki dotycz¹ce
struktury w³asno�ci lasów ówczesnych gmin nie koresponduj¹ z obecnym podzia³em ad-
ministracyjnym kraju. Kwestie struktury w³asno�ciowej lasów województwa wielkopol-
skiego porusza³a Polna [2003], co czyni jej badania najbardziej adekwatnymi do potrzeb
oceny zmian u¿ytkowania i w³adania tymi gruntami na tle istniej¹cego podzia³u admini-
stracyjnego. Bior¹c pod uwagê poszczególne kategorie gruntów, czêsto nie uwzglêdnia
siê kategorii ich w³a�cicieli. Jedn¹ z nielicznych publikacji w tym zakresie s¹ opublikowa-
ne wyniki badañ Zydronia i Kaczmarka [2012] dotycz¹ce gmin powiatu �redzkiego. Z ko-
lei Zydroñ i Kaczmarek [2012] ocenili strukturê zmian u¿ytkowania gruntów i w³adania
nimi w latach 2003�2010 z podzia³em na nastêpuj¹cych w³a�cicieli: Skarb Pañstwa, osoby
fizyczne, ko�cio³y i zwi¹zki wyznaniowe, gminê, spó³dzielnie, spó³ki prawa handlowego
i inne podmioty. W badaniach nie uwzglêdniono jednak szczegó³owej struktury w³asno-
�ciowej lasów.

Przestrzenne zró¿nicowanie lesisto�ci, zarówno województwa, jak i kraju, warunkuje
wiele czynników. Bezpo�redni wp³yw na lesisto�æ ma zalesianie i wylesianie terenu. Wa-
¿yñski [1993, 1994] wskazywa³ na konieczno�æ zwiêkszania lesisto�ci regionu. Na wska�-
nik lesisto�ci województw wp³ynê³y równie¿ zmiany w u¿ytkowaniu gruntów, które za-
sz³y w okresie transformacji, zmieniaj¹c krajobraz kulturowy poszczególnych terenów.

Zauwa¿alna nierównomierno�æ w rozmieszczeniu gruntów le�nych w województwie
wielkopolskim jest uwarunkowana geograficznie i historycznie. Skupienie obszarów le-
�nych w pó³nocno-zachodniej czê�ci województwa koreluje z du¿ymi zalesieniami za-
chodniej i pó³nocno-zachodniej czê�ci kraju. Lasy na tym obszarze rosn¹ g³ównie na

1 Autorzy odwo³uj¹ siê do obszaru Wielkopolski definiowanego za �S³ownikiem krajoznaw-
czym Wielkopolski�, 1992. Wyd. PWN, Miasto.
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piaszczystych utworach sandrowych, na s³abych glebach. W przesz³o�ci teren ten zaj-
mowa³y wielkie maj¹tki ziemskie, z wielkimi obszarami le�nymi nale¿¹cymi do tzw. jun-
krów pruskich, utrzymywane z przyczyn militarnych [Polna 2005].

Strukturê w³asno�ciow¹ gruntów w Wielkopolsce charakteryzuje dominacja w³asno-
�ci pañstwowej. Zdaniem Polnej [2003] w³asno�æ sektora pañstwowego utrzymuje siê na
zbli¿onym poziomie, co udowadnia³a porównuj¹c rok 1990 � 89,7% (662 tys. ha) i 2001
� 89,6% (682 tys. ha). Na podstawie danych z systemu ewidencji gruntów z lat 1989�
2000 £owicki i Mizgajski [2005] podali, ¿e w okresie transformacji w województwie naj-
wiêcej przyby³o powierzchni le�nych. Zmiany tego wska�nika dotyczy³y g³ównie tere-
nów o najs³abszych glebach le¿¹cych w pó³nocno-zachodniej czê�ci województwa.
W badaniach nie uwzglêdniono jednak struktury w³asno�ciowej terenów le�nych. Polna
[2003] stwierdzi³a, ¿e okres transformacji gospodarczej i politycznej kraju, za który przy-
jê³a lata 1990�2001, nie odegra³ znacz¹cej roli w ukszta³towaniu siê obecnych stosunków
w³asno�ciowych. Zwraca³a równie¿ uwagê na uwarunkowania historyczne oraz na akty
prawne reguluj¹ce stosunki w³asno�ciowe w innych okresach. Wykaza³a, ¿e na koncen-
tracjê w³asno�ci pañstwowej w pó³nocno-zachodniej, pó³nocnej, po³udniowej i �rodko-
wej czê�ci Wielkopolski wp³ynê³y w³adze administracyjne, przekszta³caj¹c grunty le�ne
nale¿¹ce do maj¹tków poniemieckich we w³asno�æ pañstwow¹ w oparciu m.in. o Dekret
z dnia 6 wrze�nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej [Dz.U. z 1944 r. nr 4, poz 17]
oraz Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 12 grudnia 1944 r.
o przejêciu niektórych lasów na w³asno�æ pañstwa [Dz.U. z 1944 r. nr 15, poz 82]. Anali-
zê zmian struktury u¿ytkowania gruntów w wyniku transformacji ustrojowej prowadzili
tak¿e Zydroñ i Hausa [2010]. Przedmiotem badañ by³o siedem gmin powiatu poznañskie-
go (Czerwonak, Murowana Go�lina, Pobiedziska, Rokietnica, Suchy Las, Swarzêdz, Tar-
nowo Podgórne), przy czym nie uwzglêdniono form w³asno�ci gruntów le�nych. W publi-
kacji autorzy zwracali uwagê na s¹siedztwo wymienionych gmin z rozwijaj¹cym siê, pod
wzglêdem przestrzennym i funkcjonalnym, Poznaniem. Wykazano, ¿e w latach 1989�2006
w badanych gminach powiatu poznañskiego powierzchnia lasów siê zwiêkszy³a (wyj¹tek
stanowi³a gmina Tarnowo Podgórne). Stwierdzono, ¿e zmiany przestrzenne wystêpowa³y
losowo i nie ma zwi¹zku w zmianie struktury u¿ytkowania miêdzy s¹siednimi gminami.
Zydroñ i Hausa [2010], dokonuj¹c ogólnego przegl¹du zmian u¿ytkowania gruntów
zwracali uwagê na fakt, i¿ takie badania pomagaj¹ w przygotowywaniu dokumentów pla-
nistycznych na szczeblu gminnym. £owicki i Mizgajski [2006], badaj¹c wska�nik rozwoju
krajobrazu uwarunkowany zmianami struktury u¿ytkowania gruntów, równie¿ wykazali,
¿e w okresie transformacji wyra�nie wzrós³ wska�nik lesisto�ci województwa wielkopol-
skiego. Pokazali, ¿e przestrzenne zró¿nicowanie wzrostu lesisto�ci to trzeci czynnik, obok
zmian w udziale u¿ytków rolnych i terenów osiedlowych, prowadz¹cy do polaryzacji kra-
jobrazu Wielkopolski. Wzrost udzia³u lasów w powierzchni gmin województwa wielko-
polskiego prowadzi do zmniejszenia mozaikowato�ci krajobrazu Wielkopolski [£owicki,
Mizgajski 2006, za: Mizgajski 2002].

W latach 1900�2001 nast¹pi³ niewielki spadek udzia³u powierzchni lasów pañstwo-
wych na rzecz w³asno�ci prywatnej w województwie wielopolskim, zauwa¿alny we
wschodniej i po³udniowo-wschodniej czê�ci województwa [Polna 2003]. Polna [2008],
badaj¹c strukturê w³asno�ciow¹ lasów w powiecie poznañskim, w latach 2000�2006,
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potwierdzi³a jednak dalsz¹ dominacjê w³asno�ci pañstwowej, która w badanym powiecie
wzros³a w stosunku do roku 2000 o 1,3%. W miastach: Poznañ, Konin, Kalisz i Leszno,
funkcjonuj¹cych na prawach powiatu, znaczn¹ rolê w zarz¹dzaniu lasami odgrywaj¹ sa-
morz¹dy. W powiecie poznañskim w latach 2000�2005 powierzchnia lasów zarz¹dzanych
przez Wielkopolski Park Narodowy zwiêkszy³a siê o oko³o 190 ha [Polna 2008]. Szerok¹
analizê lasów pañstwowych i ich funkcji przestrzennych na obszarze �rodkowej Wielko-
polski wykona³a Wa¿yñska [1992]. Badania te, podobnie jak wspomniane wcze�niej
opracowanie Wa¿yñskiego i Andruszkiewicza [1997], dotyczy³y jednak nieaktualnego ju¿
podzia³u administracyjnego kraju.

Wzrost udzia³u powierzchni lasów prywatnych jest efektem zalesiania gruntów rol-
nych niskiej jako�ci. G³az [1996] zwraca³ uwagê na prawdopodobieñstwo niezaktualizo-
wanych danych w ewidencji gruntów, które mog¹ zani¿aæ faktyczn¹ powierzchniê lasów
prywatnych, mog¹cych figurowaæ w spisach jako nieu¿ytki oraz grunty orne. W przy-
padku województwa wielkopolskiego najwiêkszy udzia³ le�nych gruntów prywatnych
wystêpuje we wschodnich i po³udniowych powiatach. Jednocze�nie w gminach we
wschodniej czê�ci województwa nast¹pi³ w latach 1990�2001 najwiêkszy regres ich po-
wierzchni [Polna 2003], a za g³ówn¹ przyczynê tego stanu uznano przekazywanie lasów
prywatnych na rzecz Skarbu Pañstwa oraz na inne cele.

Jaszczak i in. [2010] szczegó³owo analizowali struktury lasów w obrêbie aglomeracji
poznañskiej. Sporz¹dzona przez nich charakterystyka lasów obejmowa³a szczegó³ow¹
strukturê w³asno�ciow¹, siedliskow¹, gatunkow¹ i wiekow¹ 21 gmin, dla których zesta-
wili m.in. lesisto�æ i ogóln¹ powierzchniê lasów oraz powierzchniê i udzia³ lasów z po-
dzia³em na lasy publiczne i prywatne.

Ziêba [2012], analizuj¹c mo¿liwo�ci rozwoju gospodarki le�nej w Wielkopolsce, zwra-
ca³ uwagê na przestrzenne zró¿nicowanie lesisto�ci regionu. W powi¹zaniu z przeprowa-
dzonymi diagnozami uwarunkowañ przyrodniczych, spo³ecznych i gospodarczych, pozwo-
li³o to na wyró¿nienie trzech regionalnych le�nych obszarów funkcjonalno-przestrzennych.

Macias i Szymczak [2012] analizowali zmiany powierzchni le�nych na terenie miasta
i gminy Krotoszyn w latach 1793�2005, skupiaj¹c siê m.in. na takich kryteriach jak: po-
wierzchnia, lesisto�æ, d³ugo�æ granicy le�nej czy gêsto�æ granicy le�nej.

MATERIA£ I METODYKA

Przedmiotem badañ by³y lasy wszystkich kategorii w³asno�ci rosn¹ce w granicach
województwa wielkopolskiego (zamiennie nazywanego Wielkopolsk¹). Do analiz wyko-
rzystano dane z Banku Danych Lokalnych GUS za rok 2010 [GUS 2011]. Pos³u¿y³y one
do okre�lenia powierzchni le�nej przypadaj¹cej na jednego mieszkañca oraz innych pod-
stawowych danych statystycznych. Wykorzystano je tak¿e do sporz¹dzenia map obra-
zuj¹cych przestrzenny rozk³ad podstawowych charakterystyk.
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WYNIKI

Wielkopolska jest drugim pod wzglêdem wielko�ci województwem, zajmuje po-
wierzchniê 2 982 651 ha i podzielona jest na 35 powiatów oraz 226 gmin. Ludno�æ we-
d³ug faktycznego miejsca zamieszkania wynios³a tam w 2010 r. oko³o 3,419 mln osób.
Grunty le�ne w Wielkopolsce zajmowa³y 784 691,5 ha, w tym lasy pokrywa³y powierzch-
niê 764 136,0 ha. Powierzchnia gruntów le�nych województwa stanowi 8,41% powierzch-
ni le�nych w Polsce i jest to trzecia wielko�æ w kraju. Lesisto�æ Wielkopolski wynosi³a
25,6% i by³a mniejsza od lesisto�ci ca³ego kraju (29,2%), co plasuje j¹ na 12 miejscu
w Polsce. Nieco lepiej Wielkopolska wypad³a pod wzglêdem powierzchni przypadaj¹cej
na jednego mieszkañca � 0,2235 ha, co daje 10 pozycjê w kraju, tylko nieco ni¿sz¹ od
przeciêtnej wynosz¹cej 0,2388 ha.

Grunty le�ne w przewarzaj¹cej czê�ci by³y gruntami publicznymi (zarz¹dzanymi przez
jednostki pañstwowe) � 703 631,8 ha, co stanowi³o 89,7% ogólnej powierzchni gruntów
le�nych. W zarz¹dzie Skarbu Pañstwa by³o 697 499,5 ha, z czego 680 886,8 ha zarz¹dzane
by³o przez Lasy Pañstwowe (co stanowi³o a¿ 96,77% powierzchni publicznych gruntów
le�nych). Grunty le�ne gminne stanowi³y niewielki odsetek (0,78%), zajmuj¹c powierzch-
niê 6 132,3 ha. Udzia³ gruntów le�nych prywatnych stanowi³ 10,33%, co daje powierzch-
niê 81 059,7 ha. Pod wzglêdem udzia³u lasów prywatnych badane województwo plasuje
siê na 11 miejscu w kraju.

Powierzchnia gruntów le�nych w Wielkopolsce rozk³ada siê nierównomiernie. Po³owa
ich powierzchni przypada na osiem powiatów, w tym a¿ 22,0% tylko na dwa powiaty
(czarnkowsko-trzcianecki, z³otowski). Kolejne prawie 30% obejmuje 10 powiatów, a pozo-
sta³e 20% rozk³ada siê na 17 powiatów.

Lesisto�æ poszczególnych powiatów ró¿ni siê znacznie, przyjmuj¹c warto�ci od 3,2%
w Koninie do 50,7% w powiecie czarnkowsko-trzcianeckim. Przy �redniej lesisto�ci woje-
wództwa wynosz¹cej 25,60% mediana dla powiatów osi¹ga jedynie 19,60%. Spo�ród
35 powiatów a¿ 24 posiada lesisto�æ ni¿sz¹ od �redniej. Przestrzenny rozk³ad lesisto�ci
województwa przedstawiono na rysunku 1. Wynika z niej, ¿e powiaty o najwy¿szej lesi-
sto�ci po³o¿one s¹ g³ównie w pó³nocnej i zachodniej czê�ci oraz w niewielkim stopniu
na po³udniu Wielkopolski.

Zró¿nicowanie powiatów jest jeszcze wiêksze w przypadku powierzchni przypadaj¹-
cej na jednego mieszkañca. Najwiêcej lasów przypada na jedn¹ osobê w powiecie z³o-
towskim (1,1090 ha/os), a najmniej w Koninie (0,0033 ha/os). Mo¿na wyró¿niæ cztery wy-
ra�ne grupy powiatów, w których na jednego mieszkañca powierzchnia lasów jest:
� bardzo ma³a (od 0,0033 ha/os do 0,0066 ha/os) � cztery powiaty miejskie � Konin,

Leszno, Kalisz, Poznañ;
� ma³a (od 0,1240 ha/os do 0,2195 ha/os) � 16 powiatów, g³ównie z po³udniowej

i wschodniej czê�ci województwa;
� du¿a (od 0,2605 ha/os do 0,5278 ha/os) � 12 powiatów, g³ównie z zachodniej i pó³noc-

no-zachodniej czê�ci województwa;
� bardzo du¿a (od 0,8928 ha/os do 1,1090 ha/os) � trzy powiaty � miêdzychodzki, czarn-

kowsko-trzcianecki, z³otowski.
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Parametr ten ma zbli¿ony rozk³ad przestrzenny (rys. 2), jak w przypadku lesisto-
�ci. Powiaty o najwy¿szej powierzchni lasów na osobê po³o¿one s¹ g³ównie w pó³-
nocnej i zachodniej czê�ci Wielkopolski oraz w niewielkim stopniu na po³udniowym
wschodzie.

Grunty le�ne publiczne dominuj¹ we wszystkich powiatach Wielkopolski, a 96,77%
ich powierzchni jest zarz¹dzane przez Lasy Pañstwowe. Tylko w sze�ciu powiatach
udzia³ lasów zrz¹dzanych przez Lasy Pañstwowe jest mniejszy ni¿ 96%. W czterech mia-
stach na prawach powiatu (Poznañ, Konin, Kalisz, Leszno) znacz¹cym zarz¹dc¹ lasów s¹
samorz¹dy. W powiecie poznañskim du¿y udzia³ w zarz¹dzaniu lasami publicznymi maj¹
Wielkopolski Park Narodowy i Le�ny Zak³ad Do�wiadczalny w Murowanej Go�linie.
W powiecie kêpiñskim g³ównym zarz¹dc¹ lasów, poza Lasami Pañstwowymi, jest Le�ny
Zak³ad Do�wiadczalny w Siemianicach. �redni udzia³ gruntów le�nych gminnych w wo-
jewództwie wynosi 0,78% i jest nieco ni¿szy ni¿ w ca³ym kraju (0,92%). Znacz¹cy udzia³ grun-
tów le�nych gminnych wystêpuje tylko w miastach na prawach powiatu (Poznañ � 61,96%,

Rys.1. Lesisto�æ powiatów Wielkopolski
Fig. 1. Forest cover of individual districts in Wielkopolska
�ród³o: opracowanie w³asne (P. Go³ojuch)
Source: own study (P. Go³ojuch)
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Kalisz � 42,76%, Konin � 25,14%, Leszno � 22,50%). W pozosta³ych powiatach jedno-
procentowy ich udzia³ przekroczony zosta³ tylko w trzech powiatach: rawickim (2,56%),
s³upeckim (1,52%) i leszczyñskim (1,04%).

Rys. 2. Powierzchnia le�na przypadaj¹ca na jednego mieszkañca w powiatach Wielkopolski
Fig. 2. Forest area per one inhabitant in individual districts in Wielkopolska
�ród³o: opracowanie w³asne (P. Go³ojuch)
Source: own study (P. Go³ojuch)

Grunty le�ne prywatne stanowi¹ w Wielkopolsce 10,33%, co jest warto�ci¹ znacznie
mniejsz¹ od �redniej krajowej (18,08%). Udzia³ gruntów prywatnych ni¿szy od �redniego
dla województwa maj¹ a¿ 23 powiaty. Przestrzenny rozk³ad udzia³u le�nych gruntów pry-
watnych w powiatach przedstawiono na rysunku 3. Powiaty o najwy¿szym udziale le-
�nych gruntów prywatnych po³o¿one s¹ g³ównie w wschodniej i po³udniowej czê�ci
Wielkopolski.

Najwiêkszy udzia³ powierzchni lasów prywatnych wystêpuje w piêciu powiatach:
tureckim (40,66%), ostrzeszowskim (30,88%), kolskim (25,69%), kaliskim (24,61%) i koniñ-
skim (24,07%). Du¿a powierzchnia lasów prywatnych charakteryzuje równie¿ powiat
czarnkowsko-trzcianecki, jednak stanowi to jedynie 6,17% ich ca³kowitej powierz-
chni.
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Lesisto�æ na poziomie gmin jest najni¿sza w gminie Rozdra¿ew (0,4%), a najwy¿sze
warto�ci osi¹ga w gminach Drawsko (61,6%), Wronki (62,4%), Wieleñ (66,0%), Miedzi-
chowo (69,7%) oraz Jastrowie (71,0%). Jej rozk³ad jest nierównomierny, z median¹ wyno-
sz¹c¹ 19,3%. Rozk³ad przestrzenny lasów w gminach (rys. 4) wygl¹da podobnie jak
w przypadku powiatów. Ponad dwie trzecie gmin (178) ma lesisto�æ ni¿sz¹ od �redniej
dla województwa. Liczebno�ci gmin w dziesiêcioprocentowych przedzia³ach lesisto�ci
przedstawiaj¹ siê nastêpuj¹co:

� 0�10,0% � 52 gminy,
� 10,1�20,0% � 68 gmin,
� 20,1�30,0% � 54 gminy,
� 30,1�40,0% � 23 gminy,
� 40,1�50,0% � 19 gmin,
� 50,1�60,0% � 5 gmin,
� 60,1�70,0% � 4 gminy,
� 70,1�80,0% � 1 gmina.

Rys. 3. Udzia³ lasów prywatnych w powierzchni le�nej w powiatach Wielkopolski
Fig. 3. Proportion of private forests in forest areas in individual districts in Wielkopolska
�ród³o: opracowanie w³asne (P. Go³ojuch)
Source: own study (P. Go³ojuch)
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Powierzchnia lasów przypadaj¹ca na jednego mieszkañca w poszczególnych gminach
wynosi od 0,0003 ha/os w gminie Ko�cian do 3,8626 ha/os w gminie Miedzichowo. Prze-
wa¿aj¹ca liczba gmin (129) charakteryzuje siê wy¿sz¹ powierzchni¹ lasów na osobê ni¿
przeciêtnie w województwie, w tym w 21 gminach ponad 1 hektar ich przypada na osobê.
Mediana tej cechy w przypadku gmin osi¹ga warto�æ 0,2568 ha/os i jest wy¿sza od
�redniej dla Wielkopolski (0,2235 ha/os) oraz dla ca³ego kraju (0,2388 ha/os).

Wiêkszo�æ gruntów le�nych publicznych w gminach zarz¹dzanych jest przez Lasy
Pañstwowe. Tylko w sze�ciu gminach udzia³ Lasów Pañstwowych w zarz¹dzaniu nie wy-
stêpuje (Ko�cian, £êka Opatowska, S³upca) lub jest znikomy (Puszczykowo 0,13%, Ko³o
2,25%, Kamionki 2,96%). Przewa¿aj¹ca liczba gmin (172) charakteryzuje siê ni¿szym
udzia³em powierzchniowym gruntów le�nych gminnych ni¿ przeciêtnie w województwie.
Udzia³ tych gruntów a¿ w 182 gminach nie przekracza jednego procenta, w tym w 41 gmi-
nach w ogóle one nie wystêpuj¹. Dziesiêcioprocentowy udzia³ powierzchniowy le�nych
gruntów gminnych przekroczony jest tylko w 10 gminach. Najwiêksza powierzchnia
gruntów le�nych zarz¹dzanych przez gminy wystêpuje w Poznaniu (2576 ha), w dalszej
kolejno�ci, ze znacznie mniejsz¹ powierzchni¹, w gminie Kalisz (175,4 ha), Chodzie¿
(132,6 ha), Pi³a (117,3 ha) i Ostrów (108,5 ha).

Rys. 4. Lesisto�æ gmin Wielkopolski
Fig. 4. Forest cover of Wielkopolska communes
�ród³o: opracowanie w³asne (P. Go³ojuch)
Source: own study (P. Go³ojuch)
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Na poziomie gmin udzia³ powierzchniowy gruntów le�nych prywatnych obejmuje pe-
³en zakres od 0 do 100%. Lasy prywatne nie wystêpuj¹ tylko w czterech gminach: Ko-
�cian, Gniezno, Niechanowo i S³upca. Tylko w miejskiej gminie Turek lasy prywatne sta-
nowi¹ 100%, jednak ich powierzchnia to zaledwie 10,10 ha. Liczba gmin z udzia³em
gruntów prywatnych w odniesieniu do �redniego dla województwa rozk³ada siê równo-
miernie, 115 gmin ma udzia³ ni¿szy, a 111 wy¿szy do �redniego. W 17 gminach po-
wierzchnia gruntów le�nych prywatnych przekracza tysi¹c hektarów, w tym najwiêksze
powierzchnie wystêpuj¹ w gminie Czajków (2151 ha) i Malanów (2077,4 ha).

PODSUMOWANIE

Wielkopolska, jako drugie co do wielko�ci województwo, zajmuje trzecie miejsce pod
wzglêdem powierzchni lasów w Polsce. Du¿y udzia³ powierzchni lasów Wielkopolski
w skali kraju nie rozk³ada siê jednak równomiernie w poszczególnych powiatach i gmi-
nach województwa. Lesisto�ci oraz powierzchnia przypadaj¹ca na jednego mieszkañca,
zarówno na poziomie gmin, jak i powiatów, s¹ najwy¿sze w pó³nocnej i zachodniej czê�ci
Wielkopolski oraz w niewielkiej po³udniowej czê�ci regionu.

Analiza stosunków w³asno�ciowych lasów Wielkopolski potwierdza wcze�niejsze
wyniki Polnej [2003] i wykazuje znaczn¹ dominacjê w³asno�ci publicznej. W�ród nich
lasy gminne, podobnie jak w skali ca³ego kraju, odgrywaj¹ znikom¹ rolê, istotn¹ w³a�ci-
wie tylko w miastach na prawach powiatu.

Grunty le�ne prywatne w Wielkopolsce wystêpuj¹ na znacznie mniejsz¹ skalê ni¿
w kraju. W rozk³adzie przestrzennym powiaty o najwiêkszej powierzchni le�nych grun-
tów prywatnych zlokalizowane s¹ g³ównie w wschodniej i po³udniowej czê�ci Wielko-
polski.
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SPATIAL AND OWNERSHIP STRUCTURE OF FORESTS IN WIELKOPOLSKA
VOIVODESHIP

Abstract. The objective of the studies performed by a team of research workers
employed at the University of Life Sciences in Poznañ was to recognise forest
variability in combination with the administrative division of our country. The goal of
presented paper is to characterise spatial and ownership structure in communes and
districts of Wielkopolska Voivodeship. Information obtained from the Local Data Bank
of the Main Statistical Office (GUS) for year 2010 was used to conduct appropriate
analyses. They were used to determine the forest area per one inhabitant as well as the
basic statistical data. Furthermore, the above-mentioned information was also utilised to
elaborate maps illustrating spatial distribution of basic characteristics. It was found that
Wielkopolska Region � the second largest Voivodeship in Poland � occupied the third
position with respect to forest resources in Poland. However, the significance of
Wielkopolska forests with respect to the entire country is not the same in individual
districts and communes of the Voivodeships. The total forest areas as well as the forest
areas per capita, both at the level of communes and districts, are the highest in northern
and western parts of Wielkopolska Voivodeship and very small in its southern regions.
The performed analyses of ownership relations in Wielkopolska forests confirmed earlier
investigations carried out by Polna (2003) and revealed a considerable domination of
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public ownership. Similarly as in the case of the entire country, in comparison with
public ownership, commune forests play a negligible role, with the exception of towns
with special district town charter. In Wielkopolska Voivodeship, private forests are
found to occur on a much smaller scale in comparison with other parts of the country. It
is evident from the analysis of spatial distribution that districts of the greatest importance
of forest areas can be found, primarily, in eastern and southern parts of Wielkopolska.
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