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Streszczenie. Celem g³ównym by³a ocena atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej przy-
stani Kortowskiej. W ramach celów szczegó³owych w oparciu o badania ankietowe
wybrano elementy przestrzeni maj¹ce wp³yw na atrakcyjno�æ turystyczn¹ tego obiektu.
Na dalszym etapie opracowano wska�niki i ich mierniki oraz zasady prowadzenia oce-
ny. Po krótkim scharakteryzowaniu obiektu badawczego sporz¹dzono jego ocenê.

S³owa kluczowe: przestrzeñ turystyczna, atrakcyjno�æ przestrzeni turystycznej, baza
turystyczna

Przestrzeñ turystyczna na Warmii zosta³a ukszta³towana przede wszystkim przez ele-
menty krajobrazu naturalnego, a z up³ywem czasu równie¿ kulturowego. Niepowtarzalne
walory kompozycyjno-estetyczne przestrzeni zosta³y zachowane dziêki harmonijnemu
po³¹czeniu architektury, krajobrazu oraz elementów naturalnych przestrzeni. Szczególn¹
uwagê zwrócono na fakt, i¿ wysoki poziom atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej prze-
strzeni zawieraj¹cej w swej strukturze niepowtarzalne elementy naturalne i kulturowe
mo¿e byæ motorem rozwoju ruchu turystycznego na danym obszarze.

Kortowo jest czê�ci¹ Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego w Olsztynie. Na jego
obszarze po³o¿ona jest wiêkszo�æ obiektów uniwersyteckich. Miasteczko uniwersyteckie
zlokalizowane jest tu¿ przy granicy administracyjnej miasta Olsztyna i zajmuje powierzch-
niê 161 ha. Otoczone jest lasem i Jeziorem Kortowskim nale¿¹cym do uniwersytetu. Bez-
po�rednie s¹siedztwo Jeziora Kortowskiego wraz z zagospodarowan¹ lini¹ brzegow¹,
pla¿¹, przystani¹ i wypo¿yczalni¹ sprzêtu turystycznego powoduje, ¿e przestrzeñ ta sta³a
siê atrakcyjna zarówno pod wzglêdem turystycznym, jak i rekreacyjnym. Autorzy opra-
cowania postanowili oceniæ atrakcyjno�æ turystyczn¹ przystani Kortowskiej, aby wska-
zaæ elementy przestrzeni, które nale¿y poprawiæ celem podniesienia warto�ci turystycz-
no-rekreacyjnej tego terenu.
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ELEMENTY PRZESTRZENI MAJ¥CE WP£YW NA ATRAKCYJNO�Æ
TURYSTYCZNO-REKREACYJN¥ PRZYSTANI KORTOWSKIEJ

Turystyka od niepamiêtnych czasów stanowi nieod³¹czny element ¿ycia cz³owieka.
Pierwsze podró¿e turystyczne mia³y pod³o¿e religijne, wypoczynkowe b¹d� kupieckie.
Z czasem zaczêto podró¿owaæ w celach leczniczych, poprawiaj¹cych stan zdrowia czy
nawet upiêkszaj¹cych. Wed³ug Kowalczyka [2002] turystyka jest zjawiskiem spo³ecznym
i obejmuje wszystkie zjawiska ruchliwo�ci przestrzennej zwi¹zane z dobrowoln¹, czaso-
w¹, zmian¹ miejsca pobytu, rytmu i �rodowiska oraz z wej�ciem w styczno�æ osobist¹ ze
�rodowiskiem odwiedzanym. Z kolei w s³owniku jêzyka polskiego PWN zdefiniowano
turystykê jako zorganizowane wyjazdy poza miejsce sta³ego zamieszkania [S³ownik jêzy-
ka polskiego. 1988]. Pojêcie rekreacja definiowane jest jako ró¿norodne formy aktywno-
�ci podejmowane poza obowi¹zkami codziennego ¿ycia dla odpoczynku, rozrywki i roz-
woju w³asnych zainteresowañ [S³ownik ortograficzny... 2001].

Atrakcyjno�æ turystyczno-rekreacyjna przestrzeni mo¿e byæ stymulowana poprzez
dzia³ania cz³owieka. Zlokalizowanie w przestrzeni elementów infrastruktury turystycznej
w po³¹czeniu z wystêpuj¹cymi w danym miejscu elementami naturalnymi �rodowiska
przyrodniczego powoduje podniesienie poziomu atrakcyjno�ci przestrzeni. W oparciu
o to stwierdzenie wybrano elementy przestrzeni i ich cechy maj¹ce wp³yw na atrakcyj-
no�æ turystyczno-rekreacyjn¹ przystani Kortowskiej. Dzia³ania mia³y charakter dwueta-
powy. W ramach etapu pierwszego w trakcie wywiadu terenowego zadawano pytania
osobom przebywaj¹cym na terenie badanego obiektu. Pytania  i udzielone na nie odpo-
wiedzi mia³y s³u¿yæ wskazaniu elementów przestrzeni niezbêdnych do prawid³owego
funkcjonowania przystani Kortowskiej. Na podstawie uzyskanych wyników stworzono
listê 36 elementów przestrzeni wymienianych najczê�ciej przez osoby ankietowane.
W ramach etapu drugiego przeprowadzono badania ankietowe na grupie 100 osób. Gru-
pê tê stanowi³y osoby odwiedzaj¹ce przystañ Kortowsk¹ i korzystaj¹ce z jej bazy tury-
stycznej. W ankiecie zestawiono wcze�niej wybrane 36 elementów przestrzeni i ich cech
z podzia³em na cztery grupy. Lista elementów przestrzeni z podzia³em na grupy przedsta-
wia³a siê nastêpuj¹co:
� elementy �rodowiska naturalnego: wielko�æ jeziora, kszta³t jeziora, g³êboko�æ jeziora,

klasa czysto�ci wody, ilo�æ ro�linno�ci przybrze¿nej (tatarak, szuwary), materia³ litolo-
giczny pla¿y (piasek, ¿wir, kamienie), ukszta³towanie terenu, rodzaj ro�linno�ci, nas³o-
necznienie;

� zagospodarowanie nabrze¿a: wielko�æ pla¿y, dozór ratowników WOPR, liczba miejsc
do cumowania sprzêtu p³ywackiego (kajaki, rowery wodne), stan techniczny pomo-
stów i zabezpieczeñ, tablice informacyjne, monitoring, ochrona i dozór 24h sprzêtu
p³ywackiego, toalety i wysoko�æ op³aty za korzystanie z nich, o�wietlenie (latarnie);

� zagospodarowanie terenu przystani: zieleñ ozdobna niska (krzewy, kwiaty, trawniki, ra-
baty), zieleñ wysoka (drzewa iglaste, drzewa li�ciaste), elementy ma³ej architektury,
miejsca do rozpalania ogniska, miejsca do grillowania, miejsca dla rowerów, miejsca
parkingowe dla samochodów, �mietniki, boisko do gry w pi³kê pla¿ow¹, miejsce zabaw
dla dzieci (plac zabaw);
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� obiekty i us³ugi towarzysz¹ce: punkty gastronomiczne, mo¿liwo�æ wypo¿yczania
sprzêtu sportowego, taras, baza noclegowa, punkt medyczny pierwszej pomocy, punkt
serwisowy sprzêtu turystycznego, szko³a sportów wodnych, stan techniczny obiek-
tów, poziom utrzymania czysto�ci.
W oparciu o uzyskane wyniki badañ ankietowych opracowano listê elementów prze-

strzeni i ich cech, które wed³ug ankietowanych najistotniej wp³ywaj¹ na atrakcyjno�æ tu-
rystyczno-rekreacyjn¹ przystani Kortowskiej. Elementy te w dalszej czê�ci opracowania
nazwano wska�nikami oceny atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej przystani Kortow-
skiej. Lista 12 wska�ników oceny i ich wag wskazuj¹cych na si³ê wp³ywu danego ele-
mentu przestrzeni na atrakcyjno�æ turystyczno-rekreacyjn¹ przystani Kortowskiej jest
nastêpuj¹ca: klasa czysto�ci wody [0,100], materia³ litologiczny pla¿y [0,077], nas³onecz-
nienie [0,077], wielko�æ pla¿y [0,083], stan techniczny pomostów i zabezpieczeñ [0,098],
o�wietlenie [0,070], elementy ma³ej architektury [0,084], miejsca do rozpalania ogniska,
miejsca do grillowania [0,066], �mietniki [0,083], punkt medyczny pierwszej pomocy
[0,066], stan techniczny obiektów [0,087], poziom utrzymania czysto�ci [0,109].

OPRACOWANIE MIERNIKÓW OCENY ATRAKCYJNO�CI TURYSTYCZNO-
-REKREACYJNEJ PRZYSTANI KORTOWSKIEJ

1. Klasa czysto�ci wody: I lub II � 2 pkt; III � 1 pkt; IV i ni¿sze klasy � 0 pkt.
2. Materia³ litologiczny pla¿y: drobnoziarnisty piasek � 2 pkt; gruboziarnisty piasek

lub drobnoziarnisty ¿wir � 1 pkt; gruboziarnisty ¿wir, kamienie o ostrych krawêdziach,
mu³ � 0 pkt.

3. Nas³onecznienie terenu: du¿e � 2 pkt; �rednie, teren czê�ciowo zas³oniêty wyso-
k¹ zieleni¹ � 1 pkt; nas³onecznienie niewielkie, teren pokryty zieleni¹ wysok¹ � 0 pkt.

4. Wielko�æ pla¿y: zapewniaj¹ca swobodê ruchu z du¿¹ liczba miejsc do wypoczyn-
ku z wydzielonym miejscem umo¿liwiaj¹cych odpoczynek osób doros³ych z dzieæmi � 2 pkt;
�rednia, ograniczona liczba miejsc � 1 pkt; ma³a, pla¿a z bardzo ma³¹ ilo�ci¹ miejsca
do wypoczynku � 0 pkt.

5. Stan techniczny pomostów i zabezpieczeñ: bardzo dobry, pomosty z zabezpiecze-
niami � 2 pkt: dobry, pomosty bez zabezpieczeñ � 1 pkt; z³y, brak zabezpieczeñ
� 0 pkt.

6. O�wietlenie: zapewniaj¹ce bardzo dobr¹ widoczno�æ na ca³ym obszarze � 2 pkt;
rzadko rozmieszczone lub nie w pe³ni sprawne � 1 pkt; niesprawne lub brak o�wietlenia
� 0 pkt.

7. Elementy ma³ej architektury: zadbane w bardzo dobrym stanie technicznym, roz-
mieszczone w dobrych miejscach � 2 pkt; w bardzo dobrym stanie, rozmieszczone
w z³ych miejscach � 1 pkt; w z³ym stanie technicznym lub ich brak � 0 pkt.

8. Miejsca do rozpalania ogniska, miejsca do grillowania: odpowiednio zagospoda-
rowane i zabezpieczone, w bardzo dobrym stanie technicznym � 2 pkt; ubogo zagospo-
darowane, w dobrym stanie technicznym � 1 pkt; zaniedbane lub ich brak � 0 pkt.

9. �mietniki: odpowiednio rozmieszczone, regularnie opró¿niane � 2 pkt; rzadko roz-
mieszczone � 1 pkt; przepe³nione lub ich brak � 0 pkt.
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10. Punkt medyczny pierwszej pomocy: ca³odobowy � 2 pkt; czynny tylko w okre-
�lonych godzinach � 1 pkt; zlokalizowany poza ocenianym terenem � 0 pkt.

11. Stan techniczny obiektów: bardzo dobry � 2 pkt; dobry � 1 pkt; z³y � 0 pkt.
12. Poziom utrzymania czysto�ci: wzorowy � 2 pkt; zadowalaj¹cy � 1 pkt; niski

� 0 pkt.

OPRACOWANIE ZASAD OCENY I PREZENTACJA JEJ WYNIKÓW

Do oceny atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej przystani Kortowskiej wykorzysta-
no wska�niki i mierniki oceny scharakteryzowane w opracowaniu. W przypadku ocenia-
nej przestrzeni ze wzglêdu na jej niewielk¹ i ograniczon¹ powierzchniê nie wyst¹pi³a ko-
nieczno�æ podzia³u na pola podstawowe. Wykorzystano tutaj metodê punktow¹ oceny.

W ramach przeprowadzanej oceny nale¿y konkretnym wska�nikom ujêtym w ocenie
przypisaæ okre�lone warto�ci punktowe za ich stany (patrz mierniki oceny). Suma warto-
�ci poszczególnych mierników przemno¿ona przez warto�ci wag przypisanych wska�ni-
kom wyznaczy³a stopieñ atrakcyjno�ci ocenianego obszaru.

Propozycja przedzia³ów klas atrakcyjno�ci obszaru w zale¿no�ci od stanu zagospoda-
rowania przestrzeni przedstawia siê nastêpuj¹co:
� klasa I � bardzo wysoki poziom atrakcyjno�ci � 1,500 £ x £ 2,000;
� klasa II � wysoki poziom atrakcyjno�ci � 1,000 £ x < 1,500;
� klasa III � �redni poziom atrakcyjno�ci � 0,500 £ x < 1,000;
� klasa IV � niski poziom atrakcyjno�ci � 0,000 £ x < 0,500.

Ocenê atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej przystani Kortowskiej sporz¹dzono
podczas wywiadu terenowego. W oparciu o wcze�niej opracowane wska�niki i ich mier-
niki uzupe³niono uproszczon¹ kartê oceny (tab. 1). Na jej podstawie i wyników obliczeñ
w niej zawartych stwierdzono, ¿e przystañ Kortowsk¹ cechuje II wysoki poziom atrak-
cyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej.

Tabela 1. Uproszczona karta oceny
Table 1. Simplified card of state

Numer wska�nika
Number of index

Warto�æ miernika
Value of meter

Waga
Weight

Warto�æ B×C
Value B×C

1 2 3 4

1 2 0,100 0,200

2 1 0,077 0,077

3 2 0,077 0,154

4 0 0,083 0,000

5 1 0,098 0,098

6 1 0,070 0,070

7 1 0,084 0,084
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�ród³o: opracowanie w³asne
Source: own study

PODSUMOWANIE

Na podstawie zebranych do�wiadczeñ i przeprowadzonej oceny mo¿na sformu³owaæ
nastêpuj¹ce wnioski:
� metoda zastosowana do oceny atrakcyjno�ci turystyczno-rekreacyjnej przystani Kor-

towskiej jest ³atwa w u¿yciu;
� ocena powinna opieraæ siê o jak najbardziej aktualne i rzetelne dane pozyskane pod-

czas wywiadu terenowego;
� ocena terenu przystani Kortowskiej pozwoli³a na zakwalifikowanie go do II klasy

atrakcyjno�ci (wysoki poziom atrakcyjno�ci);
� elementami przestrzeni, które obni¿y³y wynik oceny by³y: brak o�wietlenia,

brak elementów ma³ej architektury � w tym przypadku ³awek oraz brak punktu pierw-
szej pomocy;

� wed³ug autorów opracowania, metoda jest uniwersalna i mo¿na j¹ wykorzystaæ do
oceny atrakcyjno�ci podobnych obiektów w kraju.

cd. tabeli 1
cont. table 1

1 2 3 4

8 0 0,066 0,000

9 2 0,083 0,166

10 0 0,066 0,000

11 1 0,087 0,087

12 1 0,109 0,109

Suma 10 1,000 1,036

Klasa
Class

II

Klasy atrakcyjno�ci
Class of attractiveness

Warto�æ
Value

I 1,5000  £ x £ 2,000

II 1,000 £ x < 1,500

III 0,500 £ x < 1,000

IV 0,000 £ x < 0,500
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THE ASSESSMENT OF THE ATTRACTIVENESS OF THE TOURIST-
-RECREATIONAL MARINA �KORTOWSKA�

Abstract. The main aim of this paper was to assess the attractiveness of the Marina
�Kortowska�. Within the confines of detailed purposes, on the basis of the research,
there were chosen elements of the space influencing on the tourist attractiveness ofthe
Marina �Kortowska�. Then, there were worked out their measures and indicators as well
as rules of the assessment. After short (brief) description of the research object, its
assessment was done.

Key words: tourist space, tourist attractiveness, the tourist back (tourist basis)
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