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KRAJOBRAZ ROLNICZY LITWY I TENDENCJE JEGO ZMIAN

Filomena Kavoliutë
Uniwersytet Wileñski

Streszczenie. Krajobraz to nie tylko �rodowisko otaczaj¹ce ludzi, wp³ywaj¹ce na ja-
ko�æ ich ¿ycia, ale tak¿e wspólny twór kultury i przyrody, porz¹dkowanie którego jest
nieod³¹czne od wiedzy o jego strukturze i rozwoju historycznym. Ubieg³e stulecie na Li-
twie charakteryzowa³o siê szczególnie zmiennymi wydarzeniami historycznymi oraz reor-
ganizacj¹, dlatego wspó³czesny krajobraz jest wynikiem wspó³dzia³ania wcze�niejszych
i dzisiejszych czynników z przyrod¹. Artyku³ zapoznaje z najwa¿niejszymi cechami rol-
niczego krajobrazu Litwy, z wydarzeniami historycznymi, które mia³y na niego wp³yw,
a tak¿e przedstawia najnowsze tendencje zmian kszta³tuj¹cych jego strukturê przestrzenn¹.

S³owa kluczowe: krajobraz rolniczy, struktura przestrzenna, osiedla, renaturalizacja.

WSTÊP

Krajobraz rolniczy Litwy ukszta³towa³ siê w do�æ ró¿norodnym �rodowisku przyrod-
niczym. Dominuj¹ tu gliniaste równiny (55%) i tereny pagórkowate (21%). Rzadziej wy-
stêpuj¹ równiny piaskowe (18%), za� wyj¹tkowo mo¿na siê natkn¹æ na krajobraz delto-
wy oraz krajobraz ukszta³towany na równinie morskiej (2%).

Du¿y wp³yw na kszta³towanie siê przestrzennej struktury agrarnej maj¹ lasy. Ich rola
jest szczególnie istotna na równinach, przy czym równiny gliniaste odznaczaj¹ siê nie-
jednorodnym zalesieniem. Dominuj¹ lasy rosn¹ce na glebach piaszczystych i niedu¿e
wkomponowane w nie zamkniête przestrzenie agrarne. W pó³nocnych i po³udniowo-za-
chodnich rejonach (rej. Joni�kio, Pakruojo, Skuodo, Vilkavi�kio), odznaczaj¹cych siê
mniejszym zalesieniem (9�18%), dominuje krajobraz o otwartej przestrzeni, gdzie lasy sta-
nowi¹ tylko liniê horyzontu, w innych rejonach jest on okre�lany jako na wpó³ zamkniê-
ty krajobraz rolniczo-le�ny [Kavaliauskas, Veteikis 2006].

Trzecim czynnikiem kszta³tuj¹cym strukturê krajobrazu rolniczego s¹ osiedla. Ich
wielko�æ, gêsto�æ, zazielenienie � to najwa¿niejsze cechy maj¹ce bezpo�redni wp³yw na
rozwój przestrzenny. Na Litwie spotkaæ mo¿na: osiedla ko³chozowe, miasteczka, kompaktowe
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stare wsie uliczne (ulicówki) oraz ró¿nowiekowe chutory. Gêsto�æ i wielko�æ osiedli
wp³ywa na inn¹ bardzo wa¿n¹ cechê krajobrazu rolniczego � strukturê pól oraz inten-
sywno�æ wykorzystania gospodarczego. Ze wszystkich kulturowych czê�ci sk³adowych
krajobrazu struktura pola najbardziej zale¿y od czynników przyrody. Jako ¿e u¿ytki s¹
tworem antropogenno-przyrodniczym, najszybciej reaguj¹ na zmiany spo³eczne, które
w krajobrazie odzwierciedlaj¹ siê przez zmianê intensywno�ci dzia³alno�ci antropogenicznej.

MIEJSCOWO�CI W STRUKTURZE PRZESTRZENNEJ KRAJOBRAZU

Chutory (jednozagrodowa osadnicza posiad³o�æ wiejska z³o¿ona z jednego lub kilku
zabudowañ i stanowi¹ca jedno gospodarstwo) we wspó³czesnym krajobrazie Litwy s¹
rozpowszechnione nierównomiernie. Najwiêcej chutorów znajduje siê na wy¿ynach:
w rej. ³o�dziejskim (Lazdijø raj.), prenskim (Prienø raj), trockim (Trakø raj.), malackim
(Molëtø raj.), uciañskim (Utenos raj.), lecz ich gêsto�æ w s¹siaduj¹cych miejscowo-
�ciach bardzo czêsto siê ró¿ni, poniewa¿ area³y, w których znajduj¹ siê zagrody, wystê-
puj¹ na przemian z area³ami, w których ich nie ma. Najmniej chutorów jest tam, gdzie za-
grody s¹ rozmieszczone grupkami po kilka lub pojedynczo wzd³u¿ rzeki, na skraju lasu,
wzd³u¿ drogi, a w niektórych miejscowo�ciach Litwy Pó³nocnej i �rodkowej (w rejonach
Akmenë, Skuodas, Joniðkis, Pakruojas, Radviliðkis, Jonava, Vilkaviðkis) wystêpuj¹ tak
rzadko, ¿e mo¿na by rzec, ¿e ich w ogóle nie ma (rys. 1).

Rys. 1. Wp³yw osadnictwa na strukturê pól: a) lokalizacja chutorów i osiedli, b) struktura pól
(by³y ko³choz Pavidauje, rejon Jurbork (www.maps.lt.).

Fig. 1. Influence of distrubution of settlements on fields' structure a)distribution of farmsteads
and settlements b) field structure in former Pavidaujas kolchoz in Jurbarkas district
(www.maps.lt.)

W po³owie ubieg³ego stulecia chutory by³y dominuj¹c¹ form¹ osiedli, lecz po inkor-
poracji Litwy do ZSRR wiêkszo�æ z nich zosta³a zniszczona w latach 1966�1985 podczas
melioracji terenów podmok³ych. Tworzenie wsi ko³chozowych mia³o charakter polityczny:
chutory przypomina³y o w³asno�ci ziemi i by³y uwa¿ane za hamulec ¿ycia socjalistyczne-
go, przeszkadzaj¹cego w kszta³towaniu wielkich, przemys³owych pól z p³odozmianem
[Grabauskas 1983].



Krajobraz rolniczy Litwy i tendencje jego zmian 129

Administratio Locorum 11(3) 2012

W ko³chozach uwa¿anych za przoduj¹ce oraz tych, które zamierza³y byæ w czo³ówce,
a tak¿e w sowchozach planowano ca³kiem zlikwidowaæ chutory albo pozostawiæ ich bar-
dzo ma³o. W pozosta³ych gospodarstwach, gdzie osuszanych terenów by³o mniej, a gle-
by nieurodzajne, przekszta³cenia by³y mniej radykalne. Pod koniec tego okresu np. w re-
jonie p³ungiañskim (Plungës raj.) na Wy¿ynie ¯mudzkiej przewidywano nastêpuj¹ce
zmiany: przeniesienie 214 chutorów i pozostawienie 20 (ko³choz Alsëdþiai), przeniesie-
nie 128 i zachowanie 5 (Banga), przeniesienie 183 i zachowanie 11 (Karklënai), przenie-
sienie 163 i zachowanie 2 (Ðvyturys), przeniesienie 216 i zachowanie 10 (Tverai), przenie-
sienie 270 i zachowanie 12 (ko³choz Varduva), przeniesienie 194 i zachowanie 0 (gospo-
darstwo radzieckie � sowchoz Medingënai), przeniesienie 133 i zachowanie 0
(w ko³chozie Milaðaièiai), przeniesienie 177 i zachowanie 105 (Rietavas), przeniesienie 45
i zachowanie 109 (im. V. Rekaðiusa), przeniesienie 264 i zachowanie 89 (Ðateikiai), prze-
niesienie 160 i zachowanie 60 (Didvieèiø,) itd. [VÞI, 1980]. Zagród, które pozosta³y na
nieosuszonych terenach, zabraniano remontowaæ, by w ten sposób nak³oniæ rolników
do przeniesienia siê do osiedli ko³chozowych. Nie wszêdzie zd¹¿ono zakoñczyæ proces
przesiedlenia. Po dokonanych po wojnie zsy³kach tylko poszczególne rodziny odwa¿y³y
siê okazaæ opór. Pó�niej sprzeciwianie siê przesiedleniu uzasadniano zaawansowanym
wiekiem mieszkañców [Grabauskas 1983].

Pocz¹tek masowej melioracji wywo³a³ ogromn¹ falê migracji do miast, na dodatek od-
notowywano coraz wiêkszy odp³yw ze wsi m³odego pokolenia. W okresie prowadzonej
przez dwa dziesiêciolecia melioracji liczba mieszkañców wsi zmniejszy³a siê ok. 22%
(z 56% do 34%) [Gyventojø 1985], za� w ci¹gu nastêpnych trzech dziesiêcioleci o 1%
[Lietuva 2011]. Na wsi pozosta³y osoby starsze, dlatego spora czê�æ chutorów zanik³a
w sposób naturalny po �mierci ich mieszkañców. Na Litwie od pocz¹tku kolektywizacji
z 25 143 istniej¹cych wsi zniknê³o 10 045 [Kaimo 1993]. Ten proces zmniejszenia siê licz-
by mieszkañców wsi i zanikania zagród jednorodzinnych trwa do dzisiaj.

Na wy¿ynach chutory zachowa³y siê w miejscowo�ciach nie wymagaj¹cych odwad-
niania, za� na równinach � w odleg³ych miejscowo�ciach, znajduj¹cych siê kiedy� na te-
rytoriach nale¿¹cych do ko³chozów. S¹ one po³o¿one do�æ gêsto � co kilkaset metrów,
a nawet gê�ciej, dlatego tam, gdzie chutory zachowa³y siê w postaci wiêkszych area³ów,
znajduje siê ich nawet 10�15 na 1 km2.. W takich miejscowo�ciach chutory, szczególnie
te z wiêksz¹ ilo�ci¹ zieleni, kszta³tuj¹ krajobraz niedu¿ych, na wpó³ otwartych przestrzeni.
Zieleñ zale¿y od wielu czynników: od mo¿liwo�ci gospodarczych w³a�ciciela tworz¹cego
zagrodê i ci¹g³o�ci tradycji, od wieku zagrody oraz od pogl¹dów ludzi, którzy mieszkali
w niej kiedy� i mieszkaj¹ obecnie.

Na ¯mudzi zachowa³y siê najbardziej archaiczne chutory, na Suwalszczy�nie i w tzw.
Kraju K³ajpedzkim dominuj¹ chutory, które ukszta³towa³y siê w XIX w., pozosta³e za�
powsta³y w I po³owie XX w. w wyniku reform rolnych: carskiej Rosji (reforma Sto³ypina,
1907) i Litwy Niepodleg³ej (1922). Wiêcej zieleni obserwuje siê w dawnych mocnych go-
spodarstwach oraz starszych zagrodach. Zieleñ nowszych chutorów jest najczê�ciej nie-
znaczna, poniewa¿ ziemia zosta³a znacjonalizowana, zanim zd¹¿y³y siê one rozbudowaæ.
W starszych chutorach zachowa³o siê dziedzictwo etnograficzne oraz pamiêæ historycz-
na miejscowo�ci.
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Z osiedli gêsto zaludnionych najstarsze s¹ wsie ulicowe (ulicówki), których najwiêcej
zachowa³o siê na Litwie Wschodniej, poniewa¿ ch³opom by³o trudniej przesiedliæ siê do
chutorów o ma³o ¿yznej glebie, ponadto na terytoriach przy³¹czonych do Polski ten pro-
ces by³ mniej popierany. Ulicówki charakteryzuje linijna struktura i dawna architektura,
a od miejscowo�ci powsta³ych w okresie ko³chozów najbardziej ró¿ni¹ je liczne zieleñce,
co oczywi�cie ma du¿y wp³yw na jako�æ krajobrazu.

M³ode osiedla ko³chozowe s¹ zró¿nicowane pod wzglêdem terytorium, kszta³tu i cen-
trum, dooko³a którego by³y zak³adane. To s¹: du¿e zagrody dawnych dworów lub chuto-
rów, wiêksze zagrody rolnicze, dawne kompaktowe wsie uliczne lub ich pozosta³o�ci,
ewentualnie miasteczka. W krajobrazie wyró¿niaj¹ siê one szczególnie ma³¹ ilo�ci¹ zieleñ-
ców i najczê�ciej niezbyt wyrazist¹ zieleni¹ ogrodow¹. Osiedla ko³chozowe ze wzglêdu
na ich znaczenie i rozmiary by³y dzielone na centralne, pomocnicze i nie podlegaj¹ce dal-
szej rozbudowie. Wielko�ci¹ wyró¿niaj¹ siê dawne osiedla centralne, poniewa¿ osiedlano
w nich mieszkañców z kilku, a nawet kilkunastu okolicznych wsi. Osiedli takiej wielko�ci
wcze�niej nie by³o w litewskim krajobrazie. W drugiej po³owie ubieg³ego stulecia doko-
nano zmian w systemie osiedlania. Koncentracja mieszkañców wsi w wiêkszych miejsco-
wo�ciach zdecydowa³a o nadzwyczaj nierównomiernym rozmieszczeniu ludno�ci na tere-
nach rolnych, co wp³ynê³o na kszta³towanie siê wspó³czesnej struktury pól.

WSPÓ£CZESNA STRUKTURA PÓL

W du¿ej mierze o wspó³czesnej strukturze pól zdecydowa³a reorganizacja krajobrazu
dokonana w okresie sowieckim. Przeniesienie chutorów stworzy³o warunki do wprowa-
dzenia systemów drena¿owych zgodnych z ówczesnymi wymogami (nie mniejszych ni¿
200 ha) i ukszta³towania du¿ych pól pod zasiewy [Melioracija 1970]. Po po³¹czeniu kilku
zdrenowanych powierzchni na równinach powsta³y du¿e otwarte przestrzenie, których
dotychczas nie by³o w krajobrazie Litwy. Obejmowa³y one do 1000 ha, posiada³y �redni-
cê 2�3 km, a na terenach niezalesionych �rednicê 4�5 km.

Takie du¿e systemy drena¿owe i pola siewne pojawi³y siê równie¿ na wy¿ynach, czy-
li na ziemiach, które maj¹ wiêcej mokrych gruntów w dolinach. Du¿e, czêsto monokultu-
rowe przestrzenie, które tu siê otworzy³y wizualnie, wygl¹daj¹ szczególnie agresywnie,
gdy¿ bardzo dysonuj¹ z tradycyjnym krajobrazem na wpó³ otwartych przestrzeni wy¿yn-
nych. Badania dowodz¹, ¿e s¹ te¿ nie do przyjêcia z psychologicznego punktu widzenia,
poniewa¿ ludzie najlepiej siê czuj¹ w niedu¿ych przestrzeniach � o �rednicy do 1 km
[Purvinas 1977]. Dotychczas nie by³a badana opinia nowego pokolenia o strukturze
przestrzennej krajobrazu rolniczego.

Po odrodzeniu niepodleg³o�ci Litwa powróci³a do w³asno�ci prywatnej i ziemia zosta-
³a przywrócona dawnym w³a�cicielom lub ich spadkobiercom. Odzyskana, a czasami
jeszcze bardziej podzielona w³asno�æ ziemska zdecydowa³a o powstaniu drobnych go-
spodarstw, co zwiêkszy³o mozaikowo�æ krajobrazu. Jednak najbardziej na rozdzia³ pól
wp³ywa wspó³czesny charakter zasiedlenia, tzn. koncentracja ludno�ci w du¿ych miej-
scowo�ciach oraz niezamieszka³e tereny dooko³a nich, których w³a�ciciele osiedlili siê
w dalej po³o¿onych miejscowo�ciach. Dooko³a osiedli ko³chozowych powsta³o wiele
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dzia³ek o powierzchni 3 ha przydzielonych tym mieszkañcom wsi, którzy nie odziedziczyli
ziemi, lub przyznano dzia³ki przy domach tym osobom, których odziedziczona ziemia
znajdowa³a siê dalej od osiedla. W wiêkszych miejscowo�ciach czasami ponad 60% ro-
dzin pochodzi z innych rejonów kraju, tzn. przesiedlili siê oni pó�niej z innych miejsco-
wo�ci. Trzyhektarowe dzia³ki najczê�ciej dzielono na dwa, trzy pola, w wyniku czego
zwiêksza³a siê mozaikowo�æ krajobrazu. W miarê oddalania siê od miejscowo�ci zwiêksza
siê ilo�æ ziemi arendowanej, która jest wykorzystywana do kszta³towania wiêkszych dzia-
³ek z prawem do u¿ytkowania (rys. 1).

Rolniczy krajobraz wy¿yn, który kszta³towa³ siê na zasadzie historycznego przekazy-
wania, zachowa³ gêst¹ strukturê pól uprawnych i strukturê wzglêdnie naturalnych grun-
tów u¿ytkowanych. Ze wzglêdu na bardziej jaskrawy podzia³ pionowy powierzchni ba-
gien, mokre pola miêdzy uprawnymi polami kszta³tuj¹ swoisty mikroszkielet rolniczego
krajobrazu, który wp³ywa na jego ró¿norodno�æ biologiczn¹ i przyczynia siê do zwiêk-
szenia stabilno�ci ekologicznej (rys. 2). Takie terytoria, zachowuj¹ce tradycyjn¹ strukturê
pola we wspó³czesnym krajobrazie wy¿ynnym, najczê�ciej zachowa³y siê tylko w najbar-
dziej pagórkowatych miejscowo�ciach i nie zajmuj¹ du¿ego obszaru [Kavoliutë 1997]. Na
powierzchniach wy¿ynnych osuszonych i intensywnie wykorzystywanych na du¿¹ skalê
dla potrzeb rolnictwa ten mikroszkielet zosta³ zniszczony, poniewa¿ przeszkadza³
w kszta³towaniu du¿ych pól siewnych. Z punktu widzenia bioró¿norodno�ci te terytoria
s¹ uwa¿ane za zdegradowane. Takie intensywne, nierównomierne wykorzystanie krajo-
brazu rolniczego wp³ynê³o na szczególnie nierównomierny uk³ad rolnego zalesienia, czyli
strukturê zagajników polnych. W drugiej po³owie ubieg³ego stulecia ich powierzchnia na
wy¿ynach znacznie siê zwiêkszy³a, jednak skupia³y siê one i rozpowszechnia³y tylko na
tych obszarach, na których nie dokonano ¿adnych istotnych zmian krajobrazu.

Rys. 2. Historycznie uwarunkowana struktura pól i wzglêdnie naturalnych u¿ytków w krajobrazie
pagórkowatym (www.maps.lt).

Fig. 2. Agricultural fields and comparingly natural lands in hilly landscape � as a cultural
heritage (www.maps.lt.).
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Bardziej szczegó³owy podzia³ pól zosta³ odtworzony i dominuje w miejscowo�ciach,
gdzie gêsto zachowa³y siê ¿ywotne chutory oraz stare wsie. W krajobrazie Litwy
Wschodniej wsie ulicowe (ulicówki) nabra³y szczególnego znaczenia, poniewa¿ wp³ynê³y
na restauracjê archaicznej, charakterystycznej dla �redniowiecza struktury sznurowej pól
(rys. 3). Nieco podobna jest do niej struktura pól wsi ulicowej w miejscowo�ci Simnas
� Seirijai (na Suwalszczy�nie) ukszta³towana na pocz¹tku XIX w. Je�li przed odzyska-
niem niepodleg³o�ci za warto�æ kulturow¹ krajobrazu uwa¿ano tylko osiedla, to po przy-
wróceniu prywatnej w³asno�ci ziemi tak¹ sam¹ warto�ci¹ staje siê struktura pola, która
pozwala na ocenê ca³ego zespo³u krajobrazowego jako dziedzictwa kulturowego.

Rys. 3. Struktura sznurowa przywrócona po reformie rolnej (wie� Trybi³y, rejon wileñski)
(www.maps.lt)

Fig 3. The �strip type� field structure recreated by the land restitution in Tribilai village in
Vilnius district (www.maps.lt)

NAJWA¯NIEJSZE TENDENCJE ZACHODZ¥CYCH ZMIAN

We wspó³czesnym rolniczym krajobrazie Litwy widzimy wyra�ne zró¿nicowanie regio-
nalne: w równinach �rodkowych dominuj¹ ziemie intensywnie uprawiane, na Wy¿ynie
¯mudzkiej � ³¹ki i pastwiska, za� we wschodniej czê�ci Litwy pola zaczynaj¹ zarastaæ la-
sem. Jest to jedna z najbardziej widocznych zmian w dzisiejszym krajobrazie rolniczym.

W po³udniowej i po³udniowo-wschodniej czê�ci kraju wystêpuj¹ wynios³e wy¿yny
morenowe, oddzielone pasmem fluwioglacjalnych równin poro�niêtych lasami, gdzie za-
chowa³y siê najwiêksze masywy le�ne Litwy � puszcze: Labanoro-Pabradës (Ùabonary-
-Podbrodzie), Rûdininkø (Rudnicka), Dainavos (Puszcza Dajnawska), Kapèiamiesèio
(Kopciowska). Dominuj¹ lasy sosnowe, w które wzd³u¿ porzeczy wcinaj¹ siê tereny rol-
ne. Oba krajobrazy odznaczaj¹ siê szczególnie nieurodzajnymi glebami, tzn. dominuj¹
gleby bielicowe (Podzol), podlegaj¹ce silnej erozji i oceniane na 27�35 punktów gleby
darniowo-bielicowe (Albeluvisol) oraz gleby piaskowe oceniane mniej ni¿ 27 punktów,
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gdy tymczasem na Równinach �rodkowych gleby p³owe (Luvisols) i brunatne (Cambi-
sols) siêgaj¹ 40�50 punktów i wiêcej [Lietuvos 2001]. Warunki do uprawy roli s¹ tu
szczególnie niesprzyjaj¹ce i by³aby to jedna z przyczyn odej�cia od rolnictwa w tym re-
gionie. Wp³ynê³y tak¿e na to bardzo skomplikowane procesy spo³eczne. Ju¿ od poprzed-
niego stulecia litewskie rejony wschodnie, a szczególnie pó³nocno-wschodnie cechuje
konsekwentnie zmniejszaj¹ca siê liczba mieszkañców [Daugirdas, Baubinas 2007; 2008]
i obecnie jest to najrzadziej zasiedlony rejon � mniej ni¿ 15 osób/1 km2, z wyj¹tkiem rejo-
nu wileñskiego, który podobnie jak rejon kowieñski odznacza siê najwiêksz¹ gêsto�ci¹
zaludnienia w kraju � powy¿ej 35 os./1 km2 (w pozosta³ej czê�ci 20�30 os./1 km2)
[Vaitekûnas 2006; Lietuvos 1981]. Oprócz wymienionych przyczyn, charakterystycznych
dla ca³ej Litwy, wp³yw na to mia³a wiêksza atrakcyjno�æ Wilna. Mniejsza gêsto�æ zalud-
nienia wsi i zmienione warunki gospodarowania na mniej ¿yznych glebach sprzyja³y
zwiêkszeniu siê powierzchni ugorów i zaawansowaniu procesów renaturalizacji krajobra-
zu rolniczego.

Krajobraz nieurodzajnych terenów po³udniowo-wschodnich posiada ogromny poten-
cja³ rekreacyjny, gdy¿ znajduj¹ siê tam du¿e tereny jeziorne: Zarasai (Jeziorosy), Ignalina,
Molëtai (Malaty), Trakai (Troki), Lazdijai (Ùoêdzieje). Pagórkowato-jeziorny krajobraz jest
atrakcyjny pod wzglêdem estetycznym, za� w du¿ych masywach le�nych zachowa³o siê
naturalne �rodowisko przyrodnicze. Te wszystkie czynniki spowodowa³y, ¿e wiêksza
czê�æ wci¹¿ istniej¹cych w tym regionie, choæ niezamieszka³ych chutorów oraz starych
zagród jest wykorzystywana do wypoczynku. Wiele zagród nadaj¹cych siê do turystyki
wiejskiej znajduje siê w pobli¿u jezior i rzek. Jest to szczególnie wa¿ne dla przestrzennej
struktury krajobrazu, poniewa¿ nowoczesna architektura na terenach strze¿onych staje
siê coraz wiêkszym problemem. Rozpoczêty proces zarastania lasem powierzchni rolni-
czych z czasem niew¹tpliwie ustabilizuje siê równie¿ z tego powodu, ¿e te terytoria na-
daj¹ siê do rolnictwa ekologicznego � obecnie skupia siê tu trzecia czê�æ ekologicznych
gospodarstw rolnych kraju [www.stat.gov.lt].

Dooko³a du¿ych miast zachodz¹ zupe³nie odmienne procesy transformacji krajobrazu.
Urbanizacja terenów rolniczych najbardziej intensywny i najwiêkszy zasiêg przybiera
w okolicach stolicy kraju. Nieco w mniejszym tempie odbywa siê to dooko³a Kowna,
K³ajpedy, Poniewie¿a, Szawli, znacznie wolniej � blisko innych centrów regionalnych
oraz na niewielkim odcinku Pomorza, gdzie dominowa³ dotychczas krajobraz rolniczy.
W okresie sowieckim starano siê zahamowaæ rozwój miast � ich zaludnienie regulowano
poprzez rejestracjê mieszkañców, za� zwiêkszenie siê powierzchni przez ograniczenie bu-
downictwa domów indywidualnych na przedmie�ciach. Chocia¿ przedmie�cia rozbudo-
wywa³y siê powoli, powierzchnia miast zwiêksza³a siê podwójnie i potrójnie. Po odzyska-
niu niepodleg³o�ci, gdy przywrócono w³asno�æ prywatn¹ i ukszta³towa³ siê wolny rynek,
rozwój przedmie�æ odbywa³ siê wyj¹tkowo szybko, lecz proces ten mia³ charakter nie-
kontrolowany, ¿ywio³owy.

Zmniejszanie siê powierzchni rolniczych odbywa siê na skutek rozwoju miejscowo�ci
i tylko w bardzo niedu¿ym stopniu z powodu zabudowywania budynkami o przeznacze-
niu gospodarczym, które powstaj¹ wzd³u¿ magistrali. Nowe osiedla s¹ ró¿norodne: roz-
wijaj¹ siê dawne osady, buduje siê nowe samodzielne osiedla, wzrasta liczba pojedyn-
czych, samodzielnych zagród o charakterze miejskim bez budynków gospodarczych.
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W niektórych gêsto zabudowanych, czêsto zamkniêtych osiedlach o charakterze miej-
skim stawia siê bloki wielorodzinne (szeregówki) [Krupickaitë i in. 2010�2011]. Krajobraz
ten wyró¿nia siê ca³kowitym brakiem zieleñców i jest ma³o prawdopodobne, ¿e bêd¹ one
wystêpowaæ w przysz³o�ci z powodu wyj¹tkowo gêstej zabudowy. W innych osiedlach
zabudowa jest rzadka, dlatego w przysz³o�ci powinny one wyró¿niaæ siê intensywniej-
szym zazielenianiem. Sporo nowych miejscowo�ci powstaje wzd³u¿ jezior i rzek. Ze
wzglêdu na piêkny widok i blisko�æ zbiornika wodnego mieszkania s¹ tam dro¿sze.
Znacznie bardziej zazielenione s¹ dawne kolektywne dzia³ki ogródkowe, które ostatecz-
nie przekszta³ci³y siê w osiedla satelity.

W okolicach Wilna nowe osiedla buduje siê na opuszczonych powierzchniach rolni-
czych (od³ogowanych), gdzie uprawianej ziemi pozosta³o bardzo ma³o, za� dooko³a in-
nych miast, powsta³ych w innym krajobrazie przyrodniczym, osiedla kompaktowe wpisu-
j¹ siê w pola uprawne. Takie ich rozproszenie na terytoriach o ró¿nym charakterze
wykorzystywania gospodarczego pozwala s¹dziæ, ¿e tempo rozpoczêtej tu urbanizacji
powinno byæ inne. Zarówno w pierwszym, jak i w drugim przypadku to pierwsze przej-
�ciowe stadium urbanizacji krajobrazu rolniczego powoduje dysharmoniê.

W wiêkszym oddaleniu od miast powstaj¹ nowe chutory. Mieszkañcy miast przeno-
sz¹ siê tam na sta³e, a nie w celach wypoczynkowo-rekreacyjnych. Tê odleg³o�æ nale¿y
uwa¿aæ za strefê wp³ywów miejskich. Dooko³a Wilna jest ona widoczna w promieniu
20�30 km, dooko³a mniejszych miast jest mniejsza.

Urbanizacja krajobrazu rolniczego do�æ szybko odbywa siê równie¿ na w¹skim od-
cinku równiny morskiej Klaipëda�Ðventoji. Dzia³alno�æ rolnicza na tym terytorium
w du¿ym stopniu zosta³a przerwana (z wyj¹tkiem pojedynczych gospodarstw), za� w do-
kumentach planowania przewidziano tu strefê rozwoju przedmie�cia kurortów. Z powodu
samowolnego, chaotycznego budowania domów mieszkalnych typu miejskiego na po-
lach od³ogowanych dawny krajobraz rolniczy prze¿ywa to samo przej�ciowe stadium
transformacji.

PODSUMOWANIE

Koncentracja ludno�ci wiejskiej w du¿ych osiedlach, dokonana w okresie sowieckim,
spowodowa³a nierównomierne zasiedlenie terytoriów agrarnych, co z kolei wp³ynê³o na
kszta³towanie siê wspó³czesnej struktury pól.

W miejscowo�ciach, w których najgê�ciej zachowa³y siê chutory oraz stare wsie, od-
budowana tradycyjna drobna struktura pól pozwala na ocenê ca³ego kompleksu krajo-
brazowego jako obiektu dziedzictwa kultury.

Najnowsze zmiany w krajobrazie rolniczym Litwy, przede wszystkim procesy renatu-
ralizacji w warunkach przyrodniczych, we wschodniej, nieprzychylnej dla rolnictwa czê-
�ci kraju, odznaczaj¹cej siê najmniejsz¹ gêsto�ci¹ zaludnienia wsi i urbanizowanie tere-
nów o przeznaczeniu rolniczym, znajduj¹ siê w strefie wp³ywu du¿ych miast oraz na
Pomorzu.
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LITHUANIAN AGRARIAN LANDSCAPE AND THE TRENDS OF ITS CHANGE

Abstract. Landscape is not only the environment surrounding people, but also a part
of their quality of life, a general combination of culture and nature which arrangement is
concurrent with the knowledge of its setup and historical development. The previous
20th century was distinguished in Lithuania for especially fast historical events and
radical rearrangement of the agrarian landscape inspired by them, therefore the modern
landscape is a manifestation of interaction of previous and current factors with the
natural environment.
The article familiarises with the most important features of the Lithuanian agrarian
landscape. The main components forming its spatial structure are reviewed - settlements
and a system of fields. It also briefly introduces past historical events that have had an
effect on it, as well as the newest change trends in the agrarian landscape.

Key words: agrarian landscape, spatial structure, settlements, naturalisation.
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