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Wstep

Relatywnie rzadko w historii mysli politycznej 1 ustrojowe]j zdarzalo sie, ze nurt
filozoficzny moégt zostaé w znacznym stopniu zrealizowany w funkcjonowaniu
panstwa. Tym bardziej wdziecznym tematem wydaje sie rosyjska rzeczywisto$é
porewolucyjna, gdzie unaoczniona zostata w réznych obszarach funkcjonowania
panstwa mys§l polityczna 1 socjologiczna dwoch socjalistycznych autoréw poru-
szajacych kwestie zwigzane ze spoleczenstwem oraz ustrojem panstwa — Karola
Marksa 1 Wlodzimierza Lenina.

Analiza my$li polityczne) wspomnianych autoréw ma odpowiedzie¢ na py-
tanie — czy mys$l polityczna 1 socjologiczna propagowana przez Karola Marksa
1 Wtodzimierza Lenina miala wplyw na ksztattowanie sie ustawodawstwa
rosyjskiego po rewolucji pazdziernikowe] w kreowaniu relacji miedzy panstwem
a zwiazkami wyznaniowymi? Celem przy$wiecajacym ponizszej pracy jest
okre§lenie wplywu 1 stopnia implementacji zatozen marksowsko-leninowskiej
myS$li ustrojowej w funkcjonowanie panstwa radzieckiego po 1918 r. w zakresie
ustawodawstwa religijnego.

W celu przeprowadzenia analizy 1 sformutowania odpowiedzi na pytanie ba-
dawcze postuzono sie metoda doksograficzna poprzez analizowanie dziet Karola
Marksa 1 Wlodzimierza Lenina oraz odwotywanie sie bezpos$rednio do ich tresci
w celu poparcia argumentacji. Uzyto takze metody chronologicznej obrazujac
rozwo0j idei marksowskiej oraz jej implementacji w ustawodawstwie. Za pomoca,
metody formalno-dogmatycznej przeprowadzono interpretacje prawa powszechnie
obowiazujacego, uchwalanego w panstwie rosyjskim po przejeciu wladzy przez
bolszewikéw w 1918 r.
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Obecny stan literatury w tematyce my§li marksowskiej 1 leninowskiej jest
obszerny, niewiele jest jednak prac dotyczacych analizy stopnia implementacji
te) myS§li w prawo stanowione. Znaczna cze$¢ prac w tej materii opracowana
zostala przed rokiem 1989, co moze rodzi¢ watpliwosci co do ich nacechowania
ideologicznego.

Karol Marks jako autor antyreligijny

Analizujac twérczosé Karola Marksa, bez trudu mozna zauwazy¢, ze jednym
z najczescie) poruszanych przez niego zagadnien, poza sprawami ekonomiczno-
-spotecznymi oraz problematyka nieréwnosci klasowych, jest kwestia religii,
religijnos$ci, a przede wszystkim zasad funkcjonowania relacji panstwo—Kog§ciot.
Nalezy zwroéci¢ uwage na to, ze w ocenie tych ostatnich Marks prezentuje sta-
nowisko filozofa jednoznacznie antyteistycznego. Propaguje model panstwa,
w ktérym ustréj oparty jest na ateizmie panstwowym?!.

Marks sporo miejsca w swojej mysli spoteczno-ustrojowej poswiecal religii
1 skupial sie na jej znaczeniu dla funkcjonowania spoteczenstwa. Zdaniem nie-
mieckiego autora religia stworzona przez cztowieka ma stanowié jedynie swego
rodzaju substytut dla rzeczywistego sensu istnieniaZ. Uznaé przez to nalezy, ze
Marks interpretuje religie jako zbiorowe urojenia, przez ktére cztowiek nie jest
w stanie zazna¢ prawdziwego szczescia 1 skazany jest na funkcjonowanie w ma-
razmie przez siebie zastanym. Przy dalszej analizie dziet Marksa mozna doj$é
do wniosku, ze wlaénie m.in. w tej materii spetnié¢ sie ma rola rewolucji, ktora
powinna wyzwoli¢ lud pracujacy spod wplywu religii 1 doprowadzié¢ do prawdzi-
wego szcze$cia, niezastepowanego zadnego rodzaju urojeniem?. Potwierdzenie
tej tezy znalezé mozemy we wstepie do Przyczynku do krytyki heglowskiej filo-
zofii prawa, gdzie Karol Marks wprost pisze, ze: ,Religia jest jedynie urojonym
stoncem, ktére dopdty obraca sie dokota czlowieka, dopdki cztowiek nie obraca
sie dookota samego siebie™.

Przedstawiony cytat poprowadzi¢ moze do kolejnego zarzutu wzgledem religii,
ktory przedstawia w swoich dzietach rzeczony autor. Religia, bez konkretyzowa-
nia jej rodzaju, lecz jako system ma kreowaé stosunki miedzyludzkie, w ramach
ktorych czlowiek jest podmiotem nizszym w hierarchii — w poréwnaniu do Boga,
czlowiek stanowié¢ ma jedynie nic nieznaczacy byt®. Podejéciu takiemu wyraznie
sprzeciwiaé sie mial Marks, ktory uwazat, ze tego typu zalozenie stanowi mozli-
wo$¢ kontrolowania klasy pracujacej przez burzuazje i1 rzadzacych, a sama religia

LK. Marks, W kwestii 2ydowskiej, Warszawa 2005, s. 4.

2Tenze, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa. Wstep, Warszawa 2005, s. 3.

3Tenze, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej, w: tegoz, Dzieta, t. 19,
pod red. S. Bergmana, Warszawa 1972, s. 36.

4 Tenze, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa..., s. 3.

5Tenze, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa, <https://www.marxists.org/polski/
marks-engels/1843/krytyka-hegel-fil-prawa.htm>, dostep: 24.06.2024.
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wraz z instytucjonalnym jej przedtuzeniem, jakie stanowi Ko§ciét, jest rekojmia
do sprowadzania proletariuszy do poziomu warstwy z zalozenia poddanczej®.

Zdajac sobie sprawe z negatywnego oddzialywania religii na cztowieka,
Karol Marks uwazal, ze zadaniem socjalisty, ktory miatby dazy¢ do stanowczych
zmian w zastanym systemie, porzadku spotecznym i relacjach miedzyludzkich,
jest zdecydowana krytyka religii’. Przesadzone wydaje sie jednak sprowadzenie
religii do czynnika, ktéry wraz z innymi krytykowanymi przez Marksa zjawi-
skami, takimi jak nieréwnoéci klasowe czy wyzysk, stanowi¢ ma podstawe,
na ktorej oparta jest nieréwnos§¢ klas spotecznych.

Nalezy wiec wywnioskowad, ze Karol Marks w swoich rozwazaniach nad
religig 1 jej codziennym wplywie na czlowieka i cate spoleczenstwo byt prze-
ciwnikiem jej oczywistego, teocentrycznego zalozenia. Uwazal on bowiem,
ze doktryny religijne w antagonistycznych stosunkach spotecznych ze swojego
zatozenia wspierajq klase uciskajaca, a nie uciskana. Prosty, proletariacki lud
jedynie wtedy moze by¢ w pelni wolny, kiedy ,wyzwoli sumienia od zmory religii”®
1 zalozenia teocentryczne, w pewien sposob umniejszajace wartosci cztowieka,
zamieni na homocentryczng interpretacje otaczajacej rzeczywistosci.

W toku myslenia Karola Marksa zauwazy¢ mozemy takze jego materiali-
styczne pojmowanie otaczajacego $wiata, ktére koreluje takze z jego podejéciem
do religii. Uwazal bowiem, zgodnie z wyznawanym przez siebie materializmem,
ze wszelka wiedza pochodzi ze zmystowego kontaktu ze §wiatem, nie za$ z inte-
lektualnej wiary w idee badZ nadnaturalne wartosci®. Czlowiek poznaje nature
poprzez jej przetwarzanie, nie za$ abstrakcyjne pojmowanie. Marks nie negowat
przy tym istnienia wiedzy pochodzacej z intelektualnego poznania §wiata — inte-
lektualna strona poznawania jednak ma by¢ wtérna, pochodzaca z do$wiadczen
empirycznychl0. Juz samo to zalozenie moze unaocznié, ze zdaniem niemieckiego
filozofa, B6g nie ma prawa bytu, poniewaz samo jego istnienie ma charakter
abstrakeyjny — jego bytno$ci nie mozna ,,potwierdzi¢” w zaden empiryczny sposob.

Ateizm panstwowy

Znacznie wieksza role niz postulaty zwiazane z laicyzacja 1 ateizmem
poszczegblnych oséb w rozwazaniach Karola Marksa odgrywaty zagadnienia
dotyczace systemowego ateizmu panstwowego. Zdaniem niemieckiego filozofa
istnienie religii panstwowej lub sytuacji, w ktorej panstwo jest silnie powiazane
z okres§lonag religia na poziomie politycznym badz urzedowym, jest niezwykle

6 M. Lagosz, Marks i idea korica religijnosci, ,,Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2018, nr 4,
s. 236.

7K. Marks, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa, <https://www.marxists.org/
polski/marks-engels/1843/krytyka-hegel-fil-prawa.htm>, dostep: 24.06.2024.

8 Tenze, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej, s. 36.

9 T.M. Jaroszewski, Rozwazania o praktyce: wokét interpretacji filozofii Marksa, Warszawa
1974, s. 311.

10 Tamze.
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niekorzystne. Wedlug Marksa predzej czy pdzniej stawia to czlowieka, czlon-
ka spoteczno$ci zamieszkujacej dane panstwo, w sytuacji, w ktérej popada
on w konflikt wewnetrzny — obywatela z wyznawca. W wielu sytuacjach taki
konflikt doprowadzi¢ moze do wyboru ,duchowej tozsamosci” 1 tym samym
ideowej rozbieznoéci panstwa i jego obywatelill. Taka sytuacje mozna uznaé
za niedopuszczalng z punktu widzenia socjalizmu pojmowanego w marksowski
sposéb, gdyz panstwo funkcjonujace jako porewolucyjne miato charakteryzowaé
sie rownosécig 1 konsolidacja, gdzie wewnetrzne podzialty wywolywane m.in.
rozbieznoécig wyznawanych religii czy warto$ci bytyby dalece niepozadane.

Marks przedstawia religie z perspektywy panstwa jako czynnik spowal-
niajacy lub nawet blokujacy egalitaryzacje spoleczenstwa. Powolujac sie na
sytuacje Zydéw w swoich rodzimych Niemczech, stwierdzil, ze przez powiaza-
nie panstwa z religia niemozliwe jest wyemancypowanie sie czlonkéow ,narodu
wybranego” do poziomu innych niezydowskich obywateli, a powodem tego jest
brak wyemancypowania sie panstwa od religii i stania sie przez nie panstwem
prawdziwie politycznym, nie zaé religijnym!2. Zdaniem Marksa niepozadany
jest stan, w ktérym wyznawcy jednej, dominujacej religii stanowi¢ mieliby grono
obywateli lepszej kategorii anizeli wierni, ktérych wyznanie nie jest panstwowe,
wspierane przez ustawodawece.

Niezwykle istotnym 1 zarazem ciekawym elementem programu marksow-
skiego ateizmu panstwowego jest zatozenie braku ingerencji panstwa w to,
W co ,prywatnie” wierzy obywatel. Wyemancypowanie panstwa z wplywéow
religii, zgodnie z zalozeniami Karola Marksa, nie ma mie¢ na celu zniesienia
religijno$ci poszczegdlnych osob, za§ sama religia pozosta¢ moze nieogranicza-
na, o ile wyznawana jest prywatnie, w oderwaniu od panstwa, prawa 1 ustroju
spolecznegold. Przyczyng wlaénie takiego podejécia Marksa jest zalozenie,
ze $wiat zastany przed rewolucja socjalistyczna jest tak skonstruowany, ze reli-
gla, mimo swojego antysocjalistycznego oraz niesprzyjajacego rozwojowi klasy
wyzyskiwanej charakteru, jest jego immanentnym elementem!4. Jezeli czlowiek
w przedrewolucyjnej rzeczywisto$ci potrzebuje w swoim zyciu obecno$ci ,,utudy”,
jakg zdaniem niemieckiego filozofa jest religia, to powinien mie¢ mozliwo$¢ jej
praktykowania.

Ateizm a rewolucja

Zeby zrozumieé relacje miedzy propagowanym przez Karola Marksa ate-
izmem oraz antyteizmem a rewolucja, nalezy przedstawi¢ jego sylwetke jako
filozofa rewolucji. Marks w swoich dzielach utrzymywal, ze porzadek Swiata
nalezy zmieni¢ za pomoca, przewrotu, ktory mialby realizowaé postulaty przede

11 K. Marks, W kwestii zydowskiej, s. 8.

12 Tamze.

13 Tamze, s. 12.

14 M. Lagosz, Marks i idea korica religijnosci, s. 239.
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wszystkim réwnoéci 1 wolnoéci dla klasy uciskanej przez rzadzacych arystokra-
téw oraz posiadaczy, a takze wprowadzenia wszechobecnego ,braterstwa’l?.
Podmiotami marksowskiej rewolucji, ktére mialyby jako pierwsze implementowaé
w spoleczenstwie zmiany proponowane przez marksizm, byli proletariusze jako
ci, ktérzy moga nadawaé tempo rzeczywistemu ruchowi znoszacemu zastana
sytuacje. Filozof uwazat tez, ze w rewolucji nie chodzi o idee, ale przede wszyst-
kim o dzialanie. Ideowa interpretacja porzadku §wiata, ktéra byta dotychczas
domena filozoféw, jest zdaniem Marksa niewystarczajaca. Wedlug niego celem
filozofii powinno by¢ nadanie motywacji i ideowej podstawy rzeczywistym prze-
mianom i nie kontemplacja tylko zmiana rzeczywistoscil®. Zmiana ta mialaby
mieé¢ znamiona rewolucji.

Religia, ktéra przez Marksa przedstawiana jest jako narkotyk otepiajacy
spoteczenstwo, jest jednym z elementéw, ktére powinny byé zwalczane przez
rewolucjel”. Wspomniany narkotyk mial byé érodkiem uzywanym przez burzu-
azje jako klase wyzyskiwaczy w celu wykorzystywania pracy 1 sity produkcyjnej
robotnikéw oraz reprezentantéw innych zawodéw z klasy proletariackiej!s.
Religia zdaniem Marksa ma za zadanie maskowanie kontroli nad klasa pracu-
jaca. Duchowo$¢ instytucjonalna, jaka jest Koécidl, oraz inne formalne zwiazki
wyznaniowe ma na celu, wedtug Marksa, odrywaé¢ uwage ludzi od probleméw
zwiazanych z realiami codziennego zycia. Uznaé nalezy, ze wedlug my§li mark-
sowskiej religia powoduje destrukcje duchowg cztowieka 1 wskutek rewolucji —
dla dobra spoleczenstwa — nalezy doprowadzié¢ do jej usuniecia z przestrzeni
publicznejl®. Nawiazujac wiec do poprzednich akapitéw dotyczacych ateizmu
panstwowego, mozemy wywnioskowaé, ze co prawda czlowiek ma prawo do pry-
watnego kultywowania i wykonywania obrzedéw religijnych, jednakze zdaniem
Karola Marksa moze tak by¢ do momentu spetnienia postulatéw rewolucyjnych.
Marks tworzyt w czasach przedrewolucyjnych, dla niego przemiany majace mieé
miejsce wskutek walki klas miaty jedynie charakter teoretyczny. Niemiecki filo-
zof uwazal, ze w wyniku przemian rewolucyjnych religia sama w sobie upadnie
takze w przestrzeni prywatnej. Ma by¢ tak dlatego, ze stanowi ona ,,duchowe
podioze” ucisku proletariuszy przez klase wyzyskujaca. Tym samym nalezy
podkreslié¢, ze zdaniem Karola Marksa walka z religia jest immanentnym ele-
mentem rewolucyjnej walki klas20.

7 dziel Marksa mozemy takze wywnioskowaé, ze jako gtéwny reprezentant
religii wrogiem klasowym przewrotu proletariuszy ma byé¢ Koécidt instytucjonalny
bedacy ,biurokratycznym” przedtuzeniem dogmatéw religijnych?l. Tym samym

15 E. Balibar, Filozofia Marksa, Warszawa 2007, s. 33.

16 K. Marks, Tezy o Feuerbachu, Warszawa 2004, s. 12.

17 Tenze, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej, s. 36.

18 K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, Warszawa 2007, s. 4.

19 M. Jedraszewski, Partia komunistyczna walczqcea z religiq i panstwo komunistyczne
gwarantujgce wolnosé religijng jako teoretyczne podstawy marksizmu-leninizmu w walce z religiq
i Kosciotem katolickim w krajach realnego socjalizmu, ,Poznanskie Studia Teologiczne” 2008,
t. 22, s. 303.

20 Tamze.

21 M. Lagosz, Marks i idea korica religijnosci, s. 244.
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najwazniejsze 1 najbardziej dotkliwe antyreligijne postulaty rewolucji uderzy¢
mialy w instytucje koscielne, co po rewolucji pazdziernikowej urzeczywistnit
Witodzimierz Lenin oraz partia bolszewicka.

Lenin - kontynuator ateistycznej mysli Marksa

Wtodzimierz Iljicz Uljanow, ktéry swoje najwieksze dzieta publikowat pod
pseudonimem — Lenin, podobnie jak Karol Marks byt propagatorem syste-
mowego ateizmu 1 zwolennikiem panstwa antyreligijnego. Jawnie w swoich
dzietach powolywal sie na my$l Marksa, przytaczajac takze znana ze wstepu
do Przyczynku do krytyki heglowskiej filozofii prawa myS§l, ze religia stanowi
,opium dla ludu” — na potrzeby rosyjskie jednak Lenin 6w narkotyk zamieniat
na ,gorzatke”?2. Podobnie jak niemiecki autor uwazal réwniez, ze religia stanowi
narzedzie do manipulowania klasa wyzyskiwana — mialo to mie¢ miejsce poprzez
propagowanie wizji lepszego, pogrobowego zycia wiecznego, ktore stanowito wy-
nagrodzenie za pelne cierpien zycie doczesne?3. Tak jak Marks Lenin uwazal,
ze zadaniem rewolucji 1 wszystkich towarzyszacych jej przemian spotecznych ma
by¢ walka z wiara w religijne, wrogie komunistom, dogmaty oraz ,uwolnienie
robotnika od wiary w zycie pozagrobowe”, a tym samym spowodowanie u niego
wieksze] motywacji do zajecia sie sprawami doczesnymi oraz walki o poprawe
jakoéci zycia na ziemi??.

Kolejnych analogii w podej$ciu do religii u obu autoréw mozna doszukiwaé
sie w kontekécie emancypowania okreslonych warstw spolecznych lub tez réz-
nicowania statusu obywatela ze wzgledu na wyznawanag religie. W artykule
pod tytutem W kwestii zydowskiej Karol Marks uwazat, ze pelna emancypacja
Zydéw moze mie¢ miejsce jedynie wtedy, gdy panstwo w pelni wyemancypuje
sie od wiary, odrzuci funkcjonowanie w jego ramach jakiejkolwiek religii pan-
stwowej badz uprzywilejowanej. Podobnie mys$li Wlodzimierz Lenin, ktoremu
niedopuszczalne wydaje sie réoznicowanie jakichkolwiek praw podmiotowych
w zaleznoéci od przekonan religijnych?5.

Obu autoréw taczyta takze materialistyczna interpretacja $wiata 1 jego
porzadku. Marksowski poglad, ze przedmiotem catej filozofii 1 tym samym
przemyslen jest rzeczywista, namacalna materia, nie za$ idea, ktora dotychczas
byla najwazniejszym przedmiotem filozofii26. Podobnie myslat Uljanow, ktéry
utrzymywal, ze materializm pojmowany na ksztalt materializmu dialektyczne-
go, kreowanego przez Karola Marksa 1 Fryderyka Engelsa, jest podstawa jego
socjalistycznej mys§li polityczne) 1 tym samym w $wiecie, ktorego zasady zgodne
sa z tym nurtem my$lowym, nie ma miejsca na religie?”’.

22 W .I. Lenin, Socjalizm a religia, Warszawa 20086, s. 3.

23 Tamze.

24 Tamze.

25 Tamze.

26 §. Balibar, Filozofia Marksa, s. 23.

2TW.I. Lenin, O stosunku partii robotniczej do religii, Warszawa 20086, s. 4.
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Istniaty jednak rozbieznosci w pojmowaniu ateizmu przez Karola Marksa
1 Wiodzimierza Lenina. W przeciwienstwie do swojego poprzednika Uljanow nie
byl tak otwarty na pozostawienie religii w zyciu spolecznym jako ,,sprawy prywat-
nej” obywateli. Uwazal on, ze jezeli robotnicy jakkolwiek maja by¢ w przysztos$ci
mentalnie uniezaleznieni od wplywow religii, to nie wystarczy, ze zniknie ona
z przestrzeni publicznej — zniknaé¢ musi takze jej kazdy element ze Swiadomoéci
i moralnoéci robotnikéw?28. Uznaé wiec nalezy, ze Lenin w swoich dzietach repre-
zentowat nurt znacznie bardziej antyreligijny, gdyz w przeciwienstwie do Marksa
w zadnym razie nie dopuszczal prywatnego wyznawania jakiejkolwiek religii.
Wskazuje to na fakt, ze realny socjalizm propagowany w wersji leninowskiej byt
bardziej wrogi religii anizeli socjalizm, ktéry krzewil Karol Marks.

Rola partii robotniczej w zwalczaniu religii
i propagowaniu ateizmu

Istotnym postulatem politycznym gloszonym przez Lenina jest uznanie partii
socjalistycznej za podmiot, ktéry ma propagowac postulaty antyreligijne oraz
zwalczaé religie w spoleczenstwie. Tak jak w Uwagach na marginesie progra-
mu Niemieckiej Partii Robotniczej Marks twierdzi, ze partia robotnicza za cel
musi wziaé wyzwolenie sumien od ,zmory religii”29, tak Lenin, powolujac sie
bezposérednio na mys$l Karola Marksa, nawotuje do politycznej walki z religia
i zintensyfikowanego rozpowszechniania ateizmu®0.

Obaj wspomniani autorzy uzywali tych samych argumentéw do legitymizowa-
nia antyko$cielnych 1 antyreligijnych postulatow, ktére miaty propagowac partie
oparte na marksizmie lub marksizmie-leninizmie. Marks podnosit, ze Ko$ci6t
jako instytucja opanowana 1 kierowana przez czlonkéw arystokracji 1 bogatego
mieszczanstwa ma stanowi¢ system, ktory maskuje ucisk klas wyzyskiwanych.
Lenin na modle tych pogladéw w dziele O stosunku partii robotniczej do religii
podnosit, ze walka z religia jest réwnoznaczna walce z klasg wyzyskiwaczy.

Najistotniejsza jednak kwestia w kontek$cie propagowania ateizmu przez
partie 1 politycznego zwalczania jakichkolwiek oznak zycia religijnego w prze-
strzeni publicznej jest fakt, ze Wlodzimierz Lenin w przeciwienstwie do swojego
niemieckiego poprzednika przejal wltadze w panstwie i tym samym mial nienada-
rzajaca sie wezeséniej szanse na urzeczywistnienie postulatéw marksistowskich,
takze tych zwigzanych z ateizacja panstwa 1 spoteczenstwa.

28 Tenze, Socjalizm a religia, s. 4.
29 K. Marks, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej, s. 36.
30 WI. Lenin, O stosunku partii robotniczej do religii, s. 4.
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AntykosScielne prawo sowieckie

Partia komunistyczna, przejmujac wtadze w Rosji na skutek rewolucji paz-
dziernikowej, miata juz rozbudowana ideowa podstawe kierowania swojej polityki
wobec Cerkwi, KoSciota i innych zwiazkéw wyznaniowych, ktéra swéj poczatek
bierze jeszcze w mysli Karola Marksa.

Najwiekszym politycznym i ideowym przeciwnikiem bolszewikéw w nowej,
porewolucyjnej rzeczywistosci politycznej byta Cerkiew prawostawna. Dzialo
sie tak z powodu $cislej wspétpracy struktur duchowienstwa prawostawnego
z carskim systemem panstwa oraz tego, ze stanowila ona najwiekszy wowczas
zwigzek wyznaniowy i tym samym byla najpowazniejszym oponentem w walce
o wprowadzenie ateizmu panstwowegos1.

Jednym z pierwszych aktéow normatywnych uchwalonych przez nowa, bol-
szewicka wladze porewolucyjna byl dekret O ziemi. Celem uchwalonego przez
IT Wszechrosyjski Zjazd Rad Delegatéw Robotniczych aktu normatywnego byto
zniesienie wlasno$ci prywatnej bez zadnego odszkodowania dla dotychczaso-
wych wlaécicieli®2. Podmiotami, ktére miaty utraci¢ wtasnosé gruntéw, wprost
wskazanymi w dekrecie, byly cerkwie, koscioly oraz klasztory>3.

Odebranie zwigzkom wyznaniowym ziemi w celu socjalizacji lub w pewnych
sytuacjach ich nacjonalizacji®* wypetnilo zalozenia Marksa i Lenina, wedlug
ktérych dazeniem socjalistow mialo byé oslabienie instytucji Kosciota 1 Cer-
kwi jako organizacji posiadajacych okre§lone uprawnienia i prawa majatkowe.
Ustawodawca bolszewicki odebral dotychczasowym wlascicielom gruntéw, w tym
réwniez podmiotom ko$cielnym, mozliwo$é odkupienia ziemi poprzez caltkowity
zakaz obrotu handlowego gruntami®®. Odebranie Koéciotowi jego terenéw bez
odszkodowania 1 mozliwo$ci odzyskania stanowi marginalizacje pozycji zwigzkow
wyznaniowych w panstwie bolszewickim oraz ogranicza w znacznym stopniu
ich operatywnos¢, co stanowi realizacje postulatu porewolucyjnego usuniecia
religii z zycia publicznego.

Karol Marks oraz Fryderyk Engles w Manifescie komunistycznym podkreslali
potrzebe przemian w zastanej formie instytucji matzenstwa. Teoretycy socjali-
zmu twierdzili, ze jej obecny model jest skutkiem istnienia kapitalu prywatnego
oraz oparcia na zasadach przyjetych przez burzuazje®6. Stad wiec naturalne
wydaja sie zmiany w prawie rodzinnym wprowadzone przez bolszewikow,
kontynuatoréw oraz propagatoréw mysli marksowskiej. Dekret o malzenstwie
cywilnym, dzieciach i o prowadzeniu ksiag stanu uchwalony przez Rade Komi-

31 G. Szubtarski, Antykoscielne ustawodawstwo w ZSRR za rzqdéw Wiodzimierza Lenina
(1917-1923), ,,Koécidt i Prawo” 2013, nr 2, s. 64.

32 A. Bosiacki, Utopia, wtadza, prawo: doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji
1917-1921, Warszawa 2012, s. 72.

33 Tamze.

34 Dekret II Vserossiyskogo s yezda sovetovo o zemle, <https://www.hist.msu.ru/ER/Etext/
DEKRET/o_zemle.htm>, dostep: 24.06.2024.

35 A. Bosiacki, Utopia, wtadza, prawo: doktryna i koncepcje prawne bolszewickiej Rosji
1917-1921, s. 74.

36 K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, s. 12.
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sarzy Ludowych 18 grudnia 1917 r. stanowi, ze osoby chcace zawrzeé zwiazek
malzenski obowigzane sa udaé sie w tym celu do urzedu stanu cywilnego3”.
Ten akt normatywny w pelni sekularyzuje instytucje matzenstwa i nie dopusz-
cza mozliwosci zawarcia doniostych prawnie za$lubin przed osoba duchowna.
Akt normatywny wprowadzajacy w petni §wiecki charakter matzenstwa i ca-
lego prawa malzenskiego8 stanowil kolejny zabieg prawny majacy usunaé Ko-
§cidt z przestrzeni publicznej. Odebranie zwigzkom wyznaniowym mozliwosci
udzielania malzenstw respektowanych przez wtadze cywilne odciggnaé miato
obywateli Rosji bolszewickiej od instytucji koScielnych. Brak doniostego prawnie
malzenstwa wyznaniowego odebrat Koéciolowi kolejne przedrewolucyjne upraw-
nienia oraz stuzyt do kreowania z cztonkéw porewolucyjnego spoleczenstwa osoéb
niebedacych zwiazanymi ze zwigzkami religijnymi przez brak korzy$ci, jakie
te struktury moga przynie$é wiernym.

Aktem normatywnym, ktéry niezwykle dotkliwie uderzyt w Koéciét pra-
wostawny podczas zmiany ustroju panstwa rosyjskiego byt dekret O wolnoéci
sumienia oraz o KoSciele 1 stowarzyszeniach religijnych, zwany takze dekretem
O rozdziale Koéciola od panstwa. Na mocy tego dokumentu KoScioly i inne
zwiazkl wyznaniowe utracily osobowo§é prawna i tym samym ich majatek
zostal znacjonalizowany®?. Wladze komunistyczne wziely za cel usuniecie Ko-
$ciota jako podmiotu zinstytucjonalizowanego. Nad obywatelami nie miata by¢
w my$l bolszewikow rozciagnieta jakakolwiek inna struktura administracyjna
niz panstwowa??. Powodem tego mogla byé zaréwno cheé zrealizowania przez
Lenina marksowskich postulatéow, ktére kategorycznie zmuszaly rzadzacych
do oddzielenia panstwa od struktur religijnych na kazdej plaszczyznie zycia
publicznego oraz wyemancypowanie panstwa spod wpltywéw doktryn religij-
nych, jak i obawa nowo rzadzacych bolszewikow przed ,konkurencjq” ze strony
administracji koScielnej, ktéra w przeciwienstwie do wladz porewolucyjnych byta
obywatelom znana 1 z ktora obywatele mogli sie znacznie bardziej utozsamiac.
Wedtug oficjalnych zalozen dekret przewidywat wolno§é sumienia i réwnoupraw-
nienie obywateli bez zréznicowania co do wyznania, co wypelniato socjalistyczne,
réwnoéciowe zalozenia propagowane przez Karola Marksa. Uwazal on bowiem,
ze zadaniem rewolucji jest doprowadzenie do stanu, w ktorym znikna wszelkie
réznice klasowe*!. Réwnouprawnienie jednak nie dotyczylo duchowienstwa, gdyz
warstwa ta zostala uznana przez sowieckiego ustrojodawce za tzw. liszencéow,
ktorzy pozbawieni zostali zapisami konstytucji z 1918 r. cze$ci praw obywa-
telskich. Pozorne wiec rownouprawnienie catego spoteczenstwa rosyjskiego,

37 Dekret o grazhdanskom brake, o detyakh i o vedenii knig sostoyaniya. 18 dekabrya 1917 goda,
<https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/348065-dekret-o-grazhdanskom-brake-o-detyah-i-o-vede-
locale-nil-nii-knig-aktov-sostoyaniya-18-dekabrya-1917-goda>, dostep: 24.06.2024.

38 A. Litynski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991 czyli Historia wszechzwigzkowego komunistycznego
prawa (bolszewikéw): krétki kurs, Warszawa 2010, s. 250.

39 G. Szubtarski, Antykoscielne ustawodawstwo w ZSRR za rzqddw Wiodzimierza Lenina
(1917-1923), s. 64.

40 Tamze.

41 K. Marks, F. Engels, Manifest Partii Komunistycznej, s. 14.
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niezaleznie od wyznawanej religii, ograniczato prawa reprezentantéw instytucji
koécielnych 1 cerkiewnych.

Celem antyreligijnego ustawodawstwa nie byla jedynie administracja koScielna
na najwyzszych jej szczeblach, ale takze podstawowe komérki zorganizowania
wiernych przy kosciele, jakimi sa parafie. Na podstawie dekretu Wszechrosyj-
skiego Centralnego Komitetu Wykonawczego z 3 sierpnia 1922 r. wprowadzono
obowiazek rejestrowania stowarzyszen niezarobkowych i rozwigzano wszystkie
najmniejsze jednostki organizacyjne Koéciota2. Zeby na nowo zostaly one zor-
ganizowane, wierni w liczbie co najmniej 20, a po czasie 50 0s6b, musieli zlozy¢
w tej sprawie specjalna petycje, ktérej skutkiem (w przypadku przychylnego roz-
patrzenia) byto udostepnienie parafianom wczes$niej znacjonalizowanej §wigtyni.
Jednak §wiatynia nadal stanowita wlasnosé panstwa, a nie Ko§ciota i1 panstwo
moglo zaprzestaé jej udostepniania®3. Tego typu proceder z pewnoécia mozna
uznaé za przedsiewziecie majace na celu kreowanie ,czlowieka sowieckiego”,
ktory miat by¢ w peini obojetny religijnie, pozbawiony potrzeb duchowych za-
spokajanych w ramach okazywania przejawéw religijnosci oraz sprawowania
kultu. Obywatele Rosji Radzieckiej (p6zniej Zwiazku Radzieckiego) mieli by¢
przymusowo sekularyzowani przez pozbawienie ich podstawowej jednostki
struktury ko$cielne;.

Za akt normatywny w sposéb wyjatkowo mocno uderzajacy w stan posiadania
Cerkwi 1 Koéciota katolickiego uznaje sie dekret rzadowy uchwalony 22 lutego
1922 r. Polecat on konfiskate catego mienia cerkiewnego i koScielnego, poczawszy
od cennych, zlotych kielichow, monstrancji, puszek na komunikanty, skonczyw-
szy na dywanach, obrusach 1 innych elementach podstawowego wyposazenia
koéciota?. Wladze sowieckie wydanie tego aktu normatywnego ttumaczyly
potrzeba zaspokojenia potrzeb gtodujacych wowcezas obywateli Rosji Radzieckiej,
m.in. na Powotzu 1 Kaukazie, z przychodu ze zrabowanych bogactw. Sowieci
uwazali, ze majatek koScielny jest wlasno$cigq panstwa, udostepniong jedynie
na potrzeby sprawowania kultu®. Bolszewicy byli éwiadomi, ze pozbawienie
Cerkwi 1 Koéciota majatku, zwlaszcza tych jego sktadnikéw, ktére niezbedne
byty do sprawowania kultu, ostabi instytucje KoSciota, a poszczegblnym parafiom
uniemozliwi odprawianie nabozenstw i tym samym wyraznie ograniczy liczbe
wiernych partycypujacych w zyciu wspdlnoty religijne;j.

Reprezentanci instytucji koscielnych byli przesladowani nie tylko przez
uchwalanie antyteistycznego i antykoécielnego ustawodawstwa, lecz takze
poprzez realne dzialania sowieckich organéw panstwowych egzekwujacych
prawo 1 jego przestrzeganie. Za przyktad tego typu dzialan mozna uznaé proces
czternastu ksiezy, z abp. Janem Cieplakiem, biskupem mohylewskim, na cze-
le. Proces odbytl sie 21-25 marca 1923 r. 1 zakonczyt sie skazaniem kaptanéw

42 J. Debinski, Kosciot katolicki w Rosji, ,,Studia Wloctawskie” 2012, nr 14, s. 47.

43 Tamze.

44 R. Dzwonkowski, Kosciét Katolicki obrzadku taciriskiego w ZSRR po 1918 r. Zarys
problematyki, w: Odrodzenie Kosciota Katolickiego w bytym ZSRR. Studia historyczno-demograficzne,
pod red. E. Walewandra, Lublin 1993, s. 83.

45 R. Dzwonkowski, Koscidt katolicki w ZSRR (1917-1939). Zarys historii, Lublin 1997, s. 128.
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na kare émierci*6. Atak organéw administracji sadowej na jednych z najistot-
niejszych reprezentantéw hierarchii koscielnej na terytorium porewolucyjnej
Rosji wyraznie wskazuje, ze celem owych instytucji byto zniesienia struktur
koScielnych, reprezentujacych potepiany przez Karola Marksa i Wlodzimierza
Lenina Ko$cidt instytucjonalny. Spetnity sie tym samym postulaty zawarte
w dzietach powyzszych autoréow. Rezultat opisanego procesu w znacznym stopniu
przyczynit sie do ostatecznego zniesienia zorganizowanego Koéciota katolickiego
w Rosji. Finalnie kara §mierci we wspomnianym procesie zamieniona zostata
na kare dziesieciu lat pozbawienia wolno$ci, a nastepnie nakaz opuszczenia
panstwa?’. Doprowadzilo to do wydalenia z Radzieckiej Rosji abp. Cieplaka,
bedacego najwazniejszym kaptanem katolickim w panstwie. Po jego emigracji
na terytorium Polski naruszona struktura KoS§ciota katolickiego nie zostata
odbudowana jako jawnie dzialajaca organizacja.

Konstytucja Sowiecka z 1918 r.

Istotny wktad w urzeczywistnianie w sowieckim prawodawstwie antyre-
ligijnych postulatéw wyplywajacych z dziet Marksa i Lenina miata pierwsza
konstytucja sowiecka. Art. 23 Konstytucji Rosji bolszewickiej, uchwalone] przez
V Wszechrosyjski Zjazd Rad 10 lipca 1918 r., stanowi, ze Rosyjska Socjalistyczna
Federacyjna Republika Radziecka, kierujac sie interesami klasy robotniczej,
pozbawia jednostki i1 odrebne grupy praw, ktore wykorzystuja ze szkodg dla
intereséw rewolucji socjalistycznej*8. Sowiecki ustrojodawca ukonstytuowat
w ten sposéb istnienie w radzieckim spoleczenstwie nowej grupy, jaka byli
tzw. liszency — osoby pozbawione praw obywatelskich ze wzgledu na uznanie ich
za wrogéw nowego ustroju. Liszencami powigzanymi z instytucjami koScielny-
mi, ktérych pozbawiono m.in. praw wyborczych, prawa do opieki mieszkalnej,
mieszkan komunalnych, byli kaptani, osoby konsekrowane, personel pomocniczy
przy sprawowaniu kultu?®. Za poérednictwem uchwalonej ustawy zasadniczej
bolszewicy realizowali zalozenia propagowane przez Karola Marksa, ktory
wskazywal, ze celem rewolucji proletariatu jest zwalczanie religii, co niemiecki
filozof podnosit m.in. w Uwagach na marginesie programu Niemieckiej Partii
Robotniczej?".

Przyjecie we wspomnianej konstytucji art. 65, ktéry w enumeratywnie
przedstawionym zapisie wskazuje osoby duchowne 1 konsekrowane jako oby-
wateli ,gorszej kategorii”, pozbawia ich podstawowego prawa obywatelskiego,

46 Tamze, s. 51.

4TTamze.

48 Konstitutsiya (Osnovoy Zakon) Rossiyskoy Sotsialisticheskoy Federativnoy Sovetskoy Respibliki
Prinyata V Vserossiyskim s”’yezdom Sovietovv zasedanii od 10 tyulya 1918 goda, <https://www.hist.
msu.ru/ER/Etext/cnst1918. htm>, dostep: 26.09.2024.

49 R. Dzwonkowski, Koscidt katolicki w ZSRR 1917-1939. Zarys historii, s. 191.

50 K. Marks, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej, s. 36.
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jakim jest prawo wyborcze®l, stanowi érodek do wprowadzenia i sukcesywnego
pogtebiania ateizacji porewolucyjnej Rosji. Wprowadzajac propagowany przez
Marksa i Lenina ateizm panstwowy, sowiecki ustrojodawca marginalizuje osoby
duchowne, stanowiace o pozycji instytucji religijnych, degradujac tym samym
te instytucje 1 niemalze uniemozliwiajac im dzialanie w rosyjskiej przestrzeni
prawnej i spotecznej.

Islam w porewolucyjnej rzeczywistos$ci

Islam w momencie wybuchu rewolucji stanowit jedna z najpowszechniejszych,
obok prawostawia 1 katolicyzmu, religii. Walka bolszewikow z islamem przebie-
gala jednak w inny spos6b niz z wyznaniami chrzescijanskimi. W pierwszym
okresie formowania sie panstwa sowieckiego 1 konstytuowania sie przy wtadzy
bolszewikow muzulmanie mieli stanowié¢ dla nowych rzadzacych istotne wspar-
cie®2. Rewolucjoniéci podczas wojny domowej wiedzieli, jak niezwykle istotne
jest utrzymanie po swojej stronie separatystycznie usposobionych wyznawcow
islamu z nieeuropejskich cze$ci panstwa oraz zabezpieczenie wschodu Rosji przy
probie rozprzestrzeniania zalozen rewolucji socjalistycznej na zachdd, w kierunku
Europy $rodkowej i zachodniej®?.

Sytuacja zmienita sie jednak, kiedy Sowieci po wojnie polsko-bolszewickiej
wiedzieli juz, ze szybka ekspansja my$li marksistowsko-leninowskiej na zachdd nie
jest mozliwa, a ich wtadza w Rosji coraz mocniej sie ugruntowywata. Za poczatek
antyislamskich dziatan bolszewikéw mozna uznaé¢ dziatania majace miejsce juz
w 1918 r. 24 marca wtadze bolszewickie dokumentem z moca dekretu zlikwidowaly
Harbi Szuro — rade delegatéw robotniczych, zotnierskich 1 narodowych Tatarsta-
nu, powstata w 1917 r. Miesiac pézniej takze dekretem zlikwidowano powotany
w Ufie rzad tatarski — Milli Idara®4. Z czasem rozwigzano takze wszystkie in-
stytucje powotane do zycia podczas I Wszechrosyjskiego Zjazdu Muzutmandw.
Istotnym zabiegiem wtadz sowieckich, ktory stanowil atak na majatek nalezacy
do islamskich zwiazkow wyznaniowych 1 tym samym znacznie utrudnil tym
zwiazkom funkcjonowanie, bylo znacjonalizowanie wakfy — zapiséw pienieznych
na cele religijne i publiczne, przekazywanych przez wiernych muzutmanskich.
Miato to miejsce na przetomie lat dwudziestych 1 trzydziestych XX w.

7 czasem przes$ladowania religijne wobec muzulmanskiej administracji
religijnej, jak 1 wobec poszczegdlnych wyznawcéw islamu doprowadzity do nie-
odwracalnych zmian w strukturze wyznaniowe] panstwa rosyjskiego 1 pézniej
Zwiazku Radzieckiego. Do roku 1917 w Rosji funkcjonowato okolo 30 tys. meczetéw

51 Konstitutsiya (Osnovoy Zakon) Rossiyskoy Sotsialisticheskoy Federativnoy Sovetskoy Respibliki
Prinyata V Vserossiyskim s”’yezdom Sovietovv zasedanii od 10 tyulya 1918 goda, <https://www.hist.
msu.ru/ER/Etext/cnst1918. htm>, dostep: 26.09.2024.

52 J. Potulski, Islam i ZSRR. Polityka bolszewikéw wobec muzutmandw w okresie ksztattowania
sie panstwa radzieckiego, ,,Cywilizacja i Polityka” 2017, nr 15, s. 241.

53 Tamze.

54 Tamze, s. 245.
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114 tys. szk6t wyznaniowych. W wyniku zwalczania islamu przez bolszewikéw
do lat osiemdziesiatych XX w. ostalo sie jedynie 200 meczetéw®>.

Whnioski i proba oceny stopnia implementacji zalozen
marksowskich w bolszewickie ustawodawstwo religijne

Przeprowadzona analiza antyreligijnych postulatéw Karola Marksa i Wlodzi-
mierza Lenina przedstawia sylwetki dwoch autoréw, dla ktorych krytyka religii
jako systemu jest jedna z wartosci definiujacych $éwiatopoglad oraz propagowana,
przez nich wizja panstwa. Zaréwno Marks, jak 1 Lenin wskazywali instytucje
religijne jako naturalnego przeciwnika instytucji panstwowych. Ich zdaniem
zorganizowane grupy wyznaniowe winny by¢ zniesione po przeprowadzeniu
rewolucji proletariackie;j.

Stanowito to ideowa podstawe ustawodawstwa antyreligijnego uchwalanego
przez wtadze bolszewickie zaréwno w dekretach, jak 1 w konstytucji regulujace;j
podstawowe zasady ustroju panstwa, ktérych istotnym elementem byt propago-
wany przez Marksa ateizm panstwowy.

Wynikiem analizy treSci dziet Marksa i Lenina oraz dekretéw wydawanych
przez organy bolszewickiej wtadzy ustawodawczej jest wniosek, ze my$l populary-
zowana przez obu socjalistycznych autoréw miata znaczny wplyw na kreowanie
stosunkéw panstwo—Kosciot w Rosji po rewolucji pazdziernikowej. Bolszewickie
ustawodawstwo ograniczato sprawczo$é instytucji koécielnych poprzez zniesienie
osobowosci prawnych parafii, pozbawianie kosciolow i cerkwi majatku, delegali-
zacje organizacji o charakterze wyznaniowym, przesladowanie os6b duchowych
za spetnianie obowigazkow wynikajacych z ich postugi. Wskazuje to, ze postulaty
propagowane przez obu autoréw wyraznie zostaly zaimplementowane do bolsze-
wickiego ustawodawstwa 1 w znacznym stopniu ukonstytuowaty sytuacje prawna,
zwigzkow wyznaniowych niezaleznie od tego, ktora religie reprezentowaly.
Dekrety wydawane przez porewolucyjnego ustawodawce powielaja najwazniej-
sze zalozenia dziel Marksa 1 Lenina dotyczacych religii, takie jak usuniecie
zorganizowanych wspdlnot wyznaniowych, zdecydowane oddzielenie panstwa
od Koéciola oraz coraz wieksza marginalizacje religii juz po przeprowadzeniu
rewolucji proletariackiej. Postulaty te zdecydowanie wybrzmiewaly w dzietach
Karola Marksa, a ich tre$é¢ zostata powielona w publikacjach Wtodzimierza
Lenina, ktére inspirowane byty tworczo$cia niemieckiego filozofa.

55 A. Dudek, Inne wyznania w Rosji, w: Rosjoznawstwo. Wprowadzenie do studiow nad Rosja.
Prace Katedry Rosjonzawstwa Uniwersytetu Jagielloriskiego, vol. 7, pod red. L. Suchanka, Krakéw
2004, s. 129.
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KARL MARX’S THOUGHT INTERPRETED BY VLADIMIR LENIN
AS A MOTIVATING FACTOR FOR SOVIET ANTI-RELIGIOUS LEGISLATION
AFTER THE OCTOBER REVOLUTION

SUMMARY

The thought of Karl Marx and Vladimir Lenin were legal and social in the socialist states.
In the text, author discusses the assumptions propagated by the said authors , focusing on the
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understanding of relationship between state and religion and religious freedom. The proponent
of state atheism in the post-revolutionary reality was Karl Marx. Seizing power in Russia, after 1918
the Bolsheviks decided to incorporate Marxian thought into the legislation of the still-forming Soviet
state. In the article author emphasises the considerable degree to which the founders of the Soviet
state were inspired by the thought of Karl Marx and, on the basis of this ideological background,
presents the legal as well as actual actions that led to the creation of an atheist state and a state
that fought against all manifestations of state religiosity.

KEYWORDS: Marxism, Marxism-Leninism, anti-religious legislation






