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PRAWO / LAW

ARKADIUSZ ZACZEK

PRZESTEPSTWA PROWADZENIA POJAZDOW
MECHANICZNYCH W STANIE NIETRZEZWOSCI
LUB POD WPLYWEM SRODKA ODURZAJACEGO

(art.178a§ 114 k.k.)

1. Wprowadzenie

Prowadzenie pojazdéw mechanicznych przez kierowcéw znajdujacych sie
w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego nalezy do najbar-
dziej niebezpiecznych zachowan drogowych. Jak obrazuja statystyki policyjne,
na polskich drogach kazdego roku ujawnianych jest kilkadziesiat tysiecy tego
rodzaju zjawisk!, aczkolwiek rzeczywista liczba nietrzezwych badz znajduja-
cych sie pod wpltywem érodka odurzajacego kierowcdéw jest wielokrotnie wyzsza.
Zachowania, o ktorych mowa powyzej, sa wynikiem umyS$lnego naruszenia
zasad bezpieczenstwa ruchu 1 zwiekszaja w sposéb znaczacy ryzyko wystapie-
nia zdarzen takich jak kolizje 1 wypadki drogowe. Ze wzgledu na powyzsze sa
kwalifikowane przez ustawodawce jako wystepki.

2. Kodeksowe unormowania art. 178a § 11 4 k.k.

Przed przystapieniem do wlasciwej czeséci rozwazan na temat przestepstw
okreS§lonych w art. 178a § 1 1 4 k.k. niezbedne jest wyjasnienie, co nalezy ro-
zumieé¢ pod pojeciami ,stan nietrzezwosci” oraz ,stan pod wpltywem $érodka
odurzajacego”.

,Stan nietrzezwosci” zostal okreslony w art. 115 § 6 k.k. 1 wystepuje, gdy
zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5%0 badz prowadzi do stezenia prze-
kraczajacego te wartosé¢ albo zawarto$é alkoholu w 1 dm? wydychanego powie-
trza przekracza 0,25 mg lub prowadzi do stezenia przekraczajacego wymieniona,
warto$é. Od stanu nietrzezwosci odréznié¢ nalezy ,,stan po uzyciu alkoholu”
— ktory jest znamieniem kilku wykroczen drogowych (np. art. 86 § 2, art. 87
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§ 1 Kodeksu wykroczen) — zachodzacy, gdy zawarto$é alkoholu w organizmie
wynosi badz prowadzi do stezenia tej substancji we krwi w przedziale od 0,2%o
do 0,5%0 lub obecnoéci w 1 dm? wydychanego powietrza od 0,1 mg do 0,25 mg
alkoholu.

W polskim ustawodawstwie brak jest definicji pojecia ,,pod wptywem Srodka
odurzajacego”. Dlatego tez wyjaénienie przedmiotowego zagadnienia nalezy
rozpoczaé od przedstawienia kilku zdefiniowanych poje¢ ustawowych. Pierwsze
to ,,Srodek odurzajacy”, pod pojeciem ktdérego, zgodnie z regulacja art. 4 pkt 26
ustawy o przeciwdzialaniu narkomaniiZ, rozumie sie kazdg substancje pocho-
dzenia naturalnego lub syntetycznego, dzialajaca na oérodkowy uktad nerwowy
1 wymieniona w wykazie §rodkéw odurzajacych, stanowigcym zatacznik nr 1 do
ustawy (np. heroina, kokaina, morfina). Jednakze w przepisie chodzi r6wniez
o $érodki, ktére wywotuja zaburzenia czynnoéci psychosomatycznych uczestni-
kéw ruchu — tj. érodki zastepcze® oraz substancje psychotropowe?. Wyjasnienia
wymaga rowniez pojecie ,,odurzenia”, przez ktore rozumie sie calkowitg lub
czeSciowq utrate $wiadomosci, oszolomienie, stan upojenia, czasem euforii,
wywolany érodkami psychotropowymi lub silnymi bodZcami emocjonalnymi®.
Na podstawie powyzszego mozna uznad, ze ,stan pod wptywem $rodka odurza-
jacego” to stan, podczas ktérego $rodek odurzajacy, oddziatujac na oérodkowy
uktad nerwowy, powoduje zaktécenia czynnosci psychomotorycznych, analogicz-
ne do zaburzen, jakimi charakteryzuje sie stan nietrzezwosci®.

Zaznaczy¢ trzeba, ze czym innym niz ,stan pod wplywem érodka odu-
rzajacego” jest ,stan po uzyciu $rodka odurzajacego”, ktory jest rownowazny
w zakresie skutkéw ,stanowi po uzyciu alkoholu”’. Okreslenie granic mie-
dzy tymi stanami w praktyce bywa utrudnione. Jak wskazat Sad Najwyzszy
w wyroku z 7 lutego 2007 r., gdy nie jest mozliwe kategoryczne stwierdzenie,
czy sprawca znajdowat sie w stanie po uzyciu $rodka odurzajacego, czy tez pod
jego wptywem, nalezy wybrac ten stan, ktory jest dla sprawcy najkorzystniejszy
(zasada in dubio mitius)8.

Przystepujac do gtéwnej czeéci rozwazan, w pierwszej kolejnoéci wskazac
nalezy, ze przestepstwo prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nie-
trzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego mozna popetnié zaréwno

2 Ustawa z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, Dz. U. z 2012 r., poz. 124, t.j.,
z pdzn. zm.

3Zgodnie z art. 4 pkt 27 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii érodek zastepczy oznacza
substancje pochodzenia naturalnego lub syntetycznego w kazdym stanie fizycznym lub produkt,
rosline, grzyba lub ich czeéé, zawierajace taka substancje, uzywane zamiast §rodka odurzajacego
lub substancji psychotropowej lub w takich samych celach jak §rodek odurzajacy lub substancja
psychotropowa, ktérych wytwarzanie i wprowadzanie do obrotu nie jest regulowane na podstawie
przepiséw odrebnych.

4 Uchwatla SN z 27 lutego 2007 r., I KZP 36/06, LexPolonica nr 1214322.

5H. Zgétkowa, Praktyczny stownik wspétczesnej polszczyzny, t. 26, Poznan 2006, s. 35.

6 Wyrok SN z 7 lutego 2007 r., V KK 128/06, LexPolonica nr 1410142.

7 Postanowienie SN z 31 maja 2011 r., V KK 398/10, LexPolonica nr 2600712.

8 Wyrok SN z 7 lutego 2007 r., V KK 128/06, LexPolonica nr 1410142.
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w typie podstawowym, jak i kwalifikowanym?. Przestepstwo w typie podstawo-
wym popetnia ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem
érodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wod-
nym lub powietrznym — art. 178a § 1 k.k. Ustawodawca jako sankcje karna za
popelnienie tego czynu przewiduje grzywne, kare ograniczenia wolnosci albo
kare pozbawienia wolnosci do lat dwéch. Przestepstwo w typie kwalifikowanym
— art. 178a § 4 k.k. popelnia natomiast sprawca czynu okreslonego w art. 178a
§ 1 k.k., jezeli byt uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem sadu za:
e przestepstwo okre§lone w 178a § 1 k.k.,
e przestepstwo okreS§lone w art. 173, 174, 177 lub 355 § 2 k.k. — jezeli bylo po-
petnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego,
e inne przestepstwo, za ktore byt orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw
1 obowiazywal on w chwili popelnienia czynu, okre§lone w art. 178a § 1 k.k.
Za przestepstwo w typie kwalifikowanym ustawa przewiduje kare pozba-
wienia wolnoSci od 3 miesiecy do lat 5.
Wobec sprawcy prowadzacego pojazd mechaniczny w warunkach opisanych
w art. 178a k.k. mozliwe jest rowniez zastosowanie nastepujacych $rodkow
karnych:
e zakazu prowadzenia pojazdow (art. 42 k.k.),
¢ $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej (art. 49 § 2 k.k.),
¢ podania wyroku do wiadomoéci publicznej (art. 50 k.k.).
Podmiotem przestepstw okreslonych w art. 178a k.k. moga by¢ tylko osoby
kierujace pojazdami, znajdujace sie w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem

9 Wyjaénié¢ nalezy, ze w doktrynie watpliwoéci rodzi interpretacja art. 178a § 4 k.k. co do jego
oceny jako typu kwalifikowanego przestepstwa czy tez nadzwyczajnego zaostrzenia kary. Przyjmuje
sie, iz typy kwalifikowane tworzone sa poprzez dodanie do znamion typu podstawowego kolejnych
znamion, ktére beda dotyczy¢ skutku przestepstwa badz innej okoliczno$ci (przestepstwo kwalifi-
kowane przez nastepstwo badz przez okolicznosci), skutkujace podwyzszeniem zagrozenia karnego
(zob. szerzej: L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2009, s. 59). Z kolei nadzwyczajne obostrzenie
kary wiaze sie z mozliwoScia orzeczenia przez sad kary poza granicami ustawowego zagrozenia.
O uznaniu za typ kwalifikowany decyduje w gtéwnej mierze ratio legis przedmiotowego przepisu,
ktéry, jak wynika z uzasadnienia projektu ustawy z dnia 12 lutego 2010 r. o zmianie ustawy
— Kodeks karny, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, oraz ustawy — Prawo ochrony srodowiska ma
za zadanie wzmocnienie walki z osobami nietrzeZzwymi na drogach, ktérych zachowanie ma przeto-
zenie na wysoki poziom wypadkéw drogowych (patrz szerzej: druk sejmowy Nr 2115). Nadmienié
nalezy, ze wystepki okres§lone w art. 173, 174, 177 i art. 355 § 2 k.k. sa czynami nieumy$§lnymi,
a na mocy przedmiotowej regulacji ustawodawca wprowadzil ich swoistg recydywe — w przypadku,
gdy sa popelniane przez sprawce znajdujacego sie w stanie nietrzezwosci lub pod wpltywem Srodka
odurzajacego. Takie rozwiazanie poniekad kléci sie z podstawowymi zasadami prawa karnego.
Zatem uprawnione wydaje sie by¢ stwierdzenie, ze wprowadzenie na mocy ustawy z dnia 12 lutego
2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 40, poz. 227) typu kwalifikowanego przestepstwa prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego odbylo sie w sposéb nie-
koniecznie przemy$lany, co za tym idzie — wzbudza on stuszne watpliwo$ci wéréd przedstawicieli
doktryny (np. K.J. Pawelec, Zarys metodyki pracy adwokata w sprawach przestepstw i wykroczen
drogowych, Warszawa 2012, s. 61).
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$rodka odurzajacego. Wobec powyzszego sa to przestepstwa, ktore zaliczy¢ moz-
na do grupy przestepstw indywidualnie wlaéciwych — tzw. delicta proprial©.

Czyny z art. 178a k.k. uzna¢ nalezy réwniez za przestepstwa formalne,
albowiem do ich zaistnienia wystarczy, aby sprawca znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem §rodka odurzajacego. Prowadzenie pojazdu
w stanie, o ktérym mowa powyzej, pociaga za soba odpowiedzialno$é z tego
przepisu, nawet gdy pojazd byt prowadzony prawidlowo i nie sprowadzat jakie-
gokolwiek konkretnego niebezpieczenstwall.

Przestepstwa okresélone w art. 178a k.k. moga zosta¢ popelnione jedynie
z winy umys$lnej, zaréwno w zamiarze bezpoérednim - dolus directus, jak
1 ewentualnym — dolus eventualis. Istotne jest, aby sprawca swoim zamiarem
obejmowat stan nietrzezwosci lub stan pod wplywem érodka odurzajacegol?2.
Zaznaczy¢ nalezy, ze odpowiedzialno$é sprawcy nie jest uzalezniona od tego, czy
podjat on zamiar prowadzenia pojazdu, zanim znalazt sie w stanie nietrzezwosci
Iub pod wptywem $érodka odurzajacego, czy zamiar ten powstat juz po spozyciu
alkoholu lub érodka odurzajacego!®.

Dla bytu przestepstwa niezbedne jest, aby umy$élnoécia sprawcy objete
zostaly wszystkie znamiona czynu z art. 178a § 1 lub 4 k.k., a wiec przede
wszystkim znalezienie sie w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem érodka
odurzajacego. Istotne jest zatem, aby sprawca miat §wiadomo§é co do stanu,
w ktérym sie znajduje.

W judykaturze prezentowany jest poglad, ze o zamiarze sprawcy decyduje
jego nastawienie psychiczne w momencie przystepowania do dzialania prze-
stepnego badz nastawienie powstale w czasie dokonywania czynul?. Zwrécié
nalezy uwage na tre§¢ postanowienia Sadu Najwyzszego z 10 wrzeénia 2008 r.,
w ktérym stwierdzono, ze $wiadomo§¢ istnienia stanu nietrzezwosci musi by¢
rozumiana jako wynikajaca z poziomu rozwoju psychicznego sprawcy zdolno§é
do rozpoznawania okreslonego stanu wlasnej osoby!®.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, wskazaé nalezy, ze w przypadku,
gdy sprawca popelnia czyn nieumys§lnie, nie moze on ponosi¢ odpowiedzialno-
§ci na podstawie art. 178a k.k. Teoretycznie do takiej sytuacji moze dojsé, gdy
sprawca dopuszcza sie prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci, a mial pod-
stawy przypuszczad, iz alkohol, ktéry spozyt, zostat juz usuniety z organizmu,
gdy tymczasem nie doszlo do tego z uwagi na zbyt wolne procesy metaboliczne,
o ktérych nie wiedzial. W takim przypadku sprawca odpowiadaé¢ bedzie za
wykroczenie okre§lone w art. 87 § 1 k.w.

10K J. Pawelec, Zarys metodyki pracy adwokata w sprawach przestepstw i wykroczer drogo-
wych, s. 56.

11 Wyrok z 10 marca 1964 r., IV K 1296/61, LexPolonica nr 316785.

12M. Budyn-Kulik, w: Kodeks karny. Praktyczny komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa
2010, s. 367.

13 J. Bafia, L. Hochberg, M. Siewierski, Ustawy karne PRL. Komentarz, Warszawa 1965, s. 186.

14 Wyrok SA w Katowicach z 7 lipca 2005 r., II AKa 13/05, ,Biuletyn Sadu Apelacyjnego
w Katowicach” 3(2005), poz. 1.

15 Wyrok SN z 10 wrzeénia 2008 r., V KK 160/08, LexPolonica nr 1964281.
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Przestepstwo z art. 178a k.k. moze by¢ popelnione réwniez przez osobe, kto-
ra nie prowadzi sensu stricto pojazdu — np. w formie wspdtsprawstwa. Ponadto
dopuszczalne jest popelnienie przedmiotowego przestepstwa w formie zjawisko-
wej podzegania oraz pomocnictwa. Takiej koncepcji dat wyraz Sad Najwyzszy
m.in. w postanowieniu z 2 lutego 1961 r., wskazujac, ze zachecanie lub godzenie
sie na picie alkoholu przez kierowce, a nastepnie dopuszczanie tegoz kierowcy
do prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci przez dysponenta samochodu
jest rownoznaczne z podzeganiem badz pomoca kierowcy w popetnieniu czynu
zabronionego!6.

Z treéci art. 178a k.k. wynika, iz odpowiedzialno§é za czyn ponosi prowa-
dzacy pojazd. Tak okre§lonego znamienia przestepstwa nie nalezy jednak od-
czytywacé literalnie. W doktrynie uwaza sie, ze prowadzenie pojazdu obejmuje
oprocz czynno$ci osoby kierujacej rowniez kazde czynnoéci innych uczestni-
kéw zespolu prowadzacego pojazdl?. Takie stanowisko podzielane jest réwniez
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktéry za prowadzacych lub wspdlprowa-
dzacych pojazd uznal m.in. pomocnika maszynisty!8, czy tez kierownika lotow
— z uwagi na posiadany zakres uprawnien oraz obowiazkéow!?.

Podmiotem przestepstwa okre§lonego w art. 178a § 1 k.k. moze by¢ takze
osoba, ktéra prowadzi pojazd holowany?0. W uzasadnieniu do wyroku z 18 mar-
ca 2003 r. Sad Najwyzszy zauwazyl, ze wprawienie pojazdu holowanego w ruch
nastepuje na skutek ruszenia z miejsca pojazdu holujacego, aczkolwiek aby
pojazd holowany mégt ruszy¢, konieczne jest odblokowanie hamulca recznego
w pojezdzie holowanym, a takze dokonanie odpowiedniego ustawienia dzwigni
zmiany biegéw. Co wiecej, niezbedne jest, zeby za kierownica pojazdu holowa-
nego znajdowata sie osoba, ktéra bedzie czuwaé nad zachowaniem pojazdu,
wykonujac manewry skrecania kierownica w sposéb zapewniajacy odpowiedni
kierunek, a takze dbac o to, by nie nastapilo zerwanie linki holowniczej badz
zderzenie z pojazdem holujacym. Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy
uznal, iz osoba siedzaca za kierownica, pojazdu holowanego jest osoba wspdtpro-
wadzaca pojazd2l. Takie stanowisko niewatpliwie zastuguje na aprobate.

Dla odpowiedzialnoéci kierowcy za czyn z art. 178a § 4 k.k., w przypadku
gdy sprawca popetnit przestepstwo z § 1, a objety byl zakazem prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonym w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,
nieistotne jest, czy ten §rodek karny byl orzeczony obligatoryjnie, czy fakulta-
tywnie, jak réwniez na jaki okres zostal wymierzony?2.

16 Postanowienie SN z 2 lutego 1961 r., Rw 4/61, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2(1961),
s. 272-274.

17K. Buchala, Glosa do wyroku SN z 3 lutego 1969 r., V KRN 9/69, , Panstwo i Prawo” 5(1970),
s. 832-833.

18 Np. wyrok SN z 5 lutego 1987 r., V KRN 462/86, LexPolonica nr 308434.

19 Wyrok SN z 29 stycznia 1972 r., Rw 1532/71, LexPolonica nr 306432.

20 Wyrok SN z 18 marca 2003 r., III KKN 390/01, LexPolonica nr 361775.

21 Tamze.

22 R A. Stefanski, w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2012, Serwis praw-
niczy LexPolonica, Komentarz do art. 178a k.k., teza 1. (data: 24.12.2014 r.).
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W rozwazaniach dotyczacych prowadzenia pojazdéw mechanicznych przez
kierowcow znajdujacych sie w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka
odurzajacego nie mozna pominaé¢ kwestii powodowania przez tychze kierowcéw
wypadkéw drogowych.

Analizujac przedmiotowa kwestie, w pierwszej kolejnosci przedstawié¢ nalezy
poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 marca 2002 r.,
w $wietle ktérego zachowanie sprawcy kierujacego pojazdem, w przypadku gdy
znajduje sie on w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $§rodka odurzajacego
1 powoduje na skutek naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu wypadek
komunikacyjny, rownoznaczne jest z popelnieniem dwoéch odrebnych czynéw
zabronionych — tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. oraz z art. 177 § 1 lub § 2
w zwiazku z art. 178 § 1 k.k. Ewentualna redukcja ocen czynu powinna zostaé
dokonana po uwzglednieniu okolicznoéci konkretnego przypadku, a wiec po
przyjeciu, ze czyn z art. 178a § 1 k.k. stanowi przestepstwo wspdtukarane
uprzednie23. Jest to poglad, ktéry budzi spory w doktrynie. Z jednej strony
jest akceptowany przez czeéé jej przedstawicieli?4, natomiast z drugiej strony
wywoluje krytyke?5. Zauwazy¢ nalezy réwniez, ze Sad Najwyzszy zajal inne
stanowisko w postanowieniu z 29 maja 2008 r., uznajac, ze ,Nie negujac roz-
nych (teoretycznie) mozliwo$ci dokonywania prawno-karnej oceny zachowania
polegajacego na prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
$rodka odurzajacego 1 spowodowania — w nastepstwie naruszenia zasad ru-
chu drogowego — wypadku w komunikacji ze skutkiem okre§lonym w art. 177
§ 2 k.k. 1 istnienia rozbieznoéci co do tej oceny w doktrynie, sad orzekajacy
W niniejszej sprawie wyraza poglad, ze wowczas czyn taki nalezy kwalifikowac
z art. 177 § 2 k.k. (wobec takich skutkow wypadku) w zw. z art. 178 § 1 k.k.
Wezeéniejsze prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$cl przez
oskarzonego, wyczerpujace formalnie dyspozycje art. 178a § 1 k.k. nalezy trak-
towaé jedynie jako wspétukarany czyn uprzedni”26.

Zwrécié nalezy rowniez uwage na fakt, ze w przypadku popetnienia przez
sprawce czynu z art. 178a § 1 k.k. mozliwy jest realny zbieg przepisow z art.
244 k k.27, w sytuacji gdy sprawca czynu polegajacego na prowadzeniu w stanie
nietrzezwosci pojazdu mechanicznego dzialal wbhrew uprzednio orzeczonemu

23 Postanowienie SN z 28 marca 2002 r., I KZP 4/02, LexPolonica nr 345900.

2470b. np. A. Wasek, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z 28 marca 2002 r., ,Orzecz-
nictwo Sadéw Polskich” 7-8(2002), s. 412—416.

25 Np. R.A. Stefanski, Przeglqd uchwat Izby Karnej Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa kar-
nego materialnego, prawa karnego wykonawczego, prawa karnego skarbowego i prawa wykroczen
za 2002 r., ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”, 1(2003), s. 84—89.

26 Postanowienie SN z dnia 29 maja 2008 r., V KK 91/08, LexPolonica nr 1952420.

27 Art. 244 k k. — Kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania stanowiska,
wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazdéw, wstepu do oérodkéw gier
1 uczestnictwa w grach hazardowych, wstepu na impreze masowa, obowiazku powstrzymania sie od
przebywania w okreélonych §rodowiskach lub miejscach, nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego
wspdlnie z pokrzywdzonym, zakazu kontaktowania sie z okreslonymi osobami, zakazu zblizania sie
do okreslonych oséb lub zakazu opuszczania okreélonego miejsca pobytu bez zgody sadu albo nie
wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w spos6b w nim przewidziany, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3.
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zakazowi prowadzenia®8. Natomiast w przypadku popelnienia przez sprawce
czynu z art. 178a § 4 k.k. nie dochodzi do kumulatywnego zbiegu przepiséw
z art. 244 k.k., w rozumieniu art. 11 § 2 k.k.29 — taki poglad zostal wyrazony
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 19 stycznia 2012 r.30

3. Przestepstwa z art. 178a § 11i 4 k.k.
w ujeciu statystycznym

W ostatnich latach policja ujawnia kazdego roku co najmniej 70 tys. przy-
padkéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem §rodka odurzajacego. Zdecydowana wiekszo$¢ naruszen dotyczy ru-
chu drogowego, aczkolwiek przypadki nietrzezwych kierowcéw prowadzacych
pojazdy mechaniczne odnotowuje sie réwniez w ruchu wodnym, kolejowym oraz
powietrznym. Szczegdétowe dane w tym zakresie przedstawia tabela 1.

Tabela 1. Stwierdzone przez policje przypadki przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. na terenie
Rzeczypospolitej 1 wojewddztwa warminsko-mazurskiego w latach 2007-2012

Kwalif. Rok
prawna Rodzaj ruchu
czynu 2012 2011 2010 2009 2008 2007
PL 71916 87 430 82 861 88 056 83 872 79 149
drogowy
WM 2 889 3 969 3 658 3 969 4149 4076
PL 45 54 48 57 40 38
wodny
WM 13 19 14 33 12 11
Art. PL 5 2 1 8 10 8
178a § 1 |powietrzny
kk. WM 1 2 1 - 1
. PL 38 13 9 13 22 15
kolejowy
WM - - 1 1 1 -
PL 72 004 87 499 82 919 88 134 83 944 79 210
RAZEM
WM 2903 3990 3674 4003 4163 4087

Zrédto: Wydziat Analiz Komendy Gléwnej Policji

Na podstawie przedstawionej statystyki zauwazy¢ mozna, ze liczba ujawnia-
nych przypadkéw prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci
Iub pod wptywem §rodka odurzajacego w ostatnich latach utrzymuje sie na
podobnym poziomie, z lekkim odchyleniem w 2012 r., kiedy to w poréwnaniu

28 Postanowienie SN z 26 sierpnia 2004 r., I KZP 11/04, LexPolonica nr 368588.

29 Art. 11 § 2 k.k. — Jezeli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwéch albo wiecej przepi-
sach ustawy karnej, sad skazuje za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie
przepisow.

30 Postanowienie SN z dnia 19 stycznia 2012 r., I KPZ 22/11, LexPolonica nr 3028959.
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z rokiem 2011 liczba zatrzymanych nietrzezwych lub odurzonych prowadzacych
pojazdy mechaniczne spadta o blisko 20%.

Podobnie sytuacja przedstawia sie na terenie wojewddztwa warminsko-
-mazurskiego, gdzie érednia liczba ujawnianych w latach 2007—2011 przypad-
kow prowadzenia pojazdéw mechanicznych w warunkach, o ktérych mowa
w art. 178a § 1 k.k., wynosita ok. 4 tys. przypadkdéw, a w roku 2012 zanotowano
blisko 30% spadek ich liczby.

Na terenie objetym jurysdykcja Sadu Okregowego w Olsztynie3! w latach
2007-2012 sady rejonowe prowadzily ponad 9,5 tys. postepowan dotyczacych
czynu z art. 178a § 1 k.k., z czego jedynie 0,01% dotyczyta ruchu innego niz
drogowy?2.

Tabela 2. Sprawy z zakresu art. 178a § 1 k.k. prowadzone przez sady rejonowe w okregu olsztyn-
skim w latach 2007-2012

Kwalifikacja prawna czynu
art. 178a § 1
2012 2011 2010 2009 2008 2007 ogbtem
ruch drogowy 1304 1630 1591 1 806 1761 1472 9 564
inny 6 11 18 17 10 16 78
Zrédto: Sprawozdania sadowe MS-S6

Sady rejonowe
z okregu olsztynskiego

RAZEM

W 2012 r. policja na obszarze catego kraju ujawnita 8670 przypadkéw kwa-
lifikowanego prowadzenia pojazdéw mechanicznych przez sprawcow znajduja-
cych sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem érodka odurzajacego, w tym
475 przypadkéw na obszarze wojewodztwa warminsko-mazurskiego.

Zwrécié nalezy uwage na fakt, ze blisko 72% lacznej liczby ujawnionych
przestepstw z art. 178a § 4 k.k. dotyczyto sprawcéw uprzednio prawomocnie
skazanych za przestepstwo okre§lone w art. 178a § 1 k.k., pozostale przypadki
z reguly dotyczyly sprawcéw, ktoérzy nie posiadali uprawnien do prowadzenia
pojazddéw, z uwagl na orzeczony zakaz ich prowadzenia.

Na obszarze czesci wojewodztwa warminsko-mazurskiego objetej jurys-
dykcja Sadu Okregowego w Olsztynie policja w 2012 r. ujawnila lacznie 254
przypadki popelnienia czynu okreélonego art. 178a § 4 k.k. Tak jak w staty-

31 Obecnie Sad Okregowy w Olsztynie jest sadem nadrzednym w stosunku do sadéw rejo-
nowych z siedziba w Olsztynie, Szczytnie, Mragowie, Ketrzynie, Gizycku, Bartoszycach i Piszu.
Zaznaczy¢ nalezy, ze z dniem 1 stycznia 2013 r. na skutek tzw. reformy Gowina czeéé sadow
rejonowych (w tym kilka sadéw z okregu olsztynskiego) zostato zlikwidowanych, a w ich miejsce
utworzono wydziaty zamiejscowe. Odpowiednio SR w Biskupcu stat sie podlegly SR w Mragowie,
SR w Lidzbarku Warminskim — SR w Bartoszycach, SR w Nidzicy — SR w Olsztynie, SR w Piszu
— SR w Szczytnie, a SR w Wegorzewie — SR w Gizycku. Funkcjonowanie Sadu Rejonowego w Piszu
zostato przywrécone z dniem 1 stycznia 2015 r.

32 Statystyki dotyczace prowadzonych postepowan w zakresie czynéw z art. 1782 § 11§ 4 k.k.,
na podstawie ktérych opracowane zostaly analizy poczynione w artykule, zostaly sporzadzone na
podstawie sprawozdan MS-S6 za lata 2007-2012 udostepnionych przez wszystkie sady rejonowe
z okregu olsztynskiego.
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Tabela 3. Stwierdzone przez policje przypadki przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. na terenie
Rzeczypospolitej 1 wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2012 r.

Rok 2012
) kwalifikowane prowadzenie pojazdéw w stanie nietrzezwosci
Kwalifikacja lresi . .
prawna po uprzednim skazaniu | po uprzednim skazaniu w Z;;;szlﬁ ogngv;aézzzj\;vl?;na
czynu za czyn z art. 178a § 1 |za czyn z art. 173, 174, 177 DTOW:
pojazdéw
PL WM PL WM PL WM
Art.

178a § 4 k k. 6 235 353 90 4 2 345 118

Zrédio: Wydzial Analiz Komendy Gléwnej Policji

styce ogblnokrajowej wiekszo§é przypadkéw — bo 74% — dotyczyto sprawcow,
ktérzy uprzednio byli juz prawomocnie skazani za popelnienie czynu z art. 178a
§1kk.

Na terenie objetym jurysdykcja Sadu Okregowego w Olsztynie w latach
2011-2012 sady rejonowe prowadzity lacznie 581 postepowan w zakresie czynu
z art. 178a § 4 k.k., w tym jedynie jedno postepowanie dotyczylo ruchu innego
niz drogowy.

Przeprowadzone badania statystyk sadowych udostepnionych przez sady
rejonowe z okregu olsztynskiego ujawnity, ze najczesciej] wymierzang kara dla
sprawcow czynow z art. 178a § 11 § 4 k.k. jest kara pozbawienia wolnoéci.

W latach 2007-2012 sady rejonowe objete jurysdykecja Sadu Okregowego
w Olsztynie w 9438 sprawach o czyn z art. 178a § 1, w ktérych zapadt wyrok
skazujacy??, kare pozbawienia wolnoéci orzekly wobec 4292 sprawcéw — co sta-
nowi 45,5% orzeczonych kar. W wiekszosci przypadkéw, bo az w 4038 sprawach,
wobec sprawcoéw zastosowano warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci. Tym samym kara pozbawienia wolno$ci bez wa-
runkowego jej zawieszenia byla zastosowana jedynie wobec 2,69% kierowcéw
prowadzacych pojazd mechanicznych w stanie nietrzezwoéci lub pod wplywem
$rodka odurzajacego.

Wskazaé nalezy, ze czestotliwo§é wymierzania kary pozbawienia wolnos$ci
za czyn z art. 178a § 1 k.k. przez sady rejonowego z okregu olsztynskiego jest
bardzo zrbéznicowana. Najnizszy wspélczynnik w tym zakresie odnotowany
zostal w Sadzie Rejonowym w Gizycku, w ktorym sprawcom przedmiotowego
czynu wymierzono kare pozbawienia wolnoSci jedynie w 6,3% przypadkow.
7 drugiej strony — najwyzszy wspoétczynnik orzekania kary pozbawienia wol-
noéci wobec sprawcéw czynu okreSlonego w art. 178a § 1 k.k. miat miejsce
w Sadzie Rejonowym w Olsztynie — 78,5%.

Jak pokazuja statystyki, sady rejonowe z okregu olsztynskiego wymierzaja,
kare pozbawienia wolnoéci za popelnienie czynu z art. 178a § 1 k.k. najczesciej

33 Przestawiona liczba postepowan sadowych zakoniczonych wydaniem wyroku skazujacego nie
obejmuje spraw prowadzonych przez Sady Rejonowe w Piszu i w Szczytnie w 2007 r.
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w granicach od 6 do 12 miesiecy — ok. 71% spraw, kare na okres przekraczajacy
jeden rok wymierza sie sporadycznie — ok. 1,5% spraw.

W okresie od 2011 do 2012 r. na obszarze objetym jurysdykcjg Sadu Okre-
gowego w Olsztynie na kare pozbawienia wolnoéci skazane zostaly 574 osoby
za popelnienie czynu okre§lonego w art. 178a § 4. Kara tagodniejsza zostata
wymierzona jedynie w siedmiu przypadkach, w ktérych sady dopatrzyly sie
podstaw do nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Jak pokazuja statystyki warunkowe, zawieszenie wykonania kary pozba-
wienia wolnoSci zostalo zastosowane w 46% przypadkéw (264 sprawy) prowa-
dzonych przez sady rejonowe.

W przypadku skazania sprawcy na kare pozbawienia wolno$ci najczesciej
wymierzana byta ona w granicach od 6 miesiecy do 1 roku — 69%. Odnotowac
nalezy, ze sady rejonowe, dla ktérych sadem nadrzednym jest Sad Okregowy
w Olsztynie, w latach 2011-2012 nie orzekly wobec sprawcy czynu z art. 178a
§ 4 k.k. zadnej kary pozbawienia wolnoéci na okres przekraczajacy 2 lata, gdy
tymczasem maksymalne zagrozenie ustawowe wynosi 5 lat.

Wobec sprawcéw czynu z art. 178a § 1 k.k. doé¢ powszechnie stosuje sie row-
niez kare grzywny. W badanych latach grzywna samoistna zostala orzeczona
wobec 3596 sprawcéw tegoz czynu, a wiec w 38,1% spraw zakonczonych wy-
daniem wyroku skazujacego. Nalezy zwroéci¢ uwage na dysproporcje pomiedzy
iloécia orzekanych grzywien w poszczegdlnych sadach rejonowych. Najwyzszy
odsetek orzekanych grzywien mial miejsce w przypadku przestepstwa prowa-
dzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwos$ci lub pod wptywem érod-
ka odurzajacego w sadach rejonowych w Gizycku (70,6%) 1 Szczytnie (62,1%),
natomiast najnizszy w Sadzie Rejonowym w Olsztynie (dwa wydzialy karne
— odpowiednio 7,5% 1 19,8%). Co ciekawe, Sad Rejonowy w Szczytnie, jako
jedyny w okregu, powszechnie stosowal warunkowe zawieszenie wykonania
grzywny wobec sprawcow czynow, o ktorych mowa powyzej — az 127 przypad-
kéow (22,9% wymierzonych grzywien) w latach 2008-2012.

Pozostajac przy kwestii grzywny samoistnej, zaznaczy¢ nalezy, ze w bada-
nym okresie zostata ona wymierzona przez sady rejonowe z okregu olsztynskie-
go w dwoch sprawach o czyn z art. 178a § 4 k.k.

Grzywna wymierzona moze zostaé¢ rowniez kumulatywnie w polaczeniu
z kara pozbawienia wolno$ci orzeczona z warunkowym zawieszeniem, o ile jej
wymierzenie nie jest mozliwe na innej podstawie3?, a takze w przypadku wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary ograniczenia wolno§ci.

W badanym okresie sady rejonowe z okregu olsztynskiego kare grzywny
obok warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnos$ci, w sprawach o czyn
z art. 178a § 1 k.k., orzekly w 3059 przypadkach, a wiec w 75,8% spraw zakon-
czonych takich rozstrzygnieciem. W tym miejscu zwrécié nalezy uwage na linie
orzeczniczg, prezentowana przez Sad Rejonowy w Mragowie, ktéry niemalze
w kazdej sprawie zawieszajac warunkowo wykonanie kary pozbawienia wolno-
§ci za przedmiotowy czyn, wymierzal grzywne — 98% spraw. Zgota odmienna

34 Postanowienie SN z 17 maja 2000 r., I KZP 12/00, LexPolonica nr 345267.
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praktyka jest natomiast stosowana przez Sad Rejonowy w Szczytnie, ktory
warunkowo zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolnoéci, grzywne wy-
mierzat jedynie wobec 5% sprawcéw.

Nieco rzadziej grzywne obok warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolno§ci wymierzano sprawcom czynu z art. 178a § 4 k.k. Miato to miejsce
w 155 przypadkach na 264 postepowania zakonczone wydaniem wymienionego
wyzej rozstrzygniecia — tj. w 58,7% rozstrzygniec.

Najrzadziej stosowana kara wobec sprawcow przestepstw z art. 178a k.k.
jest kara ograniczenia wolnoéci.

Sady rejonowe z okregu olsztynskiego w badanym okresie orzekaty ja wobec
co szbstego skazanego za czyn z art. 178a § 1 k.k. Kare ograniczenia wolnoéci
sady orzekaly réwniez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, cho¢ miato
to miejsce jedynie w nieco ponad 1% spraw. Wobec sprawcdéw czynu z art. 178a
§ 4 k.k. przedmiotowa kara zostata orzeczona pieciokrotnie, gdy sady dopatrzyty
sie szczegdlnych okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie kary tagodniejsze]
niz kara pozbawienia wolno$ci.

Rozpatrujac wymiar kary za przestepstwa zwiazane z prowadzeniem po-
jazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem §rodka odu-
rzajacego, nie mozna pominaé¢ kwestii wymierzanych przez sady érodkéw kar-
nych??.

Sady, skazujac za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzez-
wosci lub pod wpltywem Srodka odurzajacego, zobligowane sa na podstawie art.
42 § 2 k.k. do nalozenia na sprawce czynu $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow.

Zakaz ten moze dotyczy¢ prowadzenia wszelkich pojazdéw badz pojazdow
okre§lonego rodzaju (zmiana od 25 lutego 2011 r. — wezeéniej dotyczyt wszelkich
pojazdéw mechanicznych albo pojazdéw mechanicznych okreslonego rodzaju)36.
W zdecydowanej wiekszosci przypadkdéw orzeczony zakaz dotyczyl wszelkich
pojazdow badz wszelkich pojazdéw mechanicznych, aczkolwiek odnotowano
kilka przypadkéw, gdzie zakaz dotyczyl jedynie zawezonej grupy pojazdow
— tj. pojazddéw, do ktérych prowadzenia wymagane jest posiadanie prawa jaz-
dy kategorii B. Taki §rodek karny byt orzekany wobec sprawcéw czynu z art.
178a § 1 k.k., w przypadku gdy jedynym zZrdédet utrzymania ukaranego i jego
rodziny bylo wynagrodzenie z tytutu pracy w charakterze kierowcy zawodowego
(np. kierowcy samochodu ciezarowego).

W przebadanych sprawach sadowych3? érodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw byl orzekany na okres od roku do lat 3. Przy czym

35 Ustalenia dotyczace $rodkéw karnych wymierzanych sprawcom czynéw z art. 178a k.k.
zostaly poczynione w oparciu o dane uzyskane w wyniku badania akt postepowan sadowych.

36 Art. 1 ustawy z dnia 25 listopada 2010 r. o zmianie ustawy Kodeks karny, Dz. U. Nr 17
poz. 78.

3TW toku prowadzonych badan akt sadowych przebadanych zostalo 270 spraw dotyczacych
czynu z art. 178a § 1 k.k., prowadzonych w latach 2007-2012 przez sady rejonowe w Olsztynie,
Szczytnie oraz Mragowie, a takze 60 spraw dotyczacych czynu z art. 178a § 4 k.k. prowadzonych
w latach 2011-2012 przez sady rejonowe w Olsztynie, Szczytnie oraz Mragowie. W oparciu
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najczesciej sady rejonowe w okregu olsztynskim skazujac, czy tez warunkowo
umarzajac postepowanie wobec sprawcy czynu z art. 178a § 1 k.k., nakladaly
przedmiotowy §rodek karny na okres 2 lat.

Zasady orzekania zakazu prowadzenia pojazdéw wobec sprawcéw czynu
z art. 178a § 4 k.k. powielaja sie z zasadami dotyczacymi sprawcoéw z art. 178a
§ 1 k.k., aczkolwiek z reguly wobec sprawcéw przedmiotowego czynu zakaz
prowadzenia pojazddow jest orzekany na okres bardziej odczuwalny.

W przebadanych sprawach §rodek ten byl wymierzany w granicach od 2
do 6 lat, natomiast najczeéciej sady w okregu olsztynskim dokonywaly jego
nalozenia na okres 3 lat.

Kolejnym $rodkiem karnym orzekanym wobec sprawcéw czynéw z art. 178a
k.k. jest §wiadczenie pieniezne. Jego natozenie na sprawce czynu zabronionego
ma na celu zwiekszenie dolegliwo$ci karnej, w szczegdlnosci gdy znajdowal sie
on w stanie nietrzezwoéci badz pod wptywem substancji odurzajacych 1 dodat-
kowo, np. prowadzac pojazd, zachowywal sie w sposéb ryzykowny dla innych
uczestnikéw ruchu, czym naruszyt znaczna ilo$é obowiazujacych w ruchu lado-
wym regul bezpieczenstwa badz swoja postawa w trakcie zdarzenia lub po nim
okazal razace lekcewazenie regul spolecznych3S.

Przeprowadzone badania akt 1 statystyk sadowych w sadach rejonowych
w okregu olsztynskim pozwalaja wysnué stwierdzenie, ze sady rejonowe pod-
legte Sadowi Okregowemu w Olsztynie nie prezentuja jednolitej tendencji
w zakresie czestotliwosci orzekania przedmiotowego érodka karnego wobec
sprawcow czynu z art. 178a § 1 k.k. Dla przyktadu, najwyzszy stwierdzony
odsetek nalozenia $wiadczenia pienieznego dotyczyl spraw z zakresu art. 178a
§ 1 k.k. prowadzonych przez VII Wydziat Karny Sadu Rejonowego w Olsztynie
—77,1% (przedmiotowy érodek karny nalozono w 1147 przypadkach). Tymcza-
sem w postepowaniach prowadzonych przez I Wydziat Karny Sadu Rejonowego
w Olsztynie odsetek natozonych §wiadczen pienieznych wynosit tylko 21,1%.

W kwestii ustalenia wysoko§ci naktadanego §wiadczenia pienieznego roz-
nice pomiedzy sadami rejonowymi nie sg juz tak drastyczne. Wskazaé nalezy,
ze $rednia warto$é §wiadczenia pienieznego, wymierzonego za ktérykolwiek
z czynow okreslonych w art. 178a k.k., wahata sie pomiedzy 350 a 500 zt. W zad-
nej z przebadanych spraw dotyczacych prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem érodka odurzajacego nie stwierdzono
natozenia §wiadczenia pienieznego przewyzszajacego kwote 500 zi.

Jako ze $wiadczenie pieniezne wymierzane na podstawie art. 49 § 2 k.k.
jest érodkiem karnym o dolegliwo$ci majatkowej, uznaé nalezy, ze $rodek ten
jedynie w minimalny sposob spelnia swoja funkcje, gdyz statystycznie nie jest
orzekany nawet do wysokoéci 1% dopuszczalnego progu.

Przeprowadzone badania pokazaly, ze zdecydowanie wyzsza warto$é §wiad-
czenie pieniezne przyjmowalo w razie jego nalozenia na sprawce, wobec ktérego

o badania aktowe w niniejszym artykule sporzadzone zostaly analizy dotyczace wymierzanych
sprawcom czynéw z art. 178a § 11 4 k.k. srodkéw karnych.

38 K.J. Pawelec, Zarys metodyki pracy adwokata w sprawach wypadkéw drogowych, Warszawa
2008, s. 399.
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warunkowo umorzone zostato postepowanie karne. Najnizszy stwierdzony wy-
miar §wiadczenia pienieznego wynosit 500 zl, natomiast najwyzszy 3 tys. zt.

Ostatnim ze érodkéw karnych, ktory moze mieé¢ zastosowanie wobec spraw-
cOw przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, jest podanie wyroku
do publicznej wiadomoSci.

W toku prowadzonych badan akt postepowan sadowych ustalono, ze przed-
miotowy $rodek byl orzekany wobec skazanych za prowadzenie pojazdéw me-
chanicznych w stanie nietrzezwo$ci lub pod wplywem $érodka odurzajacego
jedynie w wyjatkowych sytuacjach.

4. Podsumowanie

Konkludujac przedstawione powyzej ustalenia, uznaé nalezy, ze sady wy-
mierzajac kary kierujacym pojazdami mechanicznymi w stanie nietrzezwosci
lub pod wptywem $érodka odurzajacego czesto przejawiaja zbytnia wyrozu-
miatoé¢, gdyz orzekaja kary o charakterze nieizolacyjnym oraz $rodki karne,
ktorych dolegliwo§é ekonomiczna jest minimalna. Zbyt tagodne sa réwniez
grzywny oraz $rodki karne o charakterze materialnym, naktadane na tychze
kierowcow. Nalezy uznad, ze taka polityka wobec sprawcéw nie przyczynia sie
do przeciwdziatania tego rodzaju zachowaniom, stad tez na przestrzeni ostatni
lat redukcja tego typu zachowan jest nieznaczna.

OFFENCES RELATING TO DRIVING UNDER THE INFLUENCE
(ART. 178A § 1 AND 4 OF THE POLISH CRIMINAL CODE)

SUMMARY

In the last decade on Polish roads has been recorded every year, at least 70,000 driving
under the influence. Such statistics put Poland ahead of EU countries with the highest number
of intoxicated drivers. There is also no doubt that the risk of road accidents is increasing along
with the number of drivers with are drunk. Although there are numerous publications addressing
issues of offences relating to driving under the influence, this publication containing the analysis
of court cases with this range. This work also presents consideration for actually meted sanctions
and measures against people who committed offences relating to driving under the influence.
Article consist an introduction, codex regulation of art. 178a § 1 and 4 of the Polish Criminal Code,
statistical considerations and conclusion.

KEY WORDS: driving under the influence, road safety, the type of penalty imposed, Warmia and
Mazury voivodeship






