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VARIA

KS. STANISEAW STREKOWSKI

ODPOWIEDZIALNOSC RODZICOW
CHRZESCIJANSKICH ZA MORALNO-RELIGIJNE
WYCHOWANIE DZIECI W I-1I WIEKU

Wstep

Odpowiedzialnoé¢ rodzicéw chrzescijanskich za moralno-religijne wychowanie
dzieci byta obecna w §wiadomoséci pierwotnego Kosciola. Moga o tym Swiadczy¢
niektoére fragmenty Listow $w. Pawla Apostota oraz pdézniejsze pisma ukazujace
pierwsze do$wiadczenia wspdlnoty chrzedcijanskiej z czasow poapostolskich.
Ze wzgledu na powszechne przekonanie, ze rodzice sa pierwszymi wychowawcami,
cel wychowania byt jednak uzalezniony od réznych czynnikéw kulturowych. Dla
chrzes$cijan niezwykle waznym wyzwaniem byla wiara w Zmartwychwstatego
Chrystusa, ktérej wymagania ogarnialy wszystkie dziedziny zycia osobistego,
rodzinnego, koScielnego. Nastepcy Apostoléw kierowali pouczenia dla rodzicow,
zachecajac ich, aby przykazania byly zachowywane nie tylko przez nich samych,
lecz takze przez wszystkich domownikow.

1. Uwagi wstepne

Lacinski rzeczownik responsabilitas — ,,odpowiedzialno$¢” w znaczeniu,
w ktorym funkcjonuje wspoélezesénie (szczegdlnie w Kodeksie Prawa Kanoniczne-
go Kosciola Rzymskokatolickiegol), w lacinie klasycznej nie wystepuje i zostat
utworzony dopiero w okresie poklasycznym dla oddania tresci wyrazanej przede
wszystkim w jezykach nowozytnych?. Jednakze w dokumentach epoki klasycznej
znalez¢ mozna wystepowanie formy czasownikowej respondeo wyprowadzanej
z czasownika spondeo, ktéra moze by¢ widziana jako swoiste zrodlo dla wspdtcze-
$nie uzywanego pojecie odpowiedzialnosci. Czasownik ten w tacinie klasycznej
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okres$la akt uroczystego przyrzeczenia i udzielenia gwarancji. Widoczna jest
tacznoéé lacinskiego czasownika spondeo z greckim czasownikiem spendo,
w ktérym na plan pierwszy wysuwa sie znaczenie ,zawarcia umowy 1 wzajem-
ne zobowiazanie sie do jej wypelnienia”. Jednakze nalezy podkresli¢ réznice
w zastosowaniu wskazanych czasownikéw w dwoch kulturach. Lacinski czasownik
respondeo — ,2wzajemnie przyrzekac, upewnic, da¢ stowo, zareczy¢, odpowiadaé
wobec sadu, reczyé za kogo$, zgadzaé sie z prawidlem, odpowiadaé’, przewaznie
wystepuje w stownictwie prawniczym, podczas gdy czasownik spendo — ,,sktadaé
ofiare ptynna, spetnia¢ libacje”, poczatkowo byt uzywany w jezyku religijnym,
a z czasem zastosowano go w kontekscie politycznym, czego przejawem jest
forma medio-pasywna spendomai — ,zawrze¢ uklad, spelnia¢ wzajemnie libacje,
zawrzeé rozejm, zapewnié postom bezpieczenstwo’®, byla stosowana na oznacze-
nie zawartego porozumienia, zgody, ugody. W ten sposob réznica zastosowania
tych terminéw w érodowisku greckim i rzymskim jest ewidentna: w Grecji na
pierwszy plan wysuwaja sie elementy religijne, w ktérych wzywa sie bogéw do
zagwarantowania zawieranego uktadu, natomiast w Rzymie dominuje znacze-
nie jurydyczne, w ktérym osoby zawierajace umowe same wzajemnie osobiScie
gwarantuja sobie wypelnienie ustalonych warunkéw umowy®.

W tym kontekécie nalezy wskazacé tacznoéé analizowanych terminéw
z terminologia malzenstwa, takich jak sponsus, sponsa i sponsalia, ktore od-
daja uroczyste zobowiazanie, ktére zostaje okreslone poprzez deklaracje woli
umawiajacych sie stron’. Bardzo waznym aspektem odpowiedzialnosci jest
wolno$§¢ (libertas, libertas arbitrii), wtadza (potestas), bez ktérych nie ma mowy
o udzieleniu wiarygodnych gwarancji wypelnienia przyjetych przez strony
zobowigzan. W tym konteks$cie odpowiedzialno§é moze zostaé okre§lona jako
mozliwo$¢ przewidywania konsekwencji wlasnego postepowania i korygowa-
nia tegoz na skutek takiego przewidywania, co zaktada mozliwoéé dziatania
z wlasnej nieprzymuszonej woli. Jest bowiem rzeczg oczywista, ze nie mozna
wypeltnié¢ zobowigzan materialnych, religijnych, moralnych przyjmowanych na
siebie wbhrew elementarnym uwarunkowaniom. W kwestii zaciaganego dlugu,
zobowiazania materialnego przez osobe nieposiadajaca wystarczajacego za-
bezpieczenia potrzebny jest tzw. sponsor, czyli zyrant — osoba gwarantujaca
zwrot zaciagnietego zadluzenia 1 wladnie ta osoba réwniez przyjmuje na siebie
odpowiedzialnoéé za wypelnienie warunkéw umowy®.

3 E. Benveniste, Il vocabolario delle istituzioni indoeuropee, vol. I, Torino 1976, s. 446.

4 F. Bobrowski, Stownik tacirisko-polski, t. II, Wilno 1910, s. 1159.

50. Jurewicz, Stownik grecko-polski, t. II, Warszawa 2001, s. 308.

6 E. Benveniste, Il vocabolario delle istituzioni indoeuropee, vol. I, s. 446.

7 Respondeo, w: J. Facciolati, Ae. Forcellini, et J. Furlanetti, Lexicon Totius Latinitatis, Patavii
1887, vol. IV, s. 115.

8 M. Villey, Esquisse historique sur le mot responsable, ,Archives de Philosophie du droit”
22(1977), s. 46.
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2. Odpowiedzialnos¢ za wychowanie dzieci w srodowisku
judaistycznym i grecko-rzymskim

W érodowisku judaistycznym i w konsekwencji judeochrzescijanskim gléwnym
aspektem odpowiedzialnoéci cztowieka w zyciu wspdlnotowym jest jego relacja
z Bogiem. Jest to mozliwe wowczas, gdy cztowiek uéwiadomi sobie, ze jedynie
Boég jest gwarantem moralnego tadu w §wiecie. Grzech wszedl na §wiat przez
nierozwazny czyn czlowieka, dlatego wszyscy ludzie odczuwaja jego konsekwencje,
takie jak cierpienie czy $émier¢. Czlowiek staje sie zatem wspétodpowiedzialny za
zlo na $§wiecie. Aby uchronié sie przed ztem, Bog jako gwarant tadu moralnego
nadat Ludowi Wybranemu Prawo, ktore stalo sie swoistym ,pedagogiem” dla
Izraelitow (Ga 3, 24). To wlasnie Prawo ksztattowato ludzi w glebokim poczuciu
odpowiedzialnoéci®. Do tego prawa prowadzily przymierza zawierane przez
Boga z Noem, ktoére jest symbolem przymierza z ludzkoScia (por. Rdz 9,1-17);
z Abrahamem (por. Rdz 12,1-3; 15,7-21) — odnowione na Synaju z Mojzeszem
(por. Wj 19, 3-6; 20, 1-17), ktére uwypuklato szczegdlna relacje Boga z Narodem
Wybranym. Dla §w. Pawla wtaénie Ewangelia jest definitywnym ukazaniem
sprawiedliwo$ci Bozej 1 w konsekwencji odpowiedzialno$ci czlowieka wobec
Stwoérey na kazdym etapie zycial©.

W tym konteks$cie nalezy zaznaczy¢, iz w wychowaniu w tradycji judaistyczne;j
waznag role odgrywata szeroko pojeta poboznoéé¢, zakotwiczona w ofiarnej wierno-
$ci zawartemu Przymierzu, czego przejawem bylo rygorystyczne przestrzeganie
Prawa. To wlaénie przektadalo sie na dokladne wypelnianie przepiséw oraz
sumienne spetnianie obowiazkéw wobec Boga 1 religii judaistycznej, nalezaly do
nich skladanie ofiar, posty, Swiecenie wyznaczonych §wiat, modlitwa. Dlatego
tez bojazn Boza byta dla Izraelitéw (a nastepnie réwniez dla judeochrze$cijan)
pojeciem kluczowym, gdyz obejmowata wszystkie dziedziny zycia, do ktérego
przygotowywano dzieci i mlodziez!l. W érodowisku judaistycznym, a nastepnie
chrzedcijanskim, w mtodych ludziach zaszczepiano 1 kultywowano wtasciwa hie-
rarchie wartosci, na ktorej szczycie stat oczywiécie Bég, nastepnie szacunkiem
1 czcig otaczano kréla jako jego pomazanca, po nim taka sama postawa czci
1 poshuszenstwa dzieci nalezata sie rodzicom, wreszcie nalezato demonstrowac
postawe zyczliwo$ci 1 niesienia konkretnej pomocy bliznim, szczegdlnie za$
najbardziej poszkodowanym w spotecznos$ci zydowskiej, ktorymi byli ubodzy,
wdowy i sierotyl2.

W Piémie §w. zaréwno Starego, jak 1 Nowego Testamentu dziecko byto po-
strzegane jako szczegdlny przejaw btogostawienstwa Boga dla jego rodzicéw.
Przykladem moze by¢ oczekiwanie na potomstwo patriarchy Abrahama, Jakuba,

9J. Guillet, Odpowiedzialnosé, w: X. Leon-Dufour, Stownik teologii biblijnej, ttum. K. Romaniuk,
Poznan 1994, s. 608.

10 M. Guzewicz, Strategie wychowawcze sw. Pawta wobec Koryntian, ,Verbum Vitae” 21(2012),
s. 139-157.

11 R. Pankiewicz, Rodzina i wychowanie w Palestynie rzymskiej w Swietle tradycji biblijnej
1 péznojudaistycznej, ,Studia Pedagogiczne” 18(1992), s. 69-94.

12 8 I. Mozdzen, Historia wychowania do 1795 roku, Sandomierz 20086, s. 19-20.
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Anny — matki proroka Samuela czy Elzbiety, zony Zachariasza i matki éw. Jana
Chrzciciela. Ksiega Syracha prezentuje wzoér wychowania religijnego dzieci
w starozytnym Izraelu!®. Rodzice natomiast sa odpowiedzialni za zaspokojenie
potrzeb materialnych i duchowych swoich dziecil4. Poczatkowo w rodzinie zydow-
skiej ojciec ponosil catkowita odpowiedzialno§é za los swoich synéw i corek. Miat
prawo — je§li zaszta taka potrzeba — nawet sprzedaé dzieci jako niewolnikéw.
Z uplywem czasu ta wladza zostata nieco ograniczona i ojciec mogl rozporza-
dzaé prawem zycia i §mierci jedynie pod kontrola starszych!®. Jezus Chrystus
w swoim nauczaniu stawiat dziecko jako wzor prostoty i otwartosci dla dorostych
w ich relacji do Boga. Czltowiek moze wej$é do kréolestwa Bozego jedynie wtedy,
gdy w swojej relacji do Stwoércy stanie sie jak dziecko (Mt 18, 1-5).

W rodzinie rzymskiej, z ktorej wywodzila sie cze$¢ nawréconych na chrzesci-
janstwo os6b, szczegdlna role odgrywat ojciec, ktéremu tradycyjnie na podstawie
bardzo respektowanego w spolecznosci Rzymu mos maiorum przypisana byla
wielka wladza zaréwno nad majatkiem rodzinnym, jak i osobami wchodzacymi
w sktad rodziny. Okresélano ja mianem patria potestas, a ojciec rodziny nazywany
byt réwniez w Digesta — zbiorze orzeczen prawnych — pater familias. Niezwykle
silng wtadze ojca w rodzinie rzymskiej — wedlug tradycji — mial ustanowié jeszcze
Romulus!®. Wiadza ta nie ograniczala sie jedynie do zwyczajnego zarzadzania
domem 1 majatkiem rodzinnym, lecz obejmowata réwniez prawo do zycia 1 émierci
0s0b mu podlegajacych (vitae necisque potestas). Szczegdlna prerogatywa ojca
rodziny byta mozliwo§¢ zabicia bez sadu zony winnej zdrady oraz okrutne prawo
do pozbawiania wolnosci synéw bez wzgledu na ich wiek, wymierzania im kary
chlosty i sprzedazy jako niewolnikéw m.in. za dlugil”.

Ojciec rodziny byt zatem glowa tej wspdlnoty, bezdyskusyjnym panem domu,
symbolem ciaglo§ci 1 trwania rodziny, posrednikiem miedzy duchami przodkéw
i zyjacymi (kult ten nie siegal jednak dalej niz do osoby pradziadka — proavus!®),
absolutnym wtascicielem majatku i1 zwierzchnikiem dla oséb znajdujacych sie
pod jego wladza, do ktérych nalezeli réwniez niewolnicy. Wszystkim tym mogt on
zarzadzaé¢ wedtug wlasnego uznania, poczatkowo w sposéb catkowicie swobodny,
lecz w pdézniejszym okresie widoczna jest tendencja do stopniowego ograniczania
jego wladzy, szczegéblnie w odniesieniu do oséb wchodzacych w sklad rodziny.

13 J. Kulaczkowski, Aspekty procesu wychowania syna w ujeciu Syracha, ,Warszawskie Studia
Teologiczne” 15(2002), s. 49—66.

14 A, Eckmann, Dziecko w Biblii, w: Rodzina w starozytnym Rzymie, pod red. J. Jundzilla,
Bydgoszcz 1993, s. 207-219.

15 H. Daniel-Rops, Zycie codzienne w Palestynie w czasach Chrystusa, ttum. J. Lasocka,
Warszawa 1994, s. 115.

16 C. Ampolo, Roma arcaica ed i Latini nel V secolo, w: Crise et transformation des sociétés
archaiques de Ultalie antique au Ve siécle av. J.C. (Proceedings of a conference at the Ecole Francaise
de Rome), Roma 1990, s. 117-133. ]

17J. Crook, Patria Potestas, CQ 17(1967), s. 113—122; M. Zyromski, Pozycja ojca rodziny (pater
familias) w wychowaniu w rodzinie rzymskiej, w: Wychowanie w rodzinie od starozytnosci po wiek
XX, pod red. J. Jundzitta, Bydgoszcz 1994, s. 75-76; A.P. Stefanczyk, Pater familias, ,Czlowiek
w Kulturze” 22(2011-2012), s. 212-220.

18 R. Pankiewicz, Mentalno$é wczesnorzymskiej rodziny. Kilka uwag wprowadzajqcych,
w: Wychowanie w rodzinie od starozytnosci po wiek XX, s. 28.
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Do prerogatyw ojca na fundamencie patria potestas nalezato réwniez i to, ze mogt
on w okreslonych warunkach badz to doprowadzié¢ do rozwodu swoich dziecil?,
badz sprowadzi¢ z powrotem do rodzinnego domu zamezna cérke (filiam abdu-
cere)?0. Warto zaznaczy¢, ze patria potestas obejmowata réwniez szereg upraw-
nien w sferze religijnej, sadowej 1 ekonomicznej, ktére przynajmniej do potowy
V w. przed Chr., tj. do ogloszenia prawa XII tablic, zapewniaty ojcu wyjatkowo
uprzywilejowana pozycje w rodzinie?!. Ojciec rodziny byl odpowiedzialny za
szkody materialne wyrzadzone przez niewolnikéw i innych czlonkéw rodziny
innym obywatelom. Byt réwniez odpowiedzialny za wychowanie i wyksztatcenie
wlasnych dzieci. Troszczyl sie o wiasciwy dobdr stuzby 1 pedagogéw, stawiat wy-
magania wychowawcom w odniesieniu do oczekiwanych celéw wychowawczych.

Bardzo wazna kwestig w rodzinie rzymskiej byl wzajemny stosunek dzieci
do rodzicow. W czasach republiki i wezesnego cesarstwa te relacje regulowane
byly poprzez pietas erga parentes. Pietas, ktorej greckim odpowiednikiem jest
eusebeia?2, miala bowiem swéj wymiar religijny oraz spoleczny. Wzorem tej
postawy byl Eneasz opiekujacy sie swoim starym ojcem. Dlatego tez dzieci
winny okazywacé szacunek i cze$¢ obojgu rodzicom: zaréwno ojcu, jako odpowie-
dzialnemu za losy rodziny (pater familias), jak i matce23.

W starozytnym Rzymie bardzo istotna powinnoscia ojca byto zapoznanie
dziecka, zwlaszcza syna, z przysztymi obowigzkami obywatelskimi, ktére be-
dzie wykonywal jako dorosty. Trzeba zaznaczy¢, ze rzymski system rekrutacji
0s0b na stanowiska urzednicze szczegdlna wage przywiazywal do wyjatkowej
roli ojca w wychowaniu. To jego zastugi dla ojczyzny byly nieraz podkreslane
1 nagradzane poprzez rekomendowanie jego synéw do ubiegania sie o coraz
wyzsze stanowiska w spoteczno$ci rzymskiej. Przy bardzo starannie prowadzo-
nej selekcji przez odpowiednie komisje lub osoby odpowiedzialne za rekrutacje
do stuzby publicznej zwracano uwage przede wszystkim na cechy osobowosci
kandydata, prezentowany przezen poziom kultury oraz powigzania towarzyskie
1 rodzinne kandydata. W tym kontekscie bardzo wazna byta pozycja zajmowana

19 C. Fayer, La familia romana: aspetti giuridici ed antiquari, Roma 2005, s. 86-95; A.P. Ste-
fanczyk, Pater familias, s. 217-227.

20 M. De Simone, Una congettura sull'arcaico filiam abducere, “Annali del Seminario Giuridica.
Universita degli Studi di Palermo” 55(2012), s. 321-383.

21 K. Lacey, Patria potestas, w: The family in ancient Rome. New perspectives, ed. B. Rawson,
London—Sydney 1986, s. 122n.; por. R. Pankiewicz, Mentalnosé wczesnorzymskiej rodziny. Kilka
uwag wprowadzajgcych, s. 30.

22 Pietas, w: Ae. Forcellini, Totius Latinitatis Lexicon, t. IV, Prati 1865, s. 667n.; J. Champeaux,
»Pietas™ piété personelle et piété collective @ Rome, ,Bulletin de ’Association Guillaume Budé”
3(1989), s. 263-279.

23 H. Kowalski, Pietas jako wyznacznik odniesiers miedzy rodzicami a dzie¢mi w republikariskim
Rzymie, w: Dziecko w rodzinie i spoleczeristwie. Starozytnos¢ — Sredniowiecze, pod red. J. Jundzilta,
D. Zotadz-Strzelezyk, t. 1, Bydgoszcz 2002, s. 86-96; H. Waagenvoort, Pietas, w: Pietas. Selected
Studies in Roman Religion, Leiden 1980, s. 1-20; J. Korpanty, Pietas Romana, w: Studia Archeologica.
Prace dedykowane Profesorowi Januszowt A. Ostrowskiemu w szesédziesigciolecie urodzin, pod red.
E. Papuci-Wtadyki, J. Sliwy, Krakéw 2001, s. 189-196.
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przez ojca w spoleczenstwie rzymskim?24. Zaskoczeniem moze byé jednak fakt,
ze profesjonalne przygotowanie nie mialo az tak duzego znaczenia. W okresie
cesarstwa kandydaci do senatu musieli okazywaé dokument potwierdzajacy,
ze posiadaja odpowiedni status majatkowy. Wyznaczona sume w gotéwce lub
zabezpieczenie w dobrach trwatych umozliwiajacych zaciagniecie pozyczki syn
otrzymywal od swego ojca, ktéry w ten sposéb gwarantowat splate zaciagnie-
tych dtugow?25.

Wielu mtodych Rzymian, szczegélnie pochodzacych z zamoznych, arystokra-
tycznych rodzin, podejmowato stuzbe wojskowa od razu na stanowisku trybuna
wojskowego. Mlodzieniec co prawda odpowiadat jedynie za sprawy administra-
cyjne 1 wypisywanie dokumentéw, lecz jeéli chciatl dobrze wykorzystaé okres
stuzby wojskowej, to bez watpienia od doéwiadczonych centurionéw moégt sie
nauczy¢ bardzo wielu pozytecznych rzeczy przydatnych w przysztej karierze
w armii. Mogt zatem zdoby¢ nie tylko przeszkolenie teoretyczne, lecz i wiedze
praktyczna. Ogdlnie rzecz ujmujac, nalezy podkresli¢, ze edukacja mlodego
Rzymianina obejmowata wiele dziedzin zycia, dlatego tez ogromne znaczenie
w perspektywie przysztej kariery (cursus honorum) miato réwniez przygotowanie
ekonomiczne, prawnicze oraz retoryczneZ6. Ten system utrzymywat sie przez

wieki, skoro wspomina o nim réwniez §w. Jan Chryzostom?27.

3. Glowne elementy i przejawy odpowiedzialnosci
rodzicow chrzescijanskich za wychowanie dzieci
w dziedzinie moralno-religijnej

Rodzina chrzescijanska, podobnie jak rodzina rzymska, grecka 1 zydowska,
miata charakter patriarchalny, tzn. szczeg6lna role spetniali ojcowie, o czym
bardzo wyraznie mowit §w. Pawel, wskazujac, ze nawet zony maja by¢ poddane
,mezom, jak Panu” (por. Ef 5, 22). Do postawy postuszenstwa rodzicom Apostot
zacheca dzieci, powolujac sie na konieczno$§é wypelnienia IV przykazania Bo-
zego. Natomiast odpowiedzialno$é ojcow, ktora jest konsekwencja wypelniania
przyjetych obowiazkéw, zostata wyraznie umiejscowiona w obszarze wychowania

religijnego. Jako metody wychowawcze, ktore rodzice (szczegdlnie ojcowie) powinni

stosowaé w tej formacji, éw. Pawel Apostol wskazuje karcenie i napomnienie?8.

241, Di Pinto, Cura Studiorum. Tra pensiero giuridico e legislazione imperiale, Napoli 2013,
s. 26-28; M. Kaser, Storia del diritto romano, I, Milano 1967, s. 30-39.

25 M. Zyromski, Pozycja ojca rodziny (pater familias) w wychowaniu w rodzinie rzymskiej,
s. T7-178.

26 1., Wierschowski, Die Alimentarinstitution Nervas und Traians. Ein Programm fiir die
Armen?, w: Imperium Romanum in Studien zur Geschichte und Rezeption. Festschrift fiir K. Christ,
pod red. P. Kneissela, V. Losemanna, Stuttgart 1998, s. 756—783.

27 Por. E. Stanula, Rodzina ksztattujgca system wartosci w ujeciu $w. Jana Chryzostoma,
w: Wychowanie w rodzinie od starozytnosci po wiek XX, s. 84—85.

28 Bf 6, 1-4: ,Dzieci, badzcie postuszne w Panu waszym rodzicom, bo to jest sprawiedliwe.
Czcij ojca twego 1 matke — jest to pierwsze przykazanie z obietnica — aby ci bylo dobrze 1 aby$ byt
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Pierwsi chrzeécijanie pochodzili z réznych érodowisk. Wielu z nich byto
ludZzmi majetnymi i1 posiadali niewolnikéw, ktérzy stanowili w starozytnym
Rzymie podpore gospodarki. Ojciec, bedac glowa rodziny i panem domu, byt
odpowiedzialny réwniez za los niewolnikéw, tak jak wszystkiego, co stanowito
majatek rodzinny. Sw. Pawel Apostot poucza Efezjan, jakie powinny by¢ chrze-
$cijanskie relacje panéw z niewolnikami i niewolnikéw z panami: ,Niewolnicy,
ze czcig 1 bojaznia w prostocie serca badzcie postuszni waszym doczesnym
panom, jak Chrystusowi, nie stuzac tylko dla oka, by ludziom sie podobaé, lecz
jako niewolnicy Chrystusa, ktorzy z duszy pelnia wole Boza. Z ochota stuzcie,
jak gdybyscie [stuzyli] Panu, a nie ludziom, éwiadomi tego, ze kazdy — je§li
uczyni co dobrego, otrzyma to z powrotem od Pana — czy to niewolnik, czy wolny.
A wy, panowie, tak samo wobec nich postepujcie: zaniechajcie grozby, §wiadomi
tego, ze w niebie jest Pan zaréwno ich, jak wasz, a u Niego nie ma wzgledu na
osoby” (Ef 6, 5-9). Jest to o tyle wazne, ze za los niewolnikéw tak samo jak za
los wlasnych dzieci odpowiedzialny byt ojciec.

Wilaénie w odniesieniu do ojca rodziny, cieszacego sie wielkim autorytetem
1 odpowiedzialnego za prawidlowe funkcjonowanie rodziny nie tylko w jej wy-
miarze materialnym, lecz takze duchowym, autorzy Didache i Listu Pseudo-
-Barnaby zadaja, aby nie trzymat rak z dala ,jod syna lub cérki twojej, lecz juz od
dziecihstwa ucz ich bojazni Bozej"29. Oznacza to, ze do jego obowiazkéw nalezy
zaangazowanie w proces wychowawczy swoich dzieci. Mozna nawet powiedziec,
ze jest to zacheta do odpowiedzialnego zainteresowania sie chrze$cijanskim wy-
chowaniem dzieci w rodzinie z obawy przed zagrozeniami dla chrze$cijanstwa.
Owo szczegblne napomnienie ukazuje przede wszystkim obowigzek czuwania,
stato$ci 1 dyscypliny wymaganej przez ojca wobec swoich dzieci we wszystkim,
co dotyczy sfery wychowania religijnego, a czego synteza byto wezwanie skon-
centrowane na biblijnym wyrazeniu bojazni Bozej30. Ten cel wychowawczy
jest obecny we wszystkich pismach Ojcow Apostolskich oraz w wielu innych
dokumentach okresu p6zniejszego. Podobne obserwacje znajdujemy réwniez
w innych pismach Ojcéw Apostolskich, takich jak List Barnaby 19, 5: ,Nie co-
faj reki twojej znad glowy twego syna czy twojej corki, lecz od dziecinstwa ucz
ich bojazni Bozej’?!. Ojcowie Apostolscy byli §wiadomi znaczenia wychowania

dlugowieczny na ziemi. A [wy], ojcowie, nie pobudzajcie do gniewu waszych dzieci, lecz wychowujcie
je stosujac karcenie i napominanie Panskie!”.

29 Didache 4, 9, Pierwsi swiadkowie, s. 34; por. List Barnaby, 19, 5, w: Pierwsi Swiadkowie,
s. 197. Por. H.I. Marrou, Historia wychowania w starozytnosci, ttum. S. f.o§, Warszawa 1969,
s. 233-234; L. W. Barnard, The ‘Epistle of Barnabas’ and its Contemporary Setting, ANRW 27(1993),
n. 1, s. 159-207.

30 M. Kosznicki, Ksztalcenie i wychowanie w literaturze zachodniego chrzescijaristwa od I do
IV wieku, Gdansk 1999, s. 15-25; R. Pankiewicz, Rodzina i wychowanie w Palestynie rzymskiej
w Swietle tradycji biblijnej i poznojudaistycznej, s. 80-81; M.C. Paczkowski, Rodzina chrzescijariska
w okresie péznego antyku (II-I1I wiek), ,, Teologia i Czlowiek” 16(2010), s. 70; C. Bissoli, La pedagogia
nella Bibbia. Indicazioni della ricerca attuale, w: Crescita dell'uomo nella catechesi dei Padri in
eta postnicena, S. Felici (a cura di), Roma 1988, s. 25; S. Lenkowski, Szkolnictwo i wychowanie
w Rzymie, ,Wiedza 1 Zycie” 2(1929), s. 1056-112.

31 List Barnaby, 19, 5, w: Pierwsi swiadkowie. Pisma Ojcéw Apostolskich, M. Starowieyski (wstep,
komentarz i opracowanie), A. Swiderkéwna (przektad), Biblioteka Ojcow Kosciota (BOK) 10, Krakéw
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moralnego 1 religijnego dzieci i mlodziezy. Wyraznie wida¢ w cytowanych frag-
mentach, dotyczacych dzieci 1 mtodziezy, ze autorzy tych pism goraco zachecali
rodzicéw do skupienia sie na wychowaniu we wlasnych rodzinach, ktére miatoby
by¢ skuteczna ochrona najmtodszych przed ztym wptywem szkét publicznych na
ich umysly, a przede wszystkim na ich moralnoéé¢32. W tym celu wielokrotnie
podkreslali konieczno$é wychowania mtodych ludzi wtasnie w bojazni Bozej,
ktéra stanowita fundament relacji miedzy cztowiekiem a Bogiem i1 ludzmi miedzy
soba, co bylo szczegélnie widoczne w relacjach rodzinnych33.

W przykazaniach Bozych rowniez chrzeScijanie wywodzacy sie z poganstwa
mogli dostrzec zasadnicza zgodno$é¢ z tradycyjnymi warto§ciami pielegnowa-
nymi 1 przekazywanymi w rodzinach rzymskich, takimi jak poboznoé¢ juz nie
w odniesieniu do wielu bogdéw, lecz jedynego, prawdziwego Boga, pojmowana
jako bojazn Boza, wierno$¢, prawosé 1 uczciwos$é w relacjach miedzyludzkich,
cnote, godno$é dziecka Bozego, czeéé dla majestatu Bozego, szacunek dla rodzi-
codw, szacunek dla zycia itd., co dla czlowieka nawrdéconego na chrzescijanstwo
stanowilo znaczne rozszerzenie perspektywy3%. Wszystko to, co w érodowiskach
poganskich byto efektem refleksji filozoficznej, doskonale zawieralo sie w glo-
szonym przez chrzescijan przykazaniu milosci Boga i blizniego®®.

4. Cel wychowania religijno-moralnego
w rodzinach chrzescijanskich

Mozna réwniez zauwazy¢, ze w Kosciele pierwotnym od samego poczatku
przyjeta przez czlowieka wiara w Chrystusa nie jest jedynie faktem indy-
widualnym, lecz domaga sie okazywania jej na zewnatrz. Nalezy to widzie¢
w kontek$cie wezwania do gloszenia Ewangelii ,,wszelkiemu stworzeniu”
(Mk 16, 15; por. Mt 28, 19). Oznacza to dla kazdego ochrzczonego zaproszenie do
zdecydowanego zaangazowania w szeroko pojeta dziatalno$¢é misyjna Kosciota.
Chociaz nie kazdy nowo nawrécony na chrzeécijanstwo mogt zosta¢ misjonarzem
postanym poza swoje érodowisko, to w mniejszym zakresie byl nim dla ludzi
sobie najblizszych, szczegdlnie tych, ktorzy byli jego krewnymi 1 przyjaciétmi.

1998, s. 197; M. Kosznicki, Ksztalcenie i wychowanie w literaturze zachodniego chrzescijaristwa od
Ido IV wieku, s. 15-25; E. Prinzivalli, La Prima Lettera di Clemente: le ambiguita di un conflitto,
»Anglo-Saxon England” 26(2009), s. 35—43.

32 8 1. Mozdzen, Historia wychowania do 1795 roku, s. 108.

33 S. Strekowski, Bojazr Boza jako fundament relacji rodzinnych i wspdlnotowych w Swietle
pisma Ojcéw Apostolskich, w: Bene merenti laus. Ksiedzu Infutatowi Janowi Sotowianiukowi
w 70-tq rocznice urodzin, pod red. A.M. Filipowicza, Warszawa—f.omza 2015, s. 287-310.

34 Np. List Barnaby, 19, 3—4, BOK 10, s. 197.

35 Por. A.G. Hamman, Zycie codzienne pierwszych chrzescijan (95-197), Warszawa 1990,
s. 93-95; H. Drexler, Dignitas, w: Das Staatsdenken der Rémer, Hrsg. R. Klein, Darmstadt 1966,
s. 231-234; por. E. Schillebeeckx, Evoluzione e cambiamenti nelle concezioni cristiane del matrimonio,
w: Diritti del sesso e matrimonio, a cura di F.V. Joannes, Milano 1968, s. 30—-31; W.A. Meeks,
Le origini della morale cristiana. I primi due secoli, Milano 2000, s. 191-192.
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W odniesieniu do rodzicow tym najblizszym i najwazniejszym $rodowiskiem
,misyjnym” jest jego wlasna rodzina.

Dla chrzescijan szczegblnie tych wywodzacych sie ze érodowiska judaistycz-
nego bojazn Boza byla zatem postawa bardzo bliska. Ojcowie Apostolscy czesto
odwotujq sie do tej koncepcji. Zgodnie z Listem do Koryntian $w. Klemensa
Rzymskiego dzieci tak jak rodzice powinny uczestniczy¢ w wychowaniu chrze-
$cijanskim, ktore przeciez jest niczym innym jak praktykowaniem zasad ewan-
gelicznych. Chociaz to wezwanie Biskupa Rzymu wydaje sie by¢ skierowane do
dzieci, to jednak ma szerszy zasieg znaczeniowy i zasadniczo dotyczy mlodych
(neoi — ,,mlodzi, matoletni, mlodociani, mtodziency”), co mozna widzie¢ w pota-
czeniu z czescig wprowadzajaca Listu, w ktorej napomnienia skierowane byly
do mlodych z gminy w Koryncie36. Ze wzgledu na osobe Jezusa Chrystusa, ktéry
jest postacia centralna z dziele zbawienia 1 wszyscy nawrdceni sa wezwani do
nas$ladowania Go, staje sie rzecza oczywista, ze cecha wlasciwa dla wyznawcoéw
nowej wiary jest wychowanie dzieci ,w Chrystusie”. Wedtug Biskupa Rzymu
jest to najwazniejsze zadanie chrzescijanskich rodzin, na ktérych czele stoja,
ojcowie odpowiedzialni za funkcjonowanie tych matych wspélnot. Ta troska
wylania sie rowniez z napomnien i pouczen formutowanych juz przez §w. Pawla
(Tt 2, 4-7; Ef 6, 1-4), do ktorych Klemens Rzymski zdaje sie nawigzywac.
W dziele wychowania wedlug autora Listu maja ,uczestniczy¢ dzieci”, czyli
$wiadomie 1 dobrowolnie wspétpracowac z rodzicami w tym waznym procesie.
Nastepnie §w. Klemens Rzymski wskazuje, na jakie wartos$ci nalezy zwrodcié
szczegblng uwage w dziataniach wychowawczych ogélnie okreslanych mianem
swychowania w Chrystusie”. Dzieci pod okiem rodzicéw maja zatem uczy¢ sie
pokory 1 postuszenstwa wobec Boga, rodzicéw i przetozonych, czystej mitosci
i bojazni Bozej37. Widaé tutaj pewien rodzaj proponowanego i w jakiej$ mierze
praktykowanego duszpasterstwa rodzin, szczegélnie w tym, co dotyczy wychowa-
nia religijnego dzieci. W tym czasie w wielu $rodowiskach wychowanie dziecka
do siédmego roku zycia byto niemal wylacznym obowigazkiem matki — podobnie
jak w érodowisku judaistycznym oraz grecko-rzymskim — p6zniej obowigzki te
przejmowal ojciec. Mozna w tym fragmencie zauwazy¢ do$¢ wyrazne odwota-
nie sie do nauki éw. Pawla zawartej w 1 Tm 2, 15; 1 Tm 5, 10, gdzie zbawienie
chrzeécijanskiej kobiety zdaje sie zalezeé nie tylko od zrodzenia dzieci, lecz takze
od pozostawania tych dzieci ,,w wierze, mitoéci i uéwieceniu”3%-

36 Klemens Rzymski, List do Koryntian, 21, 3,9, w: Pierwsi swiadkowie, BOK 10, s. 61;
C. Mazzucco, I Padri Apostolici, s. 19.

37P. Meloni, La pastorale dei Padri sulla famiglia, ,,Parola Spirito e Vita” 14(1986), s. 195-218;
G. Torti, Matrimonio e familia nei Padri Apostolici, ,,Dizionario di Spiritualita Biblico-Patristica”
43(2006), s. 143; M.C. Paczkowski, Rodzina chrzescijariska w okresie péznego antyku (II-1II wiek),
s. 70.

38 G. Torti, Matrimonio e familia nei Padri Apostolici, s. 146; A. Niebergall, Zur Enstehungs-
geschichte der christliche Eheschlissung. Bemerkungen zu Ignatius an Polykarp 5, 2, w: Glaube,
Geist, Geschichte. Festschrift fiir E. Benz, Hrsg. G. Miller, W. Zeller, Leiden 1967, s. 107-124;
J. Willitts, Paul and Jewish Christians in the Second Century, w: Paul and the Second Century,
ed. ML.F. Bird, J.R. Dodson, New York 2011, s. 140-168; M.G. Mara, I Padri della Chiesa e la donna,
Parole di vita” 30(1985), s. 411-419; P. Meloni, La pastorale dei Padri sulla famiglia, s. 197-210.
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W tym samym duchu zdaja sie brzmieé¢ pouczenia w pismach Ojcoéw Apostol-
skich skierowane do rodzicéw chrzeécijanskich, w ktérych ujawnia sie prawda,
ze na ojcach rodzin spoczywa wielka odpowiedzialno$é w dziele rozwoju ducho-
wego i moralnego ich dzieci®?. Ten aspekt troski o formacje duchows i moralna
byt mocno uwypuklany w najstarszych pismach chrzeécijanskich, albowiem lek
przed baltwochwalstwem naktadat na rodzicow wielka odpowiedzialnoéé, czego
przejawem byto wychowanie domowe 1 dawanie osobistego przyktadu realizacji
nauczania Mistrza z Nazaretu?0. Hermas zostaje skarcony za to, ze nie doéé
stanowczo angazowat sie w religijna formacje swoich dzieci. Niektorzy badacze
sugeruja nawet apostazje dzieci Hermasa. Sedziwa niewiasta symbolizujaca
Kosciét upomina go, méwiac, ze ,,Bog gniewa sie na niego i zada, aby zadbat
o nawrécenie swoich dzieci, ktére zachowuja sie niegodziwie wobec Pana i1 wobec
was, swoich rodzicéow. Ty wszakze nazbyt dzieci kochajac, nie karcite$§ twojej
rodziny, lecz pozwolite$ by pograzyta sie w zepsuciu. Dlatego to Pan gniewa sie
na ciebie. Napraw jednak wszystko, co byto poprzednio zte w twojej rodzinie,
gdyz przez jej wlasne grzechy 1 niegodziwosci poniostes$ kleske w sprawach docze-
snych. Ale Pan w swoim wielkim mitosierdziu ulituje sie nad toba i nad twoim
domem, uczyni cie silnym 1 utwierdzi w chwale swojej. Ty tylko nie pozwalaj
sobie na bezczynno$é, badz dobrej my$li 1 umacniaj swoja rodzine. Podobnie jak
kowal bijac wytrwale mlotem upora sie wreszcie z tym, co zamierza wykonac,
tak 1 codziennie powtarzane sprawiedliwe slowo upora sie z niegodziwoScia.
Nie przestawaj wiec napominaé twoich dzieci, gdyz wiem, ze beda pokutowaé
z calego serca, zostana zapisane razem ze $wietymi w ksiegach zycia’4l. Z tego
wynika, ze obowiazkiem chrze$cijanskich rodzicoéw, szczegdlnie ojca, jest troska
o zachowanie 1 wlasciwy wzrost wiary w Zmartwychwstatego Chrystusa u swoich
dzieci. W zyciu ziemskim bowiem na ich barkach spoczywa odpowiedzialno§é
za prawidlowy rozwdj moralny 1 religijny dzieci, dlatego nie powinni unikaé
pouczen, a nawet karcenia swoich pociech po to, aby uniknaé¢ zepsucia. Mozna
zobaczy¢, ze obowiazek religijnego wychowania mtodziezy zdaje sie spoczywaé
nie tylko na wspdélnocie chrzescijanskiej, lecz takze — a moze przede wszystkim
— sa nim obarczeni rodzice jako pierwsi wychowawcy.

Wielokrotnie podkreslano fakt, ze w pierwszych wiekach chrzescijanstwa
chrzest przyjmowaty osoby doroste, ktore uczestniczyty w dtugim procesie przy-
gotowawczym poprzez instytucje katechumenatu, lecz posiadamy dokument
z II w., ktéry pozwala na stwierdzenie, ze w pewnych okoliczno$ciach réwniez
dzieci przyjmowaly chrzest, a calg formacje moralna 1 religijna odbywaty pod
okiem rodzicow w domach chrze$cijanskich. Dokumentem tym jest Meczeristwo

39 Didache 4, 9-12, BOK 10, s. 35; List Barnaby, 19, 4-7; BOK 10, 197; C. Mazzucco, I Padri
Apostolici, w: Donna e matrimonio alle origini della Chiesa, a cura di E. Dal Covolo, Roma 1996,
s. 16-22.

40 Didache 4, 12-14, BOK 10, s. 35; Najstarsza homilia chrzescijariska, 19, 1, BOK 10, s. 100:
,,a postepujac tak wskazemy cel wszystkim mtodym, ktérzy chea stuzyé z zapatem sprawie poboznosci
i dobroci naszego Boga”.

41 Hermas, Pasterz, 3, 1-2, BOK 10, s. 212-213. Por. S. Strekowski, Pojednanie w rodzinie na
podstawie Pasterza Hermasa, ,Studia nad Rodzing” 18(2014), nr 1, s. 10; M.C. Paczkowski, Rodzina
chrzescijariska w okresie péznego antyku (II-11I wiek), s. 72.
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Sw. Polikarpa, spisane w polowie II w., w ktorym odnajdujemy nastepujace
wyznanie sedziwego biskupa Smyrny: ,,Gdy Polikarp potwierdzit, usitowat go
naktonié¢ do zaparcia sie mowigc: »Miej szacunek dla twego wieku« i inne rzeczy
podobne, jak to zwykle w takich wypadkach méwia: »Z16z przysiege na szczescie
[bostwo opiekuncze] Cezara, zmien zdanie, powiedz: Precz z bezboznikamil«
Polikarp za$ skierowat surowe spojrzenie na caly 6w thum bezboznych pogan
zgromadzonych w amfiteatrze a pogroziwszy im reka, westchnal 1 wznoszac
oczy ku niebu powiedzial: »Precz z bezboznikamil« A gdy prokonsul nalegat
1 méwil: »Przysiegnij, a uwolnie cie, przeklnij Chrystusal«, odrzekt mu Polikarp:
»Osiemdziesiat sze$é¢ lat Mu stuze, a nic ztego mi nie uczynit. Jakze méogtbym
1zy¢ mojego Kréla, ktéry mnie zbawil?«’42. To wyznanie biskupa Polikarpa wiele
moéwi o skutecznych dziataniach jego rodzicéw w dziele wychowania moralnego
1 religijnego. Albowiem wspaniatym owocem wychowania religijno-moralnego
byto éwiadectwo wiary w Chrystusa sktadane podczas przesladowan.
Wzorowany na Didache dokument z III w., zwany Didaskalia, poucza, jak
nalezy poprawnie i godnie wychowywac syna, aby go uchronié¢ przed niebez-
pieczenstwem zejécia na zta droge. Wychowanie moralne zdaje sie jawié jako
cel nadrzedny wszystkich wysitkéw rodzicéw zmierzajacych do przygotowania
mtodego cztowieka do odpowiedzialnego zycia w rodzinie 1 spolecznoéci: ,uczcie
waszych synéw odpowiednich rzemiost, pozytecznych dla poboznosci, aby
z powodu bezczynnoéci nie stuzyli rozpuécie, aby z braku pouczenia ze strony
rodzicoéw nie podejmowali niegodziwych zaje¢ jak poganie. Nie oszczedzajcie im
w upominaniu, karceniu 1 pouczaniu, bo karcac, nie zabijacie ich, lecz raczej
przywracacie do zycia, bo tak pouczyl nas Pan nasz w Ksiedze Madroéci: »éwicz
syna swego, bo tak jest dla niego nadzieja, jesli ¢wiczysz go rézga, dusze jego
wybawisz z otchlani« (Prz 23, 14). I znéw méwi: »kto oszczedza rézgi, nienawidzi
swego syna« (Prz 13, 24). Nasza rézga jest stowo Boze Jezusa Chrystusa, jak to
jest u Jeremiasza »rézdzke czuwajaca widzialem« (Jr 1, 11). Kazdy kto pobtaza
swojemu synowi w pouczaniu stowem karania, nienawidzi. Uczcie wiec waszych
Stowem Pana, upominajcie ich karaniem, poddajcie ich od mtodosSci postuszenstwu
waszemu stowu ojcowskiej troski, nie dawajcie im mozliwosci, aby sie wywyzszali
nad wami, swoimi rodzicami. Niech niczego nie czynia bez waszej zgody, niech
nie przebywaja ze swoimi rowiesénikami, aby sie nie zabawiaé. Bo tak ucza sie
bezczynnoéci, wpadaja w grzechy nierzadu 1 odpadaja. To wprawdzie dzieje sie
bez udziatu ich rodzicéw, ale to rodzice bedq przed Bogiem winni sadu nad ich
duszami. Jeéli za$ przy ich przyzwoleniu pozostaja bez pouczenia i popelniaja
grzechy, to wy, ich rodzice, staniecie sie winni za nich przed Bogiem. Dlatego
starajcie sie, abyscie wybrali dla nich w odpowiednim czasie kobiety 1 potaczcie
ich weztem matzenskim, aby juz jako mlodziency z popedu mlodosci nie popadli
w rozpuste, na wzér poganski, a wy zdacie rachunek przed Panem Bogiem w dniu
sadu’¥3, W tym doéé dtugim fragmencie zostaly ukazane niektére najistotniejsze

42 Meczeristwo sw. Polikarpa, w: Meczennicy. Ojcowie Zywi, t. IX, pod red. M. Starowieyskiego,
E. Wipszyckiej, Krakéw 1991, s. 66.

43 Didascalia IV, 11. Cyt. za: W. Myszor, Chrzescijanie w cesarstwie rzymskim II i IIT wieku.
Wybrane zagadnienia Zycia spotecznego, Katowice 2005, s. 217.
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rysy wychowania chrzescijanskiego, w ktorym wychowanie moralno-religijne
wysuwa sie na plan pierwszy. Rodzice sa odpowiedzialni za przygotowanie
praktyczne do zycia w spotecznosci, za utrwalenie wlasciwe) relacji rodzicéw
z dzie¢mi, wreszcie za wybor dla synéw odpowiedniej malzonki 1 potaczenie ich
weztem malzenskim. Dla autora tekstu rozga, ktora nalezy ¢wiczy¢ wychowanka,
jest Stowo Jezusa Chrystusa, zatem nie chodzi tu o jakiekolwiek kary cielesne,
lecz napomnienia kierowane do wychowankéw inspirowane Ewangelig. Wedtug
autora dokumentu za niewtasciwe, sprzeczne z Ewangeliq wychowanie dzieci
ojcowie odpowiedzg przed Bogiem.

Zakonczenie

W zwigzku z powszechnym przekonaniem, ze rodzice sa pierwszymi wy-
chowawcami, cel wychowania byl jednak uzalezniony od réznych czynnikéw
kulturowych. Dla chrzeécijan niezwykle waznym wyzwaniem byta wiara
w Zmartwychwstalego Chrystusa, ktérej wymagania ogarniaty wszystkie
dziedziny zycia osobistego, rodzinnego, koScielnego. Te nieliczne, aczkolwiek
znamienne teksty Ojeéw Apostolskich sa wyraznym §wiadectwem faktu, ze odpo-
wiedzialnoé¢ za moralne i religijne wychowanie dzieci ponosi nie tylko wspdlnota
koScielna, lecz przede wszystkim spoczywa ona na rodzicach. Oni przed Bogiem
1 wspélnota wierzacych w Chrystusa sa odpowiedzialni za swoje dziatania wy-
chowawcze w odniesieniu do swoich dzieci. Gtéwnym celem tych dziatan byto
uksztattowanie w mtodym cztowieku postawy szeroko pojetej poboznoéci znanej
w tradycji biblijnej jako bojazi Boza. W tym dziele wazna jest takze wspdtpraca
mlodziezy Swiadomej wielkich celéw do wspdlnego osiagniecia. Efekty procesu
wychowawczego podjetego przez chrzeécijanskich rodzicow uwidocznity sie
w postawie heroicznego Swiadectwa podczas przesladowan.

THE RESPONSIBILITY OF CHRISTIAN PARENTS FOR MORAL
AND RELIGIOUS EDUCATION OF CHILDREN IN THE I-II CENTURY

SUMMARY

The texts of the Apostolic Fathers are a clear testimony to the fact that the responsibility for the
moral and religious education of children is borne not only the ecclesial community, but above all it
rests on the parents. They are before God and the community of believers in Christ are responsible
for their educational activities in relation to their children. The main objective of these activities
was shaping attitudes in the young man widely understood piety known in the biblical tradition
as the fear of God. In this work, it is also important cooperation of young people conscious of great
goals to achieve common. The effects of the educational process undertaken by Christian parents
became apparent in the attitude of the heroic witness during the persecution.
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