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Cztery podstepy Hannibala pod Kannami (216 p.n.e.)
w ujeciu Appiana (Hann. 26.111) — transformacje
wizerunku Kartaginczyka w stuzbie rzymskiej propagandy

Piszacy ze sporego dystansu czasowego Appian z Aleksandrii! w swoim podsumo-
waniu bitwy pod Kannami (216 p.n.e.) stwierdza, ze Hannibal odnio6st tam wielkie zwy-
cigstwo dzigki zastosowaniu czterech podstgpow wojennych: Avvifog 6& viknv apioctnv
e Kol omaviov ££eveyKapevog Nuépag dc otpatnyiuact téocapot’. Wzmianka ta, pro-
wokujac bardziej szczegdtowe przebadanie problematycznej kwestii, implikuje pytania
dotyczace ideologicznej roli informacji o bitwie, rzutujac jednoczesnie na sfer¢ wizerun-
ku Hannibala jako konceptu literackiego podanego ostatecznie przez Rzymian?®. Bitwa
pod Kannami znajduje bowiem powazne miejsce w rzymskiej kulturze pamigci. Brawu-
rowe starcie wygrane przez kartaginskiego dowddce Hannibala w toku drugiej wojny
punickiej miato szanse zachwia¢ podstawami mlodego jeszcze woéwczas Imperium Ro-
manum. W efekcie doswiadczenie to wptyneto na ksztaltowanie pozniejszych postaw elit
politycznych, sprzyjajac jednoczes$nie formutowaniu wnioskow przydatnych w konstru-
owaniu samoswiadomos$ci Rzymian. Z punktu widzenia historiografii rzymskiej okresu
cesarstwa bitwa postrzegana byla jako jeden z najpowazniejszych elementéw proby, na
ktorg wystawiony zostal nardd rzymski. Zgodnie z zapowiedziang w Eneidzie Wergiliu-
sza koncepcja nadejscia msciciela, ktory miatl wznies¢ sie w przysztosci jako efekt klatwy

! Szczytowy okres dzialania Appiana przypada na czasy dynastii Antonindéw, a zebrane w materiale
zrodtowym (Foc. Bibl. cod. 57) i odniesieniach autobiograficznych pisarza (np. App. Syr. 50.252: xai Adplovog
abbig én’ uod) wzmianki pozwalaja lokowaé jego tworczo$é w okresie panowania Trajana i Hadriana;
zob. B. Goldmann, Einheitlichkeit und Eigenstdindigkeit der Historia Romana des Appian, Hildsheim 1988,
s. 11-24.

2 App., Hann. 26.111.

3 K. Christ, Zur Beurteilung Hannibals, ,Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte” 1968, nr 17(4),
s. 479—-481; F.W. Walbank, A4 historical commentary on Polybius, t. 2, Oxford 1967, s. 150—155.
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krolowej Tyru Dydony, wyrzekajacej w kierunku Rzymian stynne stowa exoriare aliquis
nostris ex ossibus ultor*, pojawila si¢ posta¢ wyposazona w szereg cech majacych utatwic
dokonanie odwetu?.

Hannibal stajacy do walki z Rzymianami zyskuje w literaturze antycznej szereg pe-
joratywnych atrybutéw, wsrod ktorych nalezy wskazaé zardwno cheiwo$¢ (avaritia)®,
jak i okrucienstwo (crudelitas)’, a takze szereg innych negatywnych cech®. Wéréd nich
wazng i eksponowang przez Rzymian cechg byta rowniez militarna nieuczciwos¢. Zato-
zenie to w sposob plastyczny obrazuje relacja Appiana, majaca na celu pokazanie Hanni-
bala w roli postaci stosujacej fortel (otpatnynua), a wigc oszusta (dmotemv). Shuzy temu
zniuansowanie przekazu zrodtowego celem wyszczegoélnienia czterech podstepow wo-
jennych. Wedle poczynionych przez Appiana zapisow kartaginski dowodca mial uczynié
uzytek z podmuchu wiatru (tod te Tvevpotog 1 eopd), ataku zbiegow, przechodzacych
uprzednio na strong Rzymian (oig Droxpbeio avtopolelv), pozorowanej ucieczki cze-
$ci oddziatow (toig Tpocmombeict pevyetv), az wreszcie ukrycia czesci wojsk w wawo-
zach (toig év péoaig toic eapayél kekpoupévoic)®. Ta sytuacja miata poglebié opresje
Rzymian i ostatecznie przyczynic si¢ do poniesienia przez nich kleski w bitwie. Znajdu-
jac si¢ w trudnym polozeniu, w perspektywie czasowej tylko dzigki wtasnej dzielnosci
i nieztomnosci beda w stanie ostatecznie da¢ odpor $miertelnemu niebezpieczenstwu!?.,

Celem przedtozonej pracy jest proba okreslenia proweniencji wypowiedzi Appiana
pod katem poczynienia rozpoznania, na ile jest ona zalezna od przekazu annalistyczne-
go!l, Ustaleniom tym stuzy¢ beda badania kontekstu relacji Appiana podajacej te¢ wypo-

4 Verg. Aden. 4.620. Klatwa i symboliczne powotanie do zycia méciciela nie jest niczym innym, jak
nawotywaniem do wojny Verg. Aen. 4.621-624: qui face Dardanios ferroque sequare colonos/nunc, olim,
quocumque dabunt se tempore vires/Litora litoribus contraria, fluctibus undas/imprecor, arma armis; pugnent
ipsique nepotesque.

3 1. Vogt, Das Hannibal-Portrait im Geschichtswerk des Titus Livius und seine Urspriinge, Freiburg im
Breisgau 1953 (Diss.), s. 185-205.

6 Liv. 22.52.1 podaje znamienny przyktad, kiedy po bitwie pod Kannami po zatosnym pobojowisku przez
caly dzien grasuje Hannibal w poszukiwaniu tupow. Inne przyktady avaritia zob. J. Vogt, op. cit., s. 45-56.

7 G. Brizzi, Pol. IX, 24, 4-8: Annibale e il suo <doppio>, [w:] Studi di storia annibalica, ed. G. Brizzi,
Faenza 1984, s. 27-31; M. Wolny, Inhumana crudelitas wodza Hannibala, ,JEcha Przesztosci” 2014, t. 15,
s. 7-18.

8 Zastosowany przez zwycieska strong rzymska aparat pojeciowy na okre$lenie dziatan i wskazanie profilu
wizerunkowego Hannibala w duzej mierze sprzyja zamaskowaniu dziatan propagandowych podejmowanych
przez Hannibala (R. Miles, Hannibal and propaganda, [w:] A companion to the Punic wars, ed. D. Hoyos,
Malden 2011, s. 269-270), dlatego konieczne i istotne jest definiowanie tej ,,rzymskiej powtoki leksykalnej”
—por. R. Stepper, Politische Parolen und Propaganda im Hannibalkrieg, ,,Klio” 2006, nr 88, s. 397-407.

* App., Hann. 26.111.

10" Taka jest generalna wymowa glownego przekazu zrodtowego — zob. L. van Gils, C. Kroon, Discourse-
linguistic strategies in Livys account of the battle at Cannae, [w:] Textual strategies in ancient war narrative:
Thermopylae, Cannae and beyond, red. L. van Gils, L. de Jong, C. Kroon, seria: Amsterdam Studies in Classical
Philology nr 29, Amsterdam 2019, s. 222.

' Na temat badan struktury zrodel wykorzystanych przez Appiana zob. M. Buchholz, Die Quellen des
Appian und Dio Cassius fiir die Geschichte des zweiten punischen Krieges, Pyritz 1872, s. 19-22; A. Klotz,
Appians Darstellung des Zweiten Punischen Krieges. Eine Voruntersuchung zur Quellenanalyse der dritte
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wiedz, jak tez analiza szczeg6low zawartych przez autora, gdzie oczywiscie istotng rolg
odgrywac¢ bedzie refleksja nad koncepcja dzieta i jego zakotwiczeniem w historiograficz-
nej wizji dziejow rzymskich!?,

Cztery podstepy Hannibala zastosowane pod Kannami to implikacja szerszej pre-
zentacji bitwy, zaczynajacej si¢ zarysowaniem przygotowan do starcia, a konczacej si¢
wyliczeniem strat'. Przyjety przez Appiana opis jest dosy¢ spdjny, za$ wyliczenie czte-
rech podstepdéw zastosowanych przez Hannibala sprawia wrazenie konkluzji dodanej do
gtéwnego przekazu'4, co tym bardziej nakazuje zastanowi¢ si¢ nad tym fragmentem jako
elementem nadbudowanym wzglgdem gtdwnej matrycy przekazu.

Jako pierwszy podstep Appian wymienia dzialanie wiatru i w tym wymiarze
w swojej ,,dobudowanej” konkluzji rekapituluje wczesniejsza informacje. Zauwazmy,
ze w toku swojej gtownej wypowiedzi dotyczacej bitwy pod Kannami'> odnosi si¢ do
dzialania czynnikéw atmosferycznych. Autor podnosi wiedz¢ Hannibala o tym, ze za-
zwyczaj w okolicach potudnia zrywat si¢ (émmvém) w tej okolicy poétnocno-wschodni
wiatr (X®pog), powodujacy zaciemnienie nieba. Wykorzystujac to zjawisko, dowodca
kartaginski miat ustawi¢ swoich ludzi na tych obszarach, na ktérych bytby ten podmuch
z tytu'®. W sprawozdaniu uderzaja wstepnie dwie informacje. Pierwsza z nich dotyczy
spostrzezenia, ze Hannibal posiadat wiedz¢ o tym zjawisku pogodowym. Druga doty-
czy umiejetnosei przekucia tej wiedzy w podstep skierowany przeciwko Rzymianom!”.
Warto podkresli¢, ze to, co u Appiana stoi w wyraznej symbiozie, pierwotnie w materiale
zrodtowym (pozostajacym do dyspozycji autora) mogto w istocie stanowi¢ dwa rozdziel-
ne elementy, a wigc osobng kwestig byta wiedza Hannibala o zjawiskach pogodowych,
a osobng umiejetnos¢ wykorzystania warunkow atmosferycznych do zaaranzowania pod-
stepu. Mozna wstepnie zalozy¢, ze gdy jedno zrédto mowito o rozpoznaniu przez Kar-
taginczyka specyfiki Italii — takze pod katem pogodowym, drugie dobudowywalo na tej
bazie histori¢ podstepu. Pozostajac przy tym watku, nalezy stwierdzi¢, ze bezsprzecznie

Dekade des Livius, Padeborn 1936; Ch. G. Liedl, Appians <Annibaike>: Aufbau — Darstelleungtendentzen —
Quellen, seria: Aufstieg und Niedergang der romischen Welt, I, 34.1, Berlin 1993, s. 429-462.

12°G.S. Bucher, The origins, program and composition of Appian’s Roman History, ,,Transactions of the
American Philological Association” 2000, nr 130, s. 422.

13 App. Hann. 19.83-25.110.

4 App., Hann. 26.111.

15" App. Hann. 19.83-25.110.

16 App. Hann. 20.87: 6 & Awvifag mpdta pév, eidmg mepi peonufpiav edpov opmdn tov ydpov €&
£€0ovg émmvéovta, mpoviofev Omn Kkatd voTov TO mvedpa Eueldev EEewv. Z kolei ze wzmianki Appiana
(App. Hann. 22.99: xai 10 mvedpo katéBave moid kol {op®ddeg), a takze innych danych zawartych w tym
przekazie (App. Hann. 22.98-100) wynika, ze podmuch sprzyjal rowniez realizacji trzeciego i czwartego
podstepu zwiazanego z pozorowang ucieczka i atakiem na sity rzymskie z zasadzki.

17 App. Hann. 23.103 wskazuje, ze podstgp rzeczywiscie zadziatat, albowiem pyt dawat si¢ Rzymianom
we znaki, skutkiem czego nie mogli si¢ zorientowaé w tym, co si¢ dzieje (Vmep Gmavto & adTONG O KOVIOPTOG
NVaAEL Koi ovK glyov o0d’ gikdoar T cvpPaivov). Informacja ta zostala tez wzmocniona przez wskazanie,
ze Hannibal opdzniat rozpoczegcie dziatan wojennych w oczekiwaniu na wichur¢ — zob. App. Hann. 20.91: kol
TG0 TPAooWV £G SELTEPAV TAPETEIVEY Dpav, Tva TO Tvedpo Bdocov Enélbot.
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istnieje mozliwos$¢ teoretycznego wyjasnienia zjawisk pogodowych powtarzajacych si¢
periodycznie i znajdujacych si¢ w spektrum obserwacji poczynionej przez Grekow za-
mieszkujacych tereny Italii Potudniowej. Z uwagi na fakt, ze przedstawiciele Barkidow
posiadali rozlegte kontakty z Grekami'® poprzez istotng platforme kontaktu, stanowiong
przez wyspe Sycylie!?, to powyzsza sytuacja nie moze by¢ wykluczona. Nie mozna tez
oddali¢ oczywistego przypuszczenia, ze pewne niedostepne ogétowi umiejetnosci mogly
by¢ przypisywane Hannibalowi. Wedlug Kasjusza Diona punicki dowodca przewyzszat
innych ludzi, albowiem do kazdej okolicznosci potrafit zastosowa¢ odpowiednie stowa
i czyny?. Posiadal zatem niezwykle zdolnosci, o ktorych juz dosadniej, chociaz wcigz
malo precyzyjnie moéwi Nepos, wskazujac na bieglos¢ (prudentia), pozwalajaca Karta-
ginczykowi przewyzsza¢ innych dowodcow: Hannibalem tanto preastitisse ceteros impe-
ratores prudentia®'. Zadne ze zrédet wprost nie méwi o nadzwyczajnych umiejetnosciach
Hannibala, jak miato to miejsce w przypadku Pyrrusa, ktory w przekazie Plutarcha za-
chowal szereg cudownych umiejetnosci??. Nie oznacza to jednak, ze dar przewidywa-
nia pogody postrzegany jako umiej¢tnos¢ profetyczna nie mogl byé opisywany w przy-
padku Hannibala, a fragment przechowany przez zrodto posrednie trafit do wypowiedzi
Appiana®, co bytby jedynym echem takiego $wiadectwa. Je$li przewidywanie zaistnienia
wiatru mozna powigzac¢ z obecng w zrodle pierwotnym profetyczna umiejgtnoscia Han-
nibala, to moze stanowi¢ ona $lad zrddta, ktore powstalo w greckim otoczeniu Kartagin-
czyka i przydawato mu cudowne wlasciwosci. Esencjonalne informacje nie muszg zatem
przynaleze¢ do relacji annalistycznej, a moga by¢ natozeniem na zrodto kliszy przeka-
zu kartaginskiego, méwiacego o cudownych wlasciwosciach Hannibala, za$ to w sensie
konceptualnym mogtoby korelowa¢ z dotychczasowa wiedza o przekazie Silenosa®*.

18 'W. Ameling, Karthago. Studien zu Militdr, Staat und Gesellschaft, Miinchen 1993, s. 151-154.

19 Relacje te ksztaltowaly si¢ zarbwno w obliczu zmagaf wojennych (P. Barcelo, Mercenarios hispanos
en los ejércitos carthagineses en Sicilia, [w:] Atti del II Congresso onternazionale di studi fenici e punici,
Roma, 9-14 novembre 1987, vol. 1, Roma 1991, s. 21-26; S. Vassallo, Guerre e conflitti nella Sicilia centro-
settentrionale tra la meta del VI e la fine del V sec. a.C.: una prospettiva archeologica, [w:] The fight for
Greek Sicily. Society, politics, and landscape, red. M. Jonasch, Oxford 2020, s. 6-9), jak tez w czasie pokoju
(L.-M. Hans, Karthago und Sizilien. Die Entstechung und Gestaltung der Epikratie auf dem Hintergrund der
Beziehungen der Karthager zu den Griechen und nichtgriechischen Vélkern Siziliens (VI-III Jahrhundert
v. Chr.), Hildesheim—New York 1983, s. 61-63, 91-102).

20 Cass. Dio 13.54.3: kK T00TOV Kol 101G Kaupoig émi mAeioTov AvOpdrmy koi Todg Adyoug kol Tag Tpaéelg
gpfippolev.

2 Nep. Hann. 1.1.

22 Plut. Pyrrh. 3.4-5 opisuje rytual, podczas ktorego Pyrrus miat przy skladaniu ofiary z koguta zyskiwa¢é
moc uzdrawiania, likwidujac dolegliwosci gastryczne pacjenta poprzez ucisk jego watroby palcem u nogi,
majacym cudotworcze wiasciwoscei.

2 App. Hann. 20.87.

24 Athen. 12. 542a (Causboni); Nep. Hann. 13.3; F. Jacoby, Silenos no. 1, ,Realencyclopéddie der
classischen Altertumwissenschaft” II, Hlbd. 50, Stuttgart 1927, kol. 53-56; K. Meister, Annibale in Sileno,
~,Maia” 1971, nr 23, s. 3-9; D. Briquel, La propagande d’Hannibal au début de la deuxieme guerre punique:
remarques sur les fragments de Silénos de Kaléakte, [w:] Actas del IV congresso internacional de estudios
fenicos y punicas, Cadiz, 2 al 5 de Octubre de 1995, t. 1, Cadiz 2000, s. 123-127; D. Hoyos, Hannibal's
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W odniesieniu do podstepu Hannibala w badaniach prébowano tez bardziej wyszu-
kanej drogi racjonalizacji. Alexander Dawson sadzit, ze do pewnego stopnia mozliwe
byto takie zaaranzowanie bitwy przez Hannibala, aby wiatr mogt okazaé si¢ jego fak-
tycznym sprzymierzencem?. Supozycja ta jest trudna do pogodzenia z danymi Zrodto-
wymi, niepozwalajacymi jednoznacznie zrozumiec¢ tego, co Appian oddaje przy pomocy
stéw 10D te Tvedpatog Tf opdZ. Rozwigzania nie przynosi takze bardziej szczegdtowa
w tym wzgledzie relacja Liwiusza, relacjonujaca rozbicie obozu przez Hannibala w po-
blizu miejscowosci Kanny od strony wiatru Wolturnu, ktory po suchych z powodu goraca
rowninach przenosi ogromne tumany kurzu: prope eum vicum Hannibal castra posu-
erat aversa a Volturno vento, qui campis torridis siccitate nubes pulveris vehit*’. Trudno
brna¢ dalej w rozwazania, ktore proponuje Dawson, sugerujac wykorzystanie draznigce-
g0 gazu, majgcego spowodowaé zamieszanie w szeregach rzymskich?. Polaczenie spry-
tu, bedacego manifestacja praktycznej i teoretycznej biegtosci z nieuczciwym sposobem
prowadzenia walki, odkrywa istotna, zakotwiczona w historiografii cech¢ wizerunkowa
Hannibala jako rzymskiego wroga, ktéry nie wygrywa konfrontacji dlatego, ze jest lepiej
przygotowany, lecz dlatego, ze przystepuje do konfrontacji poza wszelkimi regutami gry,
kierujac si¢ nieuczciwos$cia. Zgodnie z rzymska wizja wydarzen zwycigstwo pod Kan-
nami jest egzemplifikacjg praktycznego zastosowania nieuczciwych metod prowadze-
nia walki — w tym przypadku zastosowania powszechnie niedostgpnej wiedzy przeciw-
ko konwencjonalnie walczacym Rzymianom. Przywolany przyktad pokazuje wyraznie
koncepcyjny zamyst, ktory utozony zostat na bazie wczes$niejszego motywu. W efekcie
z przedstawionych zestawien wylania si¢ do§¢ spojny obraz charakterystyki kartaginskie-
go wodza, wpisujacy si¢ w koncepcje obrazu punickiej nieuczciwosci (Punica fraus)®,
bedacej jednym z elementéw programowych rzymskiej historiografii, stawiajacej sobie
za cel pokazanie Hannibala w roli oszusta (anotemv)3.

Trzy kolejne podstepy w sensie konceptulanym tacza si¢ w relacji Appiana. W ra-
mach drugiego podstgpu Appian pisze o ataku zbiegoéw, przechodzacych uprzednio na

dynasty: power and politics in the Western Mediterranean 247—183 B.C., London 2003, s. Waznym ogniwem
posredniczacym w dystrybucji tresci prezentowanych przez Silenosa byla relacja Celiusza Antypatra
—zob. Cic. De div. 1.24.48; H. Hesselbarth, Historisch-kritisch Untersuchungen zur Dritten Dekade des Livius,
Halle 1889, s. 7; W. Herrmann, Die Historien des Coelius Antipater. Fragmente und Kommentar, Miesenheim am
Glan 1979, s. 71-77; M. Pohl, Coelius Antipater: Person und Werk, ,Historia Scribere” 2013, nr 5, s. 423-426;
por. M. Wolny, Silenus of Kale Akte and the propaganda process of building Hannibals image, ,Echa
Przesztosci” 2023, t. 24, nr 1, s. 11-25.

25 A. Dawson, Hannibal and chemical warfare, ,,The Classical Journal” 1967, nr 63(3), s. 119.

26 App. Hann. 26.111.

27 Liv. 22.43.10 podaje, ze Hannibal rozlozy! si¢ z obozem w poblizu miejscowoséci Kanny od strony
wiatru Wolturnu, ktéry po suchych z powodu goraca réwninach przenosi ogromne tumany kurzu: prope eum
vicum Hannibal castra posuerat aversa a Volturno vento, qui campis torridis siccitate nubes pulveris vehit.

28 A. Dawson, op. cit., s. 123.

2 E. Burck, Einfiihrung in die Dritte Dekade des Livius, Heidelberg 1950, s. 75.

30 M. Wolny, Studia nad statusem i kompetencjami dowddcow kartagiriskich w okresie przewagi Barkidéw
(237-201 p.n.e.), Oswigcim 2016, s. 41-57.
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stron¢ Rzymian (0ig Vmokpibsiow avtopodeiv)®!. Sytuacja, ktorej autor poswigca sporo
uwagi, jest doprawdy finezyjna. Appian pisze bowiem, ze w momencie, gdy linia rzym-
skiego szyku miata wytrzymac¢ napor ataku oddzialow Hannibala i Maharbala®?, dowodca
kartaginski w obliczu nieudanej proby rozbicia linii3® przeszedt do realizacji przygoto-
wanego uprzednio zadania. Dat znak pigciuset ludziom z formacji celto-iberyjskiej, aby
opuscili szeregi kartaginskie i pod pozorem zdrady przeszli na strong Rzymian. Jako
zbiegli za szeregdw Hannibala mieli odda¢ Rzymianom swoje tarcze, wiocznie, a takze
te miecze, ktore byty widoczne®*. Prokonsul Gnejusz Serwiliusz*> miat naiwnie pochwa-
li¢ zbiegdw, odbierajgc im jednak bron i zostawiajac — jak sadzit — w samych tunikach
(yrtov). Nie uwazal ponadto za wlasciwe zwigzaé zbiegdw w obliczu naporu nieprzyja-
ciot oraz szeregu innych czynnikow: zbiegli celto-iberyjczycy pozostawali niekompletnie
ubrani, wigc teoretycznie nie wzbudzali podejrzen. Nawet jednak gdyby takie podejrze-
nia si¢ pojawily, to prokonsul nie miat czasu, zeby je roztrzasa¢, poniewaz trwata zacigta
bitwa3®.

W prezentowanym przez Appiana opisie uderzajg dwie kwestie. Przede wszystkim
wiarotomstwa dokonuja celto-iberyjczycy, a wigc grupa, ktérg szerzej mozna powig-
za¢ z plemionami galijskimi o nienajlepszej reputacji w literaturze antycznej’’. Moze to
przywotywac na mysl pewien skrot myslowy, ktorym postugiwata si¢ annalistyka rzym-
ska i za ktérym mniej lub bardziej chetnie podazyt Appian. Jednoczesnie, jak shusznie
przyznaje Francisco Garcia Alonso, wérod szeregu oddziatéw najemniczych wykorzy-
stywanych w rejonie Morza Srodziemnego, wazng role peily rowniez formacje celto-
-iberyjskie3®. Ich udziat w bitwie pod Kannami, a takze udziat w jakims$ rodzaju zadania
specjalnego nie musi by¢ wykluczony. Druga kwestia, jawiaca si¢ szczegdlnie wyraznie,
to powigzanie decyzji podjetych przez rzymskie dowddztwo z osobg prokonsula Gnejusz
Serwiliusza. Zaaranzowana w zrddtach sytuacja prowadzi do zdjecia cigzaru odpowie-
dzialnosci z konsulow rzymskich prowadzacych bitwe, a takze w sposob dramaturgiczny

31 App. Hann. 26.111.

32 App. Hann. 21.95; L. Cottrell, Hannibal enemy of Rome, New York 1961, s. 144.

3 App. Hann. 22.96.

3 Ibidem: Awwmutovong 8¢ kol thicde tiig meipag, 6 AvviBag to onueiov énfipe toig Keltifnpot toig
TEVTOKOGIOIG. ol 0¢ TG Théems Ekdpapovies £ Tovg Popaiovs petetibevto, kol T0g Aomidag avTolg Kol T¢
dopata ki To Eipn 10 povepd GPEYOV HOTEP AVTOUOAODVTEG.

35 Gnejusz Serwiliusz, konsul z poprzedniego roku (217 p.n.e.), jest poswiadczony przez Polibiusza
(PIb. 3. 114.6, 116.11) jako polityk petiacy funkcje prokonsula, ktéry wedlug $wiadectwa Liwiusza
(Liv. 22.49.16) miat zgina¢ w bitwie — por. G. De Sanctis, Storia dei Romani, t. 3, Torino 1916, s. 60.

36 App. Hann. 22.97: xoi 6 Tepovilog avtodg éravécag to pév dmha avtdv avtika mapsitev, &v 88
Hovolg, g METo, Tolg YrTdoty £6tnoev Omicw: oV yop £dokipale KOTAdEV AOTOHOAOVG £V OYEL TOAEUI®V, 0VOE
VIORTEVEY £V TGO HOVOLS OBV, 0DSE KAPOS 1V £V TOGHIE TOVE.

37 Zob. Y.A. Dauge, Le Barbare. Recherches sur la conception romaine de la barbarie et de civilization,
Briissel 1981.

38 F. Garcia Alonso, Roma, Carthago, Iberos y Celtiberos. Las Grandes querras en la peninsula Ibérica,
Barcelona 2006, s. 67-75.
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eksponuje role pospiechu, ktéra w tym przypadku z repertuarem srodkow wyrazu zwykle
towarzyszacych organizacji forteli. Warto wskaza¢ przeto, ze w literaturze antycznej ak-
cje kartaginskiego przeciwnika, zwlaszcza operacje militarne, zazwyczaj maja charakter
nagly (dv @ xap®)*, poza tym towarzyszy im tajemnicza atmosfera®, powigzana niejed-
nokrotnie ze scenerig w nocy*'. W przytaczanym epizodzie Appian postuguje si¢ pewng
konwencjonalng forma, aby przekazac bardzo konkretny komunikat, ze wsrdéd wojennej
wrzawy nie zauwazono podstepu Hannibala polegajacego na wyposazeniu rzekomych
zbiegoéw w ostre narzgdzia. Tym samym oddziat celto-iberyjski jawi si¢ jako formacja
podstepnych 1 wyrafinowanych mordercow, rzucajacych powazny cien na decyzje Kar-
taginczyka. Osadzenie rzymskiego prokonsula w roli oszukanego moze z kolei stanowi¢
konceptualne wprowadzenie do pokazania, ze w calej sytuacji rysuje si¢ jednak jakas
nadzieja dla Rzymian, albowiem oszukanym w poprzedniej batalii roku 217 p.n.e. byt za-
dufany w sobie jakoby konsul Gajusz Flaminiusz*, tym razem ofiarg podstepu pada byty
konsul. Moze to sugerowac, ze gtowne dowddztwo rzymskie tym razem bardziej koncen-
truje si¢ na mozliwos$ciach zaistnienia podstgpow 1 mimo ostatecznej przegranej wymowa
passuséw Appiana pozostawia wazng nauke pozwalajaca Rzymianom wycigga¢ korzyst-
ne dla nich wnioski. Konstatacj¢ t¢ wspiera ponadto wzmianka Appiana traktujaca o tym,
ze Hannibal sam zajal miejsce naprzeciwko konsula Emiliusza Paulusa, ktérego powazat
ze wzgledu na jego do$wiadczenie wojenne: T0 8& pécov ot elye katd S6Eav Aiwhiov
Tii¢ éumepiog®.

Na ptaszczyznie relacji Appiana przedstawiony podstep taczy si¢ z kolejnym forte-
lem (otpatynuo), stanowionym przez pozorowany odwrét oddziatlow Libijezykow, kto-
re mialy zasymulowac¢ ucieczke z pola bitwy w kierunku gor: oneipot &° Etepat Apoov

3 Plb. 3.74.1; M. Wolny, Studia nad statusem..., s. 90-91. O problematyce podstepéw Hannibala
u Polibiusza zob. F.W. Walbank, 4 historical commentary on Polybius, t. 1, Oxford 1957, s. 412.

40 Liv. 21.27. 2-3: quam ocultissime traiecto omni circumducere agmen.

41 Plb. 3.42.6: émryevopévng tiig Tpitng vuktog £EamootéAdel uépog Tt Thg duvapeng; Liv. 21.27.3: vigilia
prima noctis; 22.6.11: nocte consecutus erat; 22.16.5: ludibrium oculorum specie terrible ad frustrandum
hostem commentus principio noctis furtim succedere ad montes satatuit. Nagromadzenie sformutowan w rodzaju
ludibrium, terribilis, commentus czy frustrabilis moze stanowi¢ reminiscencje przekazu annalistycznego.
Funkcja tych wprowadzonych elementéw jest budowanie dramaturgii. Przykladem wystgpowania tego
rodzaju koncepcji jest przedstawiony przez Appiana opis podstgpu Hannibala, polegajacego na przyczepieniu
ptonacych tuczyw do wolich rogdéw — zob. App., Hann. 14.60-15.65; por. Nep. Hann. 5.2; Plut. Fab. 6.3 i nast.;
Zon. 8.26.1-2; Sil. 7.268 i nast.; Frontin 1.5.28; Polyaen. 6.38.8; J. Seibert, Forschungen zu Hannibal,
Darmstadt 1993, s. 224,

4 Ocena Gajusza Flaminiusza w historiografii antycznej jest efektem wysycenia zrodet krytycznym
pogladem arystokracji senatorskiej, implikowanym przez przynaleznos¢ tego polityka do grupy homines novi.
Interesujace rozwazania w tej sprawie podjat G. Brizzi, Riflessioni sulla morte di un console, [w:] Studi di
storia annibalica, red. G. Brizzi, Faenza 1984, s. 33-43. Na temat dzialalnosci politycznej i udziatu Gajusza
Flaminiusza w pracach legislacyjnych zob. M. Wolny, Lex Claudia de nave senatorum — possibilities of new
interpretations, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2019, nr 3, s. 105-113.

4 App. Hann. 20.90.
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TPOCETOMGOVTO QEVYEWY Gypt TV OpdV, cuvorardtacar péya*t. Podniesiono przy tym
przeogromny krzyk (cuvaiorélm), majacy by¢ kluczowym znakiem (cOppoirov) dla dal-
szych dziatan. Celem tej operacji byto bowiem wywabienie cz¢éci oddziatdéw walczacych
po stronie Rzymian i sprowokowanie ich do poscigu, tak aby znalazty si¢ w trudniejsze;j
dla siebie topograficznej scenerii®’, a takze zeby zmuszone byly tam stoczy¢ bitwe z za-
maskowanymi do tej pory oddziatami Hannibala, na co natozyta si¢ sytuacja zwigzana
z pierwszym podstepem, czyli silnie wiejgcym wiatrem*®. W odniesieniu do tej sytuacji
Nicola Biffi, autorka jednego z najwazniejszych obecnie komentarzy do ksiag ,,wojny
Hannibala”, zwraca uwagg na ten szczegot, ktdry nie pojawia si¢ ani u Polibiusza, ani
u Liwiusza, co nie oznacza jednak, ze nalezy go traktowa¢ w kategoriach wymystu Ap-
piana lub jego zrodta*’. Biffi wskazuje przy tym, ze jesli pomina¢ prezentacje krajobra-
zu®®, a takze dramaturgiczng stylizacje obecng u Appiana, to zaprezentowany manewr
taktyczny wcale nie jest niewiarygodny, a zatem mozna przyjac, ze jak najbardziej mogt
by¢ czescig planu strategicznego przygotowanego przez Hannibala na t¢ bitwe*. Warto
zauwazy¢, ze z punktu widzenia dziatan operacyjnych zastosowanych w bitwie pod Kan-
nami odciagnigcie czesci sit przejmujacych kartaginska site uderzeniowg miato za zadnie
ostabi¢ zdolno$¢ operacyjng strony rzymskiej*. Biorge pod uwage catoksztalt ekonomii
sit w tym starciu, kazde dziatanie na rzecz ostabienia potencjalu Rzymian dziatato na ko-
rzy$¢ Hannibala. W tym rozumieniu anihilacja odciagnig¢tych oddziatéw mogta by¢ dzia-
faniem wpisujacym si¢ w powyzszy schemat. Uciekinierzy pozorujacy odwroét teoretycz-
nie mogli prowadzi¢ poscig w konkretne i przygotowane do tego miejsce, ale potwier-
dzenie tej spekulacji napotyka zdecydowanie wigcej watpliwosci, implikowanych przede
wszystkim przez trudnos$¢ przytozenia rekonstrukcji bitwy do realiow topograficznych.
Analogiczny klopot przedstawia czwarty podstep (otpotnynue) opisany przez Appiana.
Wedle zawartego w jego pracy opisu zasadzka potozona byla w konkretnym miejscu,
petnym przepascistych, glebokich wawozow (eapayyddng), znajdujacych sie wokot gory
(6pog) 1 pozwalajacych na pomieszczenie tam konnicy i lekkozbrojnych, ktory otrzy-
mali polecenie, aby uderzyli na tyty wroga, kiedy dojdzie do zwarcia szykow: &metta
8¢ 8pog mepipuTov Kai papayy®ddeg inméag Tpoevndpevce Kol yihovg, oic ipnro, dtav

4 App. Hann. 22.98.

45 Ibidem: copPorov & fv 1} Por) TOIG &V TOAC PAPOYEL KEKPVUUEVOLS CVUGTPEPELY £ TOVS SIHKOVTAC.

46 App. Hann. 22.99: xai £000g of T yikoi kol inneig 8k i Evédpag dEepaivovto, kal Td mvedpo katéBatve
oA Kol Lopddeg, £G Tag Popaiov dyelg HeTd KoviopTod QePOLEVOV.

47 N. Biffi, La guerra contro Annibale. Introduzione, testo, traduzione e commento, Bari 2015, s. 186.

4 Zon.9.1.9.

4 N. Biffi, La guerra contro Annibale, s. 186: Un diversivo tattico del genere qui descritto non ha nulla
di inverosimile e puo benissimo essere stato compreso nel piano strategico preparato da Annibale per questa
battaglia.

30 G. Brizzi, Sulla battaglia di Canne, w: Annibale. Un viaggio — Catalogo della mostra, ,Musei
Capitolini” 2017, s. 105.
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ai drayyeg Epyov Exwvrar’!. Informacja Appiana, ktory wiasnie w zasadzkach przy-
gotowanych przez Hannibala w wawozach (1oig v pécaug toig @apayst KeEKpLULLEVOLS)
upatruje czwartego podstepu?, budzi oczywisty sceptycyzm, poniewaz koresponduje
z szerokim repertuarem zaprezentowanym w literaturze antycznej, ktora nieomal kazdej
wazniejszej operacji militarnej przydaje ten atrybut. Zgodnie z intencja historiografii czy-
telnik §ledzacy doniesienia zrodet antycznych dotyczacych postepoéw Hannibala zanim
dotrze do opisu bitwy pod Kannami, napotka zatem caly repertuar nieuczciwych zabie-
gow, wsrod ktorych wyrozniaja si¢ uderzenie na tyly wroga w bitwie z barbarzyncami
nad Rodanem?®?, poprzez proby oskrzydlenia Rzymian nad Ticinusem, pozorowane akcje
przeprawy przez Trebie, zasadzk¢ Magona’* czy wspomniane juz nocne przepedzenie
bydla z ptonagcymi tuczywami przywiazanymi do rogoéw, az po bitwe nad Jeziorem Tra-
zymenskim (217 p.n.e.), bedacg w $wietle zrodtowej prezentacji gigantyczng zasadzka>>.
Obrazowi tej militarnej nieuczciwosci towarzyszy starannie dobrany repertuar leksykal-
ny budujacy odpowiednig atmosfere.

Wydaje sig, ze pewne wymowne $wiatlo na calg sekwencj¢, w ktorej] mowa jest
o czterech podstgpach wojennych, rzuca ostatnia uwaga Appiana. Autor ten wyraznie
wskazuje na to, ze Hannibal wygrat starcie z Rzymianami nie dlatego, ze byt lepiej przy-
gotowany, lecz dlatego, ze dokonat oszustwa®*. W naturalnej sekwencji literackiej Appian
pokazuje réwniez poktosie bitwy. W swoim opisie podaje, ze zaraz po bitwie Hannibal
wyszedt zobaczy¢ poleglych, zas§ widzac zabitych najdzielniejszych sposrod swoich lu-
dzi, poczat jecze¢ z zalu i zalewajac si¢ tzami, mowil, Ze nie pragnie wigcej takiego
zwyciestwa: g0g amd tod £pyov oL mecOVTOG EMNEL, Oedpevog 08 TdV PIA®V TOVG
dpictoug avnpnuévovg Pumée, kol daxpvoac eimev od ypRlewv Etépac toiicde vikng.
Wyrazong uwage wzmacnia odniesienie do Pyrrusa, ktory jako poprzednik Hannibala
walczacy w Italii i odnoszacy zwycigstwo pod Kannami okupione wielkimi stratami miat
rowniez zachowaé si¢ w podobny sposob: 0 kai [Toppov @aciv ginelv mpod avTOD, TOV
"Hreipov Baciiéa, Popaiov kdkeivov év Tralig kpatodvio cOvV opoig (nuia’s.

Tak wigc w $wietle catego literackiego opisu staje si¢ jasne, ze bitwa pod Kanna-
mi musiata stanowi¢ popis nieuczciwej inwencji Hannibala. Nie mozna tez wykluczy¢,

31 App. Hann. 20.87.

52 App. Hann. 26.111.

33 Plb. 3.42.9; Liv. 21.27.6; M. Wolny, Kfopoty Hannibala z przekroczeniem rzeki Rodan, ,,Nowy
Filomata” 2006, nr 10(2), s. 111-115; idem, Hannibal w Italii (218-217 p.n.e.). Studia nad uwarunkowaniami
poczqtkowych sukcesow kartaginskich, Olsztyn 2007, s. 176.

3 M. Wolny, Operacyjny oddzial Magona w bitwie nad rzekq Trebig 218 p.n.e., ,,Do-So-Mo. Fascicula
Mycenologica Polona” (Fascicula Classica) 2002-2003, nr 4-5, s. 167-175.

35 T. Schmitt, Hannibals Siegeszug. Historiographische und historische Studien vor allem zu Polybius
und Livius, Miinchen 1991, s. 119.

6 Por. N. Biffi, La guerra contro Annibale, s. 191.

57 App., Hann. 26.111.

38 Tbidem.
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ze uzycie przez Appiana przymiotnika oméviog na okreslenie zwycigstwa unikalnego
w swojej wielko$ci*®, podkreslajacego wyjatkowosé bitwy, moze ogniskowaé w sobie
calg wiedz¢ na temat nieuczciwosci Kartaginczyka, majac ostatecznie wydzwigk pejo-
ratywny, korespondujacy z zawartg u Liwiusza frazg charakteryzujaca profil osobowo-
$ciowy Hannibala przy pomocy stéw perfidia plus quam punica®. Zdaniem Nicoli Biffi
zabiegi odwotujace si¢ wyeksponowania cech wykraczajacych poza standardowa cha-
rakterystyke dobrego dowodcy poczynione zostaty w sposob zamierzony, aby zdyskre-
dytowac¢ lub radykalnie umniejszy¢ wartos¢ Hannibala i wpisa¢ go w konwenans znie-
nawidzonego wroga. Trudno jednak zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem badaczki, wedle ktorego
niniejsza charakterystyka jest wspierana przez rzekome $wiadectwo ptaczu dowddcy po
$mierci przyjaciot (cui pare funzionale anche la pretesa testimonianza sul suo pianto
per la morte degli amici). Biffi przyznaje przy tym warunkowo, ze gdyby ta relacja byta
prawdziwa, to nie moglaby pochodzi¢ z zadnego innego zrédta jak tylko z przekazu pro-
kartaginskiego lub relacji naocznego $wiadka®!. Bezsprzecznie jednak ta opowie$¢ nie
wspiera relacji o podstgpach Hannibala-oszusta, poniewaz prowadzi do ztagodzenia jego
ponurego rysu wizerunkowego i sprzyja humanizowaniu tej postaci, ktéra roni tzy nad
tragedig polegtych przyjaciot. Proweniencja tej informacji wydaje si¢ zatem ztozona®?, do
czego trzeba bedzie jeszcze wrocié, jednak bez wzgledu na geneze tej historii fragment
ten zupelnie nie taczy si¢ z reasumpcja wygranej bitwy jako efektu czterech podstepow.
Dlaczego wigc Appian wykorzystat t¢ informacje? Wydaje si¢, ze sa mozna wskazaé
na dwa zasadnicze powody tego postgpowania. Po pierwsze, autor chcial przyrownac
Hannibala do Pyrrusa i w ten sposdb zaznaczy¢ tragizm postaci, ktore porwaty si¢ na
konfrontacje z Rzymem. Po drugie, zwycigstwo Hannibala zestawione ze zwycigstwem
Pyrrusa miato by¢ pokazane jako iluzoryczne i miato wspiera¢ nadziej¢ Rzymian na osta-
teczne zwycigstwo. W tym sensie moze laczy¢ si¢ z relacjg o oszukanym prokonsulu
Serwiliuszu, bedac jednoczesnie jedna z matryc dla przekazu Appiana. Idac tym tropem,
mozna byloby wnioskowa¢ przekaz annalistyczny, ktory zaczerpngt informacje o tzach
Hannibala z przekazu prokartaginskiego. To byloby wysoce kunsztowne zatozenie.
Do poszukiwan prawdziwego rdzenia tej opowiesci Biffi odnosi si¢ ze sceptycyzmem
i dostrzega si¢ w nim wykorzystanie toposu polegajacego na kontekstowym odniesieniu
do podobnej reakcji Pyrrusa®. Rowniez zwraca uwage na potrzebe pocieszenia Rzymian

3 Ibidem: AvviBog 8¢ viknv apiotnyv te Kol omdviov £Egveykauevog NUéPac.

0 Liv. 21.4.9.

ol N. Biffi, La guerra contro Annibale, s. 191.

2 1. Hahn, Appian und seine Quellen, [w:] Romanitas-Christianitas. Untersuchungen zur Geschichte
und Literatur der rémischen Kaiserzeit. Johannes Straub zum 70. Geburtstag am 18. Oktober 1982 gewidmet,
red. G. Wirth, Berlin—New York 1982, s. 251-276.

0 N. Biffi, La guerra contro Annibale, s. 192, co miatoby prowadzi¢ na $lad Fabiusza Piktora
—zob. D. Timpe, Fabius Pictor und die Anfinge der romischen Historiographie, seria: Aufstieg und Niedergang
der romischen Welt, 1.2, Berlin 1972, s. 928-968.
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po porazce poniesionej na terytorium Apulii, poprzez wskazanie, ze po stronie przeciw-
nika zwycigstwo rowniez nie byto mniej krwawe®.

Cztery podstepy wojenne Hannibala, dzigki ktorym, jak informuje Appian, dowddca
mial wygra¢ bitwe pod Kannami, sa precedensowym zestawieniem czynnikoéw buduja-
cych niepochlebny wizerunek Kartaginczyka. Szczegotowe przebadanie tego fragmentu
wskazuje na to, ze u podstaw tej konstrukeji legly ztozone i wielorakie tradycje poprzed-
nich zrédetl. Konstrukcje finalnie zaprezentowang przez Appiana nalezy zatem postrzegac
jako zespolenie kilku tradycji. Mamy tu, po pierwsze, do czynienia z przekazem wy-
wodzacym si¢ ze zrodia greckiego i majacym charakter prokartaginski. Jego zadaniem
bylo budowanie pozytywnego wizerunku Hannibala, co widoczne jest szczegolnie przy
opisie pierwszego podstepu, czyli dzialania wiatru. W zalozonej relacji Kartaginczyk
wykazuje si¢ wiedza lub nadprzyrodzonymi zdolnosciami pozwalajacymi przewidzie¢
warunki atmosferyczne, co moze pochodzi¢ z kanonu opowiesci kreujacych niezwykty
wizerunek dowodey, a autorstwa tych historii nakazuje upatrywa¢ w postaci Silenosa.
Po drugie, efekt pracy Appiana polega na relacji §wiadkow, ktore zostaty przetworzone
przez przekaz annalistyczny, co dotyczy szczegolnie trzeciego podstepu, czyli pozorowa-
nej ucieczki oddziatéw Hannibala z pola bitwy. Po trzecie, w analizowanym fragmencie
mamy réwniez najpewniej do czynienia z objawem czystej inwencji annalistycznej, co
obrazuje opis podstepu drugiego i przypuszczalnie czwartego. Przypuszczenie to zasa-
dza si¢ na obserwacji, ze przekaz ten wchodzi w rejony koncepcji moralnych, majacych
shuzy¢ dalszemu budowaniu konstrukcji sprzyjajacej pozytywnemu obrazowi Rzymu, co
koreluje szerzej z rzymska ideologiag i jest przez nig przyjmowane. Dowody znajduja si¢
oczywiscie po stronie epickiej, kiedy zapowiadany przez Dydong msciciel zadaje Rzy-
mianom ciosy, ostatecznie jednak pozostajac jedynie w spektrum proby, majacej za zada-
nie sprawdzi¢ hart ducha i dzielnos¢ atakowanego narodu. Te zatozenia twdrczo rozwi-
jane w okresie cesarstwa rzymskiego stawaty si¢ jasne i atrakcyjne dla tworcow réznych
gatunkow literackich — zarowno epiki, jak i historiografii®. Korzystajgc ze zréznicowa-
nej materii zrodtowej, Appian posktadal zatem pozadany z punktu widzenia rzymskiej
ideologii fragment obrazu dzialan Hannibala, uzyteczny do zarysowania cato$ciowego
profilu wizerunkowego Kartaginczyka, ktérego przewaga miata polegaé na nieuczciwo-
$ci, prowadzacej ostatecznie do jego zguby, a umozliwiajacej Rzymianom dalsza prace
nad samodoskonaleniem i podazaniem w kierunku tworzenia podstaw wiecznego trwania
Imperium.

64 1. Hahn, op. cit., s. 268; N. Biffi, La guerra contro Annibale, s. 192.
%5 M. Wolny, Actor in the theatre of the gods — Hannibal's dream in Silius Italicus’ Punica (3.163-221),
,,Eos. Commentarii Societatis Philologae Polonorum” 2025, t. 112, s. 113—134.
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Hannibal’s four stratagems in the battle of Cannae (216 BCE) in Appian’s account (Hann.
26.111) - transformation of the Carthaginian statesman’s image in service of Roman propa-

ganda

Summary: In his summary of the Battle of Cannae (216 BCE), Appian of Alexandria concludes that
Hannibal scored a massive victory through four military stratagems: by making use of the force of the
wind, by the feigned desertion of the troops to the Roman side, by the false retreat of some troops, and
by hiding some of the troops in the ambuscades in the ravines. The aim of this article was to determine
the provenance of Appian’s account and to assess the extent to which it was influenced by the annalistic
tradition. Based on the research findings, the author concluded that Appian’s report was largely based
on the complex and multiple traditions of previous historical sources, primarily the annalistic tradition that
was deeply rooted in Roman moral didacticism. Therefore, his final account should be perceived as a
combination of several traditions: the Greek pro-Carthaginian narrative, witness reports cited in annal-
istic sources, and pure invention in keeping with the annalistic tradition. The ultimate goal of Appian’s
narrative was to portray Hannibal as a negative character who resorted to deception (otpatrynua) and
acted as a fraud (aroteav). Therefore, Appian selectively incorporated accounts that cast a negative light
on Hannibal to fashion a narrative that was consistent with the Roman ideology. According to the report,
the Carthaginian general’s advantage could be fully attributed to dishonesty, ultimately leading to his ruin.
In turn, the defeat challenged Romans’ endurance and inspired efforts at self-renewal, thus laying the

foundations for an Empire that would claim eternity.

Keywords: ancient historiography, Appian, Hannibal, battle of Cannae, ruse

Die vier Kriegslisten Hannibals bei Cannae (216 v. Chr.) nach Appian (Hann. 26.111) - Verande-

rungen am Bild des Karthagers im Dienste der rémischen Propaganda

Zusammenfassung: Appian von Alexandria stellt in seiner Schilderungen der Schlacht von Cannae
(216 v. Chr.) fest, dass Hannibal dort dank vier militarischer Listen einen groBen Sieg errungen habe:
Er nutzte den WindstoB, den Angriff von Deserteuren, die zuvor zu den Romern Ubergelaufen waren,
und einer vorgetauschten Flucht eines Teils seiner Truppen und erleichterte sich den Erfolg, indem er
einen Teil seiner Truppen in Schluchten versteckte. Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, die Herkunft
von Appians Aussage zu bestimmen, um festzustellen, inwieweit sie von der Uberlieferung der Annalen
abhangt. Als Ergebnis seiner Untersuchungen kommt der Autor des Beitrags zu dem Ergebnis, dass
dieser Konstruktion komplexe und vielfaltige Traditionen friiherer Quellen zugrunde liegen, wobei die in

der rémischen Morallehre verwurzelte annalistische Tradition Uberwiegt. Die von Appian schlieB3lich vor-
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gestellte Darstellung sollte daher als eine Verschmelzung mehrerer Traditionen betrachtet werden — der
griechischen pro-karthagischen Uberlieferung, der in den annalistischen Quellen enthaltenen Augenzeu-
genberichte sowie der reinen Ausgeburt der annalistischen Tradition. Letztendlich zielte Appians Bericht
darauf ab, Hannibal als negative Figur darzustellen, die List (ctpatrynua) anwendet und somit die Rolle
eines Betrugers (arotemv) spielt. Appian setzte also den aus Sicht der rdmischen Ideologie gewlinschten
Teil des Bildes von Hannibals Handlungen zusammen. In diesem Zusammenhang beruhte die Uber-
legenheit des karthagischen Feldherrn auf seiner Unehrlichkeit, die letztendlich zu seinem Untergang
fUhrte. Die auf die Probe gestellten Rémer hingegen sollten dadurch motiviert werden, weiter an sich zu

arbeiten und die Grundlagen fUr den ewigen Fortbestand des Imperiums zu schaffen.

Schliisselworter: Antike Geschichtsschreibung, Appian, Hannibal, Schlacht bei Cannae, List

Cztery podstepy Hannibala pod Kannami (216 p.n.e.) w ujeciu Appiana (Hann. 26.111) - trans-
formacje wizerunku Kartaginczyka w stuzbie rzymskiej propagandy

Streszczenie: Appian z Aleksandrii w swoim podsumowaniu bitwy pod Kannami (216 p.n.e.) stwier-
dza, ze Hannibal odniést tam wielkie zwyciestwo dzigki zastosowaniu czterech podstepdw wojennych:
uczynit uzytek z podmuchu wiatru, ataku zbiegdw przechodzgcych uprzednio na stronge Rzymian, po-
zorowanej ucieczki czesci oddziatdw, a takze utatwit sobie sukces dzieki ukryciu czesci wojsk zasadzce
umieszczone w wawozach. Celem przedtozonej pracy jest proba okreslenia proweniencji wypowiedzi
Appiana pod katem poczynienia rozpoznania, na ile jest ona zalezna od przekazu annalistycznego.
W efekcie przeprowadzonych badan autor artykutu dochodzi do wniosku, ze u podstaw tej konstrukcji
legly ztozone i wielorakie tradycje poprzednich zrodet, z przewagg tradycji annalistycznej zakorzenionej
w moralnym dydaktyzmie rzymskim. Konstrukgcja finalnie zaprezentowana przez Appiana powinna by¢
zatem postrzegana jako zespolenie kilku tradycji — greckiego przekazu prokartaginskiego, relacji swiad-
kéw zawartej w zrodtach annalistycznych, a takze czystej inwencji tradycji annalistycznej. Finalnie relacja
Appiana, miata na celu pokazanie Hannibala jako negatywnej postaci stosujgcej fortel (ctpatrynua),
a wiec znajdujacej sie w roli oszusta (Gmotedv). Appian posktadat zatem pozadany w punktu widzenia
rzymskiej ideologii fragment obrazu dziatan Hannibala. W Swietle tej konstrukcji przewaga kartaginskie-
go dowddcy miata polega¢ na jego nieuczciwosci, prowadzacej ostatecznie do jego zguby. Rzymianie
natomiast wystawieni na probe mieli zyska¢ motywacje do dalszej pracy nad samodoskonaleniem i po-

dazaniem w kierunku tworzenia podstaw wiecznego trwania Imperium.

Stowa kluczowe: historiografia antyczna, Appian, Hannibal, bitwa pod Kannami, fortel






