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Wprowadzenie

Kiedy w 1348 r. przez Europe przeciggneta epidemia dzumy nadano
temu zjawisku nazwe ,czarnej $mierci”l. Choroba wywotana najprawdopo-
dobniej przez bakterie Yersina pestis przenoszona byla dwojakiego rodzaju
drogami: kropelkowa, poprzez kontakt z zarazonym lub poprzez ukaszenie
pchty (Pulex iritans). W wyniku zarazenia droga kropelkowa choroba prze-
chodzita w forme, ktéra atakowata ptuca bedac nieomal w stu procentach
Smiertelna. Ukaszeni poprzez pchly nabawiali sie choroby przechodzacej
w forme powodujaca czerniejace wylewy podskérne — w tym wypadku ule-
czalno$é ksztaltowala sie na poziomie 20-40%2. Badania naukowe przepro-
wadzone przez Elisabeth Carpentier, na przykltadzie potozonego nieopodal
Rzymu miasta Orvieto pokazuja skale zjawiska, a zarazem wspoélistnienie
obu form choroby3. Jerzy Topolski w swojej doskonatej historiozoficznej pu-

1 G. C. Coulton, The Black Death, London 1930, s. 6 i n.

2 J. Topolski, Wolnosé i przymus w tworzeniu historii, Poznan 2004, s. 62—65.

3 E. Carpentier, Une ville devant la peste. Orvieto et la Peste Noir de 1348, Paris 1962,
s. 115; por. J. Topolski, Wolnosé i przymus, s. 64.
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blikacji wskazuje na element leku i zbiorowej histerii, ktéry dotknat wowczas
mieszkancow Europy. Wskazuje na szereg implikacji tego zjawiska, ktérego
gtéwna konsekwencja byly pytania o przyczyny dotkniecia ludzi tak wielkim
nieszczesciem. Zjawisku zbiorowego leku towarzyszyto poszukiwanie win-
nych?, co jako zjawisko psychologiczno-spoteczne ma ewidentnie gtebsze ko-
rzenie.

,Czarna Smierc¢” rozpoczela swéj taniec na Sycylii, nastepnie poprzez
Cie$nine Messynska dostata sie do Italii, wedrujac stamtad w kierunku pot-
nocnym?®. Ciekawym faktem wydaje sie, ze przeszlo péttora tysiaca lat weze-
$niej wyspa Sycylia stata sie widownig innego, wystepujacego w mniejszej
skali zjawiska chorobowego. Podobnie jak w $redniowieczu, cztowiek czaséw
starozytnych wykazywal nieomal tozsame, rzec by mozna archetypiczne po-
dejscie do zjawiska choroby i $§mierci. Zaznawanie nieszczescia i §$wiadomosé
powolnie, acz nieubtaganie nadchodzacej Smierci mialy rzecz jasna inne ko-
notacje kulturowe w antyku i pézniejszych epokach. Zawsze jednak zjawiska
te powodowaly indywidualne pytania o przyczyny cierpienia. Istotne jest
tutaj, ze niezaleznie od czasu i epoki w dociekaniach przyczyn epidemii
pojawia sie pierwiastek boski, co implikuje prébe interpretacji ztych zjawisk
przez pryzmat zlych uczynkow. Pojawia sie tutaj zatem zagadnienie kary
stanowigcej konsekwencje niewlasciwego postepowania. W szeroko pojetej
starozytnosci postawa ludzka wobec cierpienia zwigzanego z chorobg wyka-
zuje dosy¢ charakterystyczny rys odnoszacy sie do sfery duchowej. W tej
sytuacji uwaga kieruje sie na transcendentne przyczyny powstawania nie-
szczesé, zas proba odwrdcenia ztego losu wigze sie z konieczno$ciag przebtaga-
nia bogéw®. W odniesieniu do zjawiska nieszczescia wywolanego poprzez
chorobe znajdujemy takze inne postawy ludzkie, wérod ktorych dosy¢ cha-
rakterystyczna jest bierno$é, majaca swoje zrédlo w przekonaniu, ze w obli-
czu nieuchronnosci losu czlowiek nie moze przeprowadzi¢ zadnej zmiany
przynoszacej poprawe jego sytuacji.

Oczywiscie juz od zarania cywilizacji spotykano sie ze zjawiskami epide-
mii. Z powodu braku miarodajnych danych nie mozemy okresli¢, kiedy po raz

4 J. Topolski, Wolnos¢ i przymus, s. 72 i n.

5 B. Zientara, Historia powszechna Sredniowiecza, Warszawa 1973, s. 390 wskazuje na
przywleczenie zarazy ze Wschodu do Wioch. Znamienne jest, ze ten kierunek ruchu witasciwy
jest réwniez dla innych okresow czasowych, kiedy nastepowaly emisje epidemii dzumy. Zarazek
Yersina pestis odkryty w roku 1894 przez Aleksandra Yersina mial bardzo silne dziatanie
toksyczne na organizm ludzki — szczegdlnie silnie niszczyt tkanki nerwowe. Po okresach nisz-
czacej epidemii nastepowaly okresy remisji choroby. Istotne jest to, ze przed 1348 rokiem
dzuma kilkakrotnie dawata o sobie zna¢. W kazdym przypadku przybywata z Azji. Od 541 r.
rozpoczeta sie epidemia biorgca poczatek z tego kierunku geograficznego — ogarneta wowczas
wybrzeza Morza Srédziemnego, Egipt, Palestyne i Syrie. W 542 r. zaraza wybuchla w Konstan-
tynopolu i trwata tam cztery miesigce. Zob. J. Topolski, Wolnosé i przymus, s. 62 i n.

6 Odwrécenia zlego losu powodujacego chorobe prébowano dokonywaé zaréwno poprzez
konwencjonalne praktyki religijne, ale tez przez popularne w starozytnosSci zabiegi magiczne,
zob. G. Luck, Arcana Mundi. Magic and the Occult in the Greek and Roman World. A Collection
of Ancient Texts, Translated, Annotated and Introduced, London 1985, passim.
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pierwszy spoteczno$¢ ta zetknela sie z zaraza. Pierwszymi $wiadectwami
literackimi podejmujacymi watek medyczny sa poematy Homerowe. W gene-
ralnym ogladzie piSmiennictwa antycznego nie mozna pominaé tych dziel,
albowiem analizowane byty one wieloaspektowo i krytycznie, a zainteresowa-
nie nimi rozwijalo sie praktycznie przez cala starozytnosé’. Zwazywszy na
polikulturowe zwiazki, ktore odcisnely swoje pietno w rodzgacym sie Swiecie
Hellady u schytku ,wiekéw ciemnych”, zrédto wiedzy medycznej majace
swoje odzwierciedlenie w poematach Homerowych mogto posiadaé bliskow-
schodnia proweniencje?. Na kartach poematéw, a w szczegélnoéci Iliady, pro-
blematyka medyczna zajmuje sporo miejsca. Na podstawie poematow przy-
padki w nich opisane mozemy podzieli¢ na urazy spowodowane przede
wszystkim udzialem w walce oraz na choroby somatyczne, w tym — co cieka-
we — bedace zwtaszcza efektem zarazy. Podobnie jak mialo to miejsce
w cywilizacjach Bliskiego Wschodu, z chorobami radzono sobie w dwojaki
sposob. W pierwszym z nich obecne jest myslenie magiczne, ktore poszukuje
transcendentnej przyczyny powstawania nieszczescia, podejmujac interpreta-
cje, wedle ktorej choroba jest efektem dziatalnosci bogow, ktorzy zsytaja kare
za niewlasciwe zachowanie cztowieka. Podowczas stosowano zabiegi magicz-
ne majace na celu odwrécenie ztego losu wynikajacego z gniewu bogow, ktory
poprzez ich przebtagania nalezalo osiagnaéi®.

Trzeba jednak zauwazyé, ze obok szeregu ponadnaturalnych wyjasnien
Swiat starozytny réwnolegle zainteresowany byl siricte naukowym podej-
$ciem do kwestii postawania choréb i ich leczenia. Przedstawiona egzemplifi-
kacja z dziela Liwiusza wskazuje na obecno$¢ szeregu watkow obecnych
w opisie zrédel choroby, uwarunkowan jej przebiegu, a takze mozliwosci
leczenia. Naukowy pragmatyzm i mysSlenie magiczne przenikajg sie w nim
wzajemnie.

Przekaz Liwiusza

W okresie konfliktu rzymsko-kartaginskiego, znanego pod nazwa drugiej
wojny punickiej (218-201 p.n.e.), operacje wojenne prowadzone byly réwniez

7 N. Richardson, The Illiad. A Commentary, vol. VI (Books 21-24), Cambridge 1995,
s. 25-49. Niniejsza czes¢ wymienionej pracy (Homer and his ancient critics) zawiera szereg
interesujacych uwag dotyczacych analizy i recepcji wzorcow Homeryckich w literaturze i zyciu
codziennym.

8 A. B. Snodgrass, The Dark Age of Greece, Edinburgh 1971, passim; R. Drews, The Greek
Accounts of Eastern History, Harvard 1972, passim; H. Frankel, Early Greek Poetry and Philo-
sophy, Blackwell 1975, passim.

9 Na temat zrédel Iliady zob. W. Kullmann, Die Quellen der Illias, Berlin 1956.

10 M. Wolny, Wiedza medyczna w starozytnym Rzymie (III w. p.n.e. — I w. n.e.) jako podioze
kultury uzdrowiskowej w Imperium Romanum, w: Historia kultury uzdrowiskowej w Europie,
pod red. B. Plonki-Syroki i A. Kazmierczak, Wroctaw 2012, s. 18.
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na Sycyliill, waznym strategicznie miejscu w zmaganiach rzymsko-kartagini-
skich!2. Dzialania prowadzone byly tam od roku 214 p.n.e.!3. W tym czasie
Rzymianie usitowali zdoby¢ Syrakuzy — najwieksze i najlepiej zabezpieczone
miasto Sycylii. Jedno z kolejnych oblezen podjete zostato wiosng roku 212
p.n.e. przez Marka Klaudiusza Marcellusa. Rzymski dowddca wykorzystat
moment, kiedy mieszkancy Syrakuz obchodzili §wieto Artemidy — przypada-
jace, jak twierdzi J. Seibert, na okres wiosennyl4. Wojskom rzymskim udato
sie przedrzeé¢ do Epipolai. Operacje militarne zostaly jednak przerwane za
sprawag, zarazy, ktora zaczeta pustoszyé okolice. Epicentrum epidemii znalazto
sie w okolicach Syrakuz. Opis zjawiska, jaki znajdujemy u Liwiusza jest dosy¢
lakoniczny, co wiecej, z merytorycznego punktu widzenia, mimo iz posiada
pewnego rodzaju paralele w poemacie Syliusza Italikusal®, pozostaje relacja
odosobniona. Jak stusznie zauwaza M. A. Vinchesil®, Syliusz zbudowat bowiem
formalng dramaturgie swojego opisu biorac pod uwage konstrukcje odmalowu-
jace obraz zarazy, ktére stworzone zostaly przez Lukrecjuszal” i Wergiliuszal8.
Opis zawarty u pierwszego z nich zalezy w znacznym stopniu od relacji Tuki-
dydesa, poswiadczajacej przebieg zarazy w Atenachl®. Powraca w nim ewi-
dentnie motyw Hippokratesowy, o ktorym bedzie jeszcze mowa.

11 A, Holm, Geschichte Siziliens im Altertum, t. 3, Leipzig 1898, s. 54 i n.; W. Hoffmann,
Hannibal und Sizilien, ,Hermes” 89, 1961, s. 478-494; W. Huss, Geschichte der Karthager,
Miinchen 1985, s. 359-379.

12 Zob. J. Prag, Sicily and Sardinia-Corsica, w: A Companion to Roman Imperialism, ed.
D. Hoyos, Leiden-Boston 2013, s. 53-65.

13 D. Hoyos, Hannibal Rome’s Greatest Enemy, Bristol 2008, s. 73.

14 J. Seibert, Forschungen zu Hannibal, Darmstadt 1993, s. 291.

5 Sil. 14.580 i n.

16 M. A. Vinchesi, Traduzione e note, w: Silio Italico, Le Guerre Puniche, vol. II, Milano
2004, s. 829.

17 Lucr. De rer: nat. 6. 1136 i n.

18 Verg. Georg. 3.474 1 n.

19 Thuc. 2.47-56 zapamietal szereg objawéw charakteryzujacych zaraze (howdc), ktéra
wybuchta w Atenach podczas pierwszego etapu konfliktu, czyli tak zwanej wojny archidamij-
skiej (431-421 p.n.e.), zob. R. Turasiewicz, Wstep, w: Tukidydes, Wojna peloponeska, przekt.
K. Kumaniecki, oprac. R. Turasiewicz, Wroctaw 2004, s. LXIX. Do dzisiaj trwa dyskusja doty-
czaca z jednej strony ustalenia nazwy choroby (co jest niezwykle trudnym zadaniem — zob.
D. L. Page, Thucydides’ Description of the Great Plague at Athens, ,Classical Quarterly” 47,
1953, s. 97 i n.; J. C. F. Pole i A. L. Hollday, Thucydides and the Plague of Athens, ,Classical
Quarterly” N. S. 29, 1979, 282 i n., odrzucajg glowne teorie usilujace definiowaé chorobe
i wskazuja, ze schorzenie opisywane przez Tukidydesa stanowilo ostatnig emisje patogenu,
ktory pozniej juz nie wystepowal, stad nie mozna powigzac opisanych przez greckiego historyka
objaw6w z obrazem jakiejkolwiek poznanej choroby), z drugiej za$ okreslenia wartoSci opisu
Tukidydesa z punktu widzenia medycyny. Ponadto opis Tukidydesa — poza wszelkimi szczegota-
mi pozwalajacymi na rozwiniecie dyskusji wokét prob rozszyfrowania choroby — pozostaje takze
elementem narracji greckiego autora, ktory taczy sie ze stynnym fragmentem znanym jako
,mowa pogrzebowa”, zob. W. R. Connor, Thucydides, Princeton 1985, s. 63 i n. Jak podkresla
D. Nielsen (Pericles and the Plague, Sociology of Religion 57, 1996, s. 397—407) istotnym celem
tej prezentacji stalo sie¢ powigzanie obydwu czesci narracji Tukidydesa osobg Peryklesa. Z tego
wzgledu opis zarazy atenskiej musi byé rozpatrywany w szerszym kontekscie literackim.

=
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Rekonstrukcja wydarzen zwigzanych z przebiegiem zarazy zawarta
u Liwiusza zawiera kilka istotnych szczegotow, ktorych nie mozna zrzucié na
karb wylacznie formalnych przestanek konstrukcji ab urbe condita. Autor
rzymski mowi, ze podczas oblezenia Syrakuz odbywajacego sie w jesieni roku
212 p.n.e.20, kiedy armie punickie i rzymskie zgromadzity sie w okolicach
miasta, nagly atak upatu poskutkowat tym, ze zolnierze najpierw zapadli na
zdrowiu, natomiast pézniej rozpoczela sie zaraza. W jego relacji zaraza staje
sie niejako elementem dotaczonym, ktory pojawia sie na domiar zltego, tak
jakby mato bylo innych nieszcze$é. Ustalenie to wydaje sie niezwykle waz-
nym wprowadzeniem w probe rekapitulacji danych Liwiusza. Pisze on, ze do
tego wszystkiego dotaczyta sie jeszcze zaraza, ktora stata sie wspolnym nie-
szczeSciem dla wszystkich uczestnikow wojny, odwracajac ich mysli o wal-
ce?l. W porze jesiennej (nam tempore autumni) w miejscach z natury nie-
zdrowych (locis natura gravibus), polozonych daleko za miastem, anizeli
w samym miescie, nagly atak nieznosnego upatu spowodowal pogorszenie sie
zdrowia zolnierzy w obu obozach?2. Jak dalej relacjonuje Liwiusz, najpierw
zaczeto chorowaé, a poézniej umieraé¢ na skutek zlego klimatu w tej porze
i w tych stronach. Pézniej leczenie chorych i kontakty z nimi roznosity choro-
be. Ten kto to w nia wpadl, albo umierat zaniedbany i opuszczony, albo
przenosit infekcje na tych, ktorzy go pielegnowali i leczyli — w ten sposéb
pociagal ich za soba?23.

Dalszy opis czytany pobieznie moze odkrywaé¢ dramaturgiczng stylizacje.
Liwiusz pisze, ze codziennie przybywato zmartych, wciaz widziato sie pogrze-
by, zaé dniami i nocami zewszad rozlegaly sie ptacze24. W efekcie ludzie mieli
zobojetnie¢ na wszystko, za sprawg cigglego zycia w klesce, ze uczestniczono
w pogrzebie bez naleznego optakiwania zmartych, ale nawet nie wynoszono
trupéw i nie grzebano ich?5. Zwloki lezaly na widoku wyczekujacych podob-
nej Smierci — w ten sposéb zmarli chorych, a chorzy zdrowych doprowadzali
do zguby lekiem, chorobg i zarazliwym trupim jadem (pestifero odore cor-
porum)?8.

20 J. F. Lazenby, Hannibal’s War. A Military History of the Second Punic War, Warminster
1978, s. 116-117; J. Seibert, Hannibal, Darmstadt 1993, s. 298-299.

21 Liv. 25.26.7: accessit et ab pestilentia commune malum, quod facile utrorumque animos
averteret a belli consiliis.

22 Liv. 25.26.7: nam tempore autumni et locis natura gravibus, multo tamen magis extra
urbem quam in urbe, intoleranda vis aestus per utraque castra omnium ferme corpora movit.

23 Liv. 25.26.8: ac primo temporis ac loci vitio et aegri erant et moriebantur; postea curatio
ipsa et contactus aegrorum volgabat morbos, ut aut neglecti desertique qui incidissent moreren-
tur, aut adsidentis curantisque eadem vi morbi repletos secum traherent.

24 Liv. 25.26.9: cotidianaque funera et mors ob oculos esset et undique dies noctesque
ploratus audirentur.

25 Liv. 25.26.10: postremo ita adsuetudine mali efferaverant animos, ut non modo [non]
lacrimis iustoque conploratu prosequerentur mortuos, sed ne efferrent quidem aut sepelirent.

26 Liv. 25.26.10-11: iacerentque strata exanima corpora in conspectu similem mortem
exspectantium mortuique aegros, aegri validos cum metu, tum tabe ac pestifero odore corporum
conficerent.
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W tych warunkach miaty pojawi¢ sie zachowania suicydalne, o ktorych
rowniez informuje Liwiusz. Mowi on, ze cze$¢ osob dotknietych nieszczesciem
wolata zginaé od zelaza (ut ferro potius morerentur), czyli ostrzy mieczy,
dlatego rzucali sie pojedynczo pomiedzy straze nieprzyjacielskie?”.

W podsumowaniu swojego opisu rzymski autor znowu wraca do kwestii
etiologicznych. Wskazuje, ze zaraza znacznie silniej zaatakowata ob6z punic-
ki, anizeli rzymski. Liwiusz wigze to z faktem dluzszego przebywania Rzy-
mian pod Syrakuzami i wynikajagcym z tego lepszym przystosowaniem do
tamtejszego klimatu i tamtejszych w6d?8. Jedynym sensownym ratunkiem
miato by¢ opuszczenie niezdrowych okolic. Rzymski autor podaje, ze z wojsk
nieprzyjaciela — Sycylijezycy, kiedy tylko spostrzegli, ze zachorowania szerza
sie z powodu niezdrowego klimatu okolicy, rozpierzchli sie¢ do swoich niedale-
ko lezacych miast??. Kartagiriczycy nie mieli jednak gdzie sie schronié, dlate-
go wszyscy wraz z wodzami Hipokratesem i Himilkonem wymarli doszczet-
nie (omnes perierunt)3?. Przytomnie mial zachowaé sie Marcellus, ktéry
w momencie, gdy choroba zaczeta atakowaé z duzg sila, przenidst swoich
ludzi do miasta, gdzie chorym, przebywajacym w pomieszczeniach i w cieniu,
powrécito zdrowie3l. Wielu sposrod zotnierzy rzymskich zmarlo jednak na te
samg, chorobe32.

W zrekapitulowanej prezentacji Liwiusza w pierwszej kolejnosci uderza
brak opisu jakichkolwiek objawéw choroby, co ma zasadniczy wptyw na zdefi-
niowanie zjawiska. Préba wyja$nienia, dlaczego Liwiusz chociazby nie zasu-
gerowat objawow chorobowych, moze znajdowaé uzasadnienie w do$¢ nie-
Smiatej hipotezie, wedle ktorej opisywal zjawisko znane w jego czasach.
Z drugiej jednak strony, wspomniane powyzej zobojetnienie na Smieré¢ i nie-
szczeScie mozna przypisac nie tylko psychologicznemu zjawisku traumatycz-
nego doswiadczenia, lecz takze dolegliwo$ci na tle encefalopatii. Choroby
wywodzace sie z przewodu pokarmowego, prowadzace do emisji toksyn
i patogenéw na centralny ukitad nerwowy, takze przebiegajace z goraczka
moga skutkowac apatia, zobojetnieniem czy utrata $§wiadomosci. Idac tym
tropem w sposob niebezposredni mozna ustali¢ jeden z objawéw chorobo-
wych, ktory — w potaczeniu ze wskazaniem Liwiusza dotyczacym wody
— mogtby sugerowac chorobe pokarmowa. Przedstawiony fragment relacji

27 Liv. 25.26.11: et ut ferro potius morerentur, quidam invadebant soli hostium stationes.

28 Liv. 25.26.12: multo tamen vis maior pestis Poenorum castra quam Romana <adorta
erant; nam Romani> diu circumsedendo Syracusas caelo aquisque adsuerant magis.

29 Liv. 25.26.13: ex hostium exercitu Siculi, ut primum videre ex gravitate loci volgari
morbos, in suas quisque propinquas urbes dilapsi sunt.

30 Liv. 25.26.14: at Carthaginienses, quibus nusquam receptus erat, cum ipsis ducibus
Hippocrate atque Himilcone ad internecionem omnes perierunt. Na temat dowédcy kartaginskie-
go Himilkona zob. M. Wolny, Studia nad statusem i kompetencjami dowddcéw kartagiriskich
w okresie przewagi Barkidow (237-201 p.n.e.), Olsztyn 2013, s. 222-224.

31 Liv. 25.26.15: Marcellus, ut tanta vis ingruebat mali, traduxerat in urbem suos, infirma-
que corpora tecta et umbrae recreaverant.

32 Liv. 25.26.15: multi tamen ex Romano exercitu eadem peste absumpti sunt.
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Liwiusza traktujacy o zarazie zawiera szereg elementow, ktére nalezy pogru-
powac z punktu widzenia réznych watkow: irracjonalnych, kwestii dotycza-
cych czysto literackich form, obecnosci rzymskiej propagandy i wreszcie ele-
mentéw stricte naukowych.

Watek irracjonalny: zaraza jako boski znak i ostrzezenie

Juz pierwsze zdanie opisu zarazy ma za zadanie zasugerowac, ze bogo-
wie nawoluja ludzi do opamietania sie33. Kiedy bowiem po opisie osaczenia
Achradyny3* w pracy Liwiusza pojawia sie nawigzanie do trudnej sytuacji
w formie: accessit et ad pestilentia, commune malum, quod facile utrorumque
animos averteret a belli consiliis, to w naturalny sposob zawiera si¢ w nim
sugestia, ze jedno nieszczescie odwraca uwage od innych nieszczes¢ wiaza-
cych sie z prowadzeniem wojny pomiedzy Rzymianami i Kartaginczykami.
Liwiusz postugujac sie tg antynomia wyraznie osadzil opis zarazy w odpo-
wiednim miejscu wyjasnianego procesu historycznego3®, dajac tym samym
jasno do zrozumienia, ze zaraza stanowi znak zestany zwasnionym stronom
konfliktu. Za sprawa tego przestania walczacy maja odwrécié swoje mysli od
konfliktu i opamietaé¢ sie. Warto zauwazyc¢, ze dotkniecie nieszczesSciem
— interpretowane w kategoriach znaku, pojawia sie¢ w charakterystycznej
chwili drugiej wojny punickiej. Niezagospodarowane przez Kartaginczykow
zwyciestwo pod Kannami, a takze niewykorzystane mozliwosci porozumienia
z Filipem V, z kazdym nastepnym rokiem stawiaty ich w coraz gorszym
polozeniu. W takiej sytuacji oczywistym byt réwniez upadek morale armii
— co naturalnie w jednakowym stopniu moglo dotyczy¢ tak Kartaginczykow,
jak tez Rzymian. Zestana zaraza wkomponowuje sie tutaj zatem w dramatur-
giczna konstrukcje opisywanej przez Liwiusza sytuacji.

Zabieg literacki zastosowany przez Liwiusza, zapewne takze nie prekur-
sorski, znajdowatl nasladowcéw. W innych Zrodtach narracyjnych zaraza cze-
sto towarzyszy moralnemu upadkowi. Dla przyktadu warto tutaj wskazac na
pozZniejszy okres: kryzys Imperium Romanum, ktéry nastapit po $mierci Se-
wera Aleksandra. Aureliusz Wiktor wydaje negatywng i najprawdopodobnie;j
przesadzong ocene cesarza Galiena. Opisuje wtdczacego sie po lupanarach
degenerata, ktéry nawiazuje znajomosci ze streczycielami i pijakami3®.
Oddaje sie wreszcie haniebnej mitosci z corkg kréla Germandw, co wywo-
tuje wojne domowa3’. W tle tego upadku w Rzymie szaleje zaraza, ktéra
— jak podkresla Aureliusz Wiktor — pojawia sie czestokroé¢ posrod trosk

33 Na temat kwestii interwencji bogéw w réznych sprawach w narracji Liwiusza zob.
znakomitg prace autorstwa I. Kajanto, God and Fate in Livy, Turku 1957.

34 Liv. 25.26.11 n.

35 Por. B. Mineo, Tite-Live et histoire de Rome, Klincksieck 2006.

36 Aur. Vict. 33.6.

37 Aur. Vict. 33.6-7.
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i zwatpienia3®. Z narracyjnego konceptu wytania sie wkrétce kolejna kreatu-
ra — lubieznik i gwalciciel, a przy okazji rowniez rzymski cesarz — Wikto-
ryn39. Tenze upadly moralnie osobnik mial odgrywaé réwniez liczne role
amanta, gustujacego w cudzych zonach, co zreszta miato stac¢ sie przyczyna
jego $mierci%0. Z tymi obrazami przeplata sie takze opowies¢ o wylupieniu
oczu skarbnikowi Galiena, za$ wskazana powyzej zaraza wydaje sie zacho-
wywac jaki$§ symboliczny wymiar, odnoszacy sie do zatrucia dusz, manifestu-
jacego sie w odwroceniu moralnego porzadku.

Nie ulega watpliwosci, ze tego rodzaju konceptualizacje braly poczatek
od opisow skreslonych reka wczesniejszych historykow rzymskich, ze wska-
zaniem na ab urbe condita. Interpretacja zjawiska omawianej zarazy wy-
Swietla takze greckie motywy inkorporowane w tworczosci Liwiusza. Uwaga
ta pociaga za sobg powazng konsekwencje, ktora jest religijna interpretacja
zjawiska zarazy poprzez pryzmat kultury hellenskiej. Z taka sytuacja spoty-
kamy sie na kartach Iliady, kiedy to ob6z Achajow pod Troja nawiedza
zaraza. Wowczas Achilles wzywa wodzow na narade, aby podczas spotkania
rozwazy¢ — kogo najlepiej byloby zapytaé o zrédio epidemii. Heros jako
pierwszy podaje propozycje najwlasciwszego kandydata i wymienia kaptana,
wrozbite oraz ttumacza snéw, w jego opinii najbardziej predestynowanego do
wejScia w posiadanie tego rodzaju wiedzy, gdyz ten natchniony zostat snem
zestanym przez Zeusa?l. Podjawszy wyzwanie wrézbita Kalchas wyjasnia
jednak Achillesowi, ze bog nie gniewa sie za niespelnione §luby, lecz wini
swojego kaptana, ktéry nie cheial uwolnié jego cérki i odrzucit okup za nig#2.
Istota przepowiedni jest stwierdzenie, ze aby moc uzyskac przebaczenie
i odwrocié pietno zarazy, ludzie powinni w pierwszej kolejnosci poznaé przy-
czyne dla ktorej ciazy na nich klatwa, a nastepnie podjaé kroki, aby uzyskac
przebaczenie i moc odwrécié zty los. Motyw ten bedzie pdzniej dosy¢ czesto
eksploatowany przez literature antyczna, zeby wspomnieé¢ jedynie Kréla
Edypa Sofoklesa3.

Jesli zestawimy wskazane egzemplifikacje z relacjg Liwiusza, bedaca
przedmiotem prowadzonych tutaj rozwazan, nie bedzie trudno zauwazyé, ze
w jego wypowiedzi to sprzezenie jest réwniez widoczne. Na samym poczatku
relacji odnoszacej sie do zarazy znajdujemy zdanie, z ktorego wynika, ze do
catej opisanej wczesniej sytuacji zwigzanej z wojna doszla jeszcze zaraza,
stanowigca wspolne dla wszystkich nieszczescie (accesit et ab pestilentia com-
mune malum), odwracajace z tatwoscig zaréwno jednych, jak i drugich od
mysli wojennych (quo facile ultrorumque animos averteret a belli consiliis)**.

38 Aur. Vict. 33.5.

39 Aur. Vict. 33.12.

40 Aur. Vict. 33.12.

41 17, 1. 62-63.

42 11,1, 93-95.

43 Sophocl. Ed. 58 i n.
44 Liv. 25.26.7.
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Liwiusz dokonuje tutaj pewnego rodzaju odstepstwa od schematu wartosciu-
jacego 1 roznicujacego atakowanych i atakujacych — dziatajacych w imie bo-
haterskiej sprawy Rzymian i rozniecajacych nienawis¢ niskich pobudek Kar-
taginczykow. W obliczu nieszcze$cia w tym konkretnym przypadku wszyscy
wydaja sie rowni, albowiem wigksze ,szczescie w nieszceze$ciu” Rzymian wy-
jasnione zostaje ostatecznie przy pomocy metody naukowe;j.

W zdaniu otwierajacym relacje Liwiusza o zarazie niechybnie kryje sie
zatem aluzja do zestanego przez bogéw znaku. Stanowi on wyraz boskiego
gniewu, majacy swoje podstawy w niewlasciwym zachowaniu ludzi. Wydaje
sie, ze na ten sposéb wyjasnienia miata wplyw mysl, stanowigca tworcza
recepcje poematéow Homerowych. Znaczenie tych dziet dla tworczosci literac-
kiej w okresie rzadéw Oktawiana Augusta jest nie do przecenienia. Jak
podkresla Karl Galinsky, symbolika postaci wystepujacych w tych poematach
jest szczegodlnie silnie eksploatowana w kulturalnej atmosferze towarzyszacej
poczatkom pryncypatu?d. Sytuacja ta dotyczyla takze tworzacego podéwezas
Liwiusza, ktorego dzieto w wielu miejscach odkrywa inspiracje poematami
Homerowymi. Jezeli oczywiscie interpretacja ta nie idzie za daleko, to pod-
stawa, ktorej implikacja bylo powstanie cytowanego zdania ma proweniencje
grecka.

Wymowe tego Liwiuszowego przestania wydaje sie wzmagaé ztowrogi
opis epidemii. Warte podkreslenia jest tutaj, ze zaraza dotyka wszystkich
uczestnikow konfliktu, chociaz w efekcie wieksze szkody wyrzadza Punijczy-
kom — co jednak Liwiusz ttumaczy w sposéb racjonalistyczny poprzez wiek-
sze zahartowanie organizméw Rzymian.

Patrzac na dzieto Liwiusza w kontekscie analizy sprzezenia ztych uczyn-
kow i ich napietnowania, nie mozna réwniez oprze¢ sie wrazeniu redagowa-
nych w ab urbe condita ostrzezen, na ktore w toku dalszej narracji znajduje
sie odpowiedz. Trzecia dekade dzieta Liwiusza rozpoczyna scena oracji Han-
nona Wielkiego, majaca charakter napominajaco-ostrzegawczy*®. Przeméwie-
nie Hannona demaskuje naganna postawe pychy (OBpic), jaka manifestuja
zadni witadzy (cuppido regni) czlonkowie dynastii Barkidéw??. Ostrzega
przed skutkami ich zgubnej ambicji i pazernosci, co w literackiej prezentacji
zostaje sprowadzone do symboliki iskry, mogacej roznieci¢ pozar*®. Dalej
watek ten jest kontynuowany z wykorzystaniem symboliki ognia, do ktérego
dolewa sie przystowiowej oliwy??. Kara wydaje sie w tym ukladzie latwa do

45 K. Galinsky, Vergil’s Aeneid and Ovid’s Metamorphoses as World Literature, w: Age of
Augustus, ed. K. Galinsky, Cambridge 2005, s. 348-349.

46 G. Mader, AwiBac vBpioric: Traces of a <Tragic> Pattern in Livy’s Hannibal in Book
XXT?, ,Ancient Society” 24, 1993, s. 205-224.

47 Szersza analiza tego watku zob. M. Wolny, Hannon Wielki — polityk kartagiriski w
Swietle rzymskich relacji historiograficznych, w: Propaganda wtadzy w swiecie rzymskim, pod
red. M. Wolnego, Olsztyn 2012, 7 i n.

48 Tiv. 21.3.6.

49 Tiv. 21.10.4.
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zdefiniowania — jest nig kleska Kartaginczykow i poczatek konca ich pan-
stwa, zainaugurowany przez traktat pokojowy roku 201 p.n.e., a zakoriczony
ostatecznym zniszczeniem Kartaginy w roku 146 p.n.e. Tego rodzaju sprzeze-
nie mozna okresli¢ prosta implikacja zapowiedzi, ziszczeniem sie nieszcze-
$cia, ktore nastepuje jako konsekwencja niespetnienia pewnych warunkoéw
— w omawianym przypadku jest to odméwienie wydania Hannibala Rzymia-
nom, jeszcze przed rozpoczeciem drugiej wojny punickiej®?.

W przyjetej przez Liwiusza konwencji interpretacji wydarzen — teore-
tycznie nieszczesciom w jakims$ stopniu mozna zapobiec. Nieco inaczej, anize-
li znajdujemy to w relacji Herodota na temat pychy Krezusa, ktory w swojej
manifestacji VBpig uznaje Solona za glupca. Proroczy sen zestany na niego w
nocy wieszczy nieszczescie jego syna. Krezus przejmuje sie przepowiednig i
stara sie ochroni¢ swojego potomka, ale to przeciwdziatanie jego Smierci nie
ma juz najmniejszego znaczenia. Straszliwa przepowiednia musi sie¢ bowiem
wypelni¢. Syn Krezusa zapobiegliwie niedopuszczany do spraw wojskowych,
ginie przypadkiem podczas polowania®!l. Jeszcze dobitniej owg nieuchronnosé
losu manifestuje Herodot w opisie wydarzen zwigzanych ze $miercia Hip-
parcha, stynnego przedstawiciela klanu Pizystaratydéw — tyranéw aten-
skich. Przepowiednia objawiajaca sie we $nie Hipparchowi zwraca uwage
swoim transparentnym zakoriczeniem, wedle ktorego zaden czlowiek, ktory
czyni bezprawie nie ujdzie przed karg: oddeic dvOphrwv &dik®dv Tiolv 00K
anoticier®2,

W tym kontekscie zaraza opisana przez Liwiusza wydaje sie elementem
kary, dotykajacej butnych Kartaginczykow, ale nie oszczedzajacej takze Rzy-
mian. Opis choroby, jaka pojawita sie na Sycylii moze by¢ nawigzaniem do
interpretacji, ktorej istota mogta by¢ che¢ napietnowania Rzymian. Pierwo-
wzoru, na ktérym opart sie Liwiusz, mozna zatem poszukiwaé¢ w relacji
jakiego$ historyka, konstruujacego swoja relacje dla Kartagiiczykéw?3. Na
podstawie badan przeprowadzonych przez P. G. Walsha wiemy, ze Liwiusz
zestawial ze sobg rozne watki w taki sposob, aby ich interpretacja potwier-
dzata wywodzace sie z historiografii tragicznej sprzezenie pomiedzy ztymi
uczynkami a ich napietnowaniem®*. Zaadoptowanie relacji filokartaginskiej
bezposrednio, wzglednie droga przekazu annalistycznego wydaje sie zatem
bardzo prawdopodobne. Na recepcje relacji pierwotnie schlebiajacej Karta-
ginezykom wskazuje przede wszystkim konceptualizacja nieszczescia, ktore-
go doznaja Rzymianie. Wedle tego zalozenia czytelnik nie moze oprzec sie

50 Por. Liv. 21.10.3, 6.

51 Hdt. 1.30.1-34.1, 38.1, 43.

52 Hdt. 5.56; por. Ch. Schubert, Der Traum des Hipparch. Fiktionalitit und Ereignis bei
Herodot, ,Museum Helveticum” 68, 2011, s. 5-6.

53 Na temat relacji greckojezycznych pisanych z mysla o definiowaniu racji punickich zob.
M. Wolny, Studia nad statusen i kompetencjami dowédcéw kartagiriskich w okresie przewagi
Barkidow (237-201 p.n.e.), Olsztyn 2013, s. 66—-80.

54 Zob. P .G. Walsh, Livy. His Historical Aims and Methods, Cambridge 1961, s. 68.
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wrazeniu, ze jeSli zaraza miata napietnowaé zte uczynki, to ich sprawcami
musieli by¢ réwniez Rzymianie. Propagandzie rzymskiej nie udato sie jednak
w pelni usunaé tropéw literackich, prowadzacych do takiej konstatacji.

Watek irracjonalny: biernosé jako odpowiedz
na nieuchronnosé losu

Biernos$¢ w odniesieniu do zjawiska Smierci odnotowana przez Liwiusza,
jako jeden z do$é zaskakujacych watkow przebiegu zarazy, sktania do wycia-
gniecia szeregu wnioskow. Jezeli mamy tutaj do czynienia z klinicznym obja-
wem encefalopatii, wywolanej dziataniem patogenu, to zapewne tego rodzaju
destrukeji zdrowotnej musiatyby towarzyszyé rowniez inne zachowania, su-
gerujace zaburzenia wiadz umystowych. Jezeli wylaczymy w tym miejscu
wspomniane juz zachowania suicydalne®, to zadnej innej wzmianki na te-
mat aberracji psychicznych ludnosSci zgromadzonej pod Syrakuzami tekst
Liwiusza nie zawiera. Ponadto relacja rzymskiego pisarza nie rozstrzyga
w tym miejscu rowniez kwestii zasadniczej, a mianowicie, czy apatia dotyka-
ta tych, ktorzy juz zapadli na chorobe, czy moze wtasciwa byla fizycznie
zdrowym lub jeszcze zdrowym obserwatorom nieszczescia. Kwestia ta otwie-
ra szersze pole spekulacji, ktore znajduje szeroki wachlarz egzemplifikacji
literackich, odnoszacych sie do sytuacji klasyfikowanych przez psychologie
jako skrajne®®. Mechanizmy tego rodzaju opisane przez Zofie Natkowska, czy
Tadeusza Borowskiego odkrywajg element trywializacji §mierci i nieszczescia
wskazujacy na dzialanie instynktu samozachowawczego. Dzialanie owego
»psychologicznego wyparcia” ma w istocie chroni¢ osobe doznajaca cierpienia
i w tym punkcie moze uwidaczniac sie jako bierno$é. Z drugiej strony jednak
lektura Dzumy Alberta Camusa odkrywa sceng, w ktérej doktor Rieux przy-
wotuje w pamieci Lukrecjuszowy opis zarazy w Atenach — cecha charaktery-
styczna tej prezentacji jest walka zywych o ztozenie zmarlych na stosach®”.

Problemem opisu motywu biernosci u Liwiusza jest rowniez to, ze
autor nie precyzuje, ktora z grup dotknietych zaraza w najwiekszym stopniu
ogarneta apatia. Ostateczna ideologiczna wymowa tekstu ab urbe condita
o zarazie wydaje sie czytelna. Ci ktorzy pograzyli sie w biernosci, wydali
niejako wyrok na siebie samych — brak jakiegokolwiek dziatania oznaczat
przyzwolenie na $mieré. To stato sie zresztg z Kartaginczykami, ktorzy — jak
podaje rzymski pisarz — wygineli doszczetnie (omnes perierunt) wraz ze swo-

55 J. A. M. Meerloo, Le suicide, essai sur phénoméne individuel et collectif, Bruxelles 1966.

56 W tym punkcie po raz kolejny powraca motyw samobdjstwa, por. G. Heuyer, Psychoses
collectives et suicides collectifs, Paris 1973.

57 G. Zurek, Przektad, wstep, komentarz, w: Titus Lucretius Carus, O naturze rzeczy,
Warszawa 1994, s. 295.
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imi wodzami. Ttumaczenie, wedle ktorego nie mieli sie dokad oddalié, aby
opusci¢ Smiercionos$ng okolice nie przekonuje. Rzymianie natomiast, gtownie
dzieki zaradnosci i wlasciwej wodzowi bieglosci (prudentia), wykazanej przez
Marcellusa, opuscili dotkniete zaraza miejsca i dzieki temu czes¢ z nich
ocalata. Tym samym czytelnik ma odebrac¢ jasny komunikat, ze Rzymianie
nie mogli zgodzié sie na kleske, albowiem jako naréd byli predysponowani do
zZwyciestwa.

Watek literacki: zlowrogi opis epidemii

Jezeli zgodnie z zaadoptowanym z literatury greckiej modelem historio-
grafii tragicznej nieszczescie spadajace na ludzi jest interpretowane jako
konsekwencja ztych uczynkéw®®, to wymowa sytuacji pietnujacej powinna
mieé¢ odpowiednio wyraziste rysy. Niewatpliwie przedstawiony przez Liwiu-
sza opis zarazy jest mocno przesadzony. Autor mowi, ze codziennie byli zmar-
li, nieustannie widziato sie pogrzeby, a dniami i nocami stychac¢ byto lamenty
rozpaczliwych zawodzen: cotidianaque funera et mors ab occulos esset et un-
dique dies noctesque ploratus audirentur®®. Atmosfera ta w rezultacie prowa-
dzi do zobojetnienia ludzi na $mieré¢ i cierpienie®®. Dalsza relacja poprzez
epatowanie wyrafinowanym opisem ma na celu pogtebienie grozy i nadanie
dramatyzmu prezentowanemu wydarzeniu. Lezace przed oczyma ludzi zwto-
ki przypominaja zobojetnialym ze strachu zywym o nadejsSciu rychtej Smierci
i w ten spos6b zmarli chorych, a chorzy zdrowych doprowadzaja do zguby®!.
Dramatyzm opisu wzmagaja dodatkowo wspomniane przypadki samo-
béjstwb2.

Ztowrogi obraz epidemii zostal wykreowany przez Liwiusza za sprawg
uzycia odpowiednich stow. W sktad zaprezentowanego przez Liwiusza reper-
tuaru leksykalnego wchodzg zaréwno slowa jednoznaczne, jak tez wielo-
znaczne czy przynajmniej posiadajace inne, ukryte znaczenia. Wsrod stow
jednoznacznych znajduje sie chociazby pogrzeb (funus). Oczyma wyobrazni
mozemy widzie¢ niemg procesje zalobnikow, ktorzy potzywi, sparalizowani
strachem i wycienczeni choroba nie majg nawet sily ptakaé. Niemniej rze-
czownik okreslajacy tze (lacrima) takze pojawia sie w narracji rzymskiego
autora. Nocne krzyki, w pomystowym konstrukcyjnie zestawieniu, zwracaja
szczeg6lng uwage ze wzgledu na wieloznaczny rzeczownik ploratus, ktory

nalezy rozumieé jako krzyk bélu, lament, placz czy nawet narzekanie®3.

58 Zob. F. W. Walbank, History and Tragedy, ,Historia” 9, 1960, s. 216 i n.

59 Liv. 25.26.9.

60 Tiv. 25.26.10: ut non modo [non] lacrimis iustoque conploratu prosequerentur mortuos,
sed ne eferrent quidem aut sepelierent.

61 Liv. 25.26.11.

62 Liv. 25.26.11.

63 Por. Cic. Tusc. 2.9.21: heu virginalem me ore ploratum edere.
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Kluczowe dla wszelkich wyjasnien stowo mors oznacza oczywiscie smierd,
moze jednak okreslaé¢ proces konania czy umierania. Moze wreszcie wskazy-
waé na zwtoki, tak jak u Plauta, gdzie oznacza trupa, do ktérego ma ,przytu-
laé sie” jedna z ladacznic®%. Czasami rzeczownik ten znajduje jeszcze bardziej
przeno$ne znaczenia, jak chociazby u Apulejusza w Zlotym osle stowo mors
oznacza trucizne, ktéra omylkowo wypija z kielicha jeden z braci®5. Ten
przerazajacy, wykreowany przez Liwiusza repertuar leksykalny wienczy fra-
za 0 roznoszacym sie w powietrzu trupim jadzie (pestifero odore corporum),
pojawiajaca sie w kulminacyjnym punkcie catego opisu, ktéory do tego mo-
mentu rysuje sytuacje beznadziejng. Konstrukcja tego fragmentu — ztowro-
giego opisu epidemii, poprzez aluzje i sformutowania wieloznaczne stawia
przed czytelnikiem propagandowy obraz, ktérego wymowa wydaje sie jasna.
Trzeba bowiem niebywatych sit i umiejetnosci, azeby podiwignaé sie z tak
ogromnego nieszczescia.

Wykorzystanie opisu zarazy do wykreowania
pozytywnego wizerunku Marka Klaudiusza Marcellusa

Zasugerowana powyzej mozliwo$é zaadoptowania w ab urbe condita do
opisu zarazy fragmentu filokartaginskiej relacji, co nie zmienia faktu do-
konanych pézniej modyfikacji rzymskich, w zreczny sposéb wykorzystuja-
cych wszelakie instrumentarium do wykreowania propagandowej historii.
W przedstawionym przez Liwusza opisie zarazy zawarty zostal element pro-
pagandy politycznej, polegajacy na podkresleniu roztropnosci dziatan Marcel-
lusa. Oto bowiem dowddea rzymski w kulminacyjnym momencie ataku choro-
by podejmuje zracjonalizowane dziatania. Nakazuje przenies¢ podlegajacych
mu ludzi do miasta, w efekcie ratujac im zycie®6. Bez watpienia fragment ten
koresponduje z wymowa biografii Marcellusa autorstwa Plutarcha. Grecki
autor podkres§la w niej wielkie czyny Rzymianina, ktory stal sie autorem
licznych zwyciestw na Sycylii®”.

Pamieé Marcellusa opiewana byta w laudatio funebris — mowie pogrzebo-
wej wygltoszonej przez Augusta w roku 23 p.n.e. i stawiacej zmarlego krew-
nego, ktéry byl ostatnim potomkiem rodu Klaudiuszéw—Marcellus6w58.
G. De Sanctis wskazal na koniecznos¢ tego rodzaju odwotania, wskazujace-
go na chwalebne czyny jego przodkéw®?. Laudacja pogrzebowa skupiata sie
na emitowaniu bohaterskich czynow przodkow zmartego, opiewanego przez

64 Por. Plaut. Bacch. 1152.

65 Por. Apul. Met. 10.5.2.

66 Liv. 25.26.15.

67 Plut. Marc. 18.11i n.

68 Cass. Dio 53.50.5.

69 De Sanctis, Storia dei Romani, vol. II1.2, Torino, s. 382.
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Augusta’®. Marcellus stanowit transparentny przyktad bohaterskich zmagan
z Kartaginczykami, stad eksponowanie jego postaci stanowilo wazne ogniwo
w propagandowo wyjasnianym, chronologicznym naszkicowaniu drogi ku po-
tedze, do jakiej doszlo rzymskie imperium?!. W istocie jeden tylko element
tej ideologicznej sktadowej, ktora stanowita ekspozycja Marcellusa, ma po-
kazne dossier, na co zwrécita uwage M. Caltabiano, zestawiajac poszczegolne
$wiadectwa stawigce rzymskiego konsula’2. Przypadek Rzymianina moze zo-
sta¢ skalsyfikowany jako element kultury pamieci, o czym poucza interesuja-
cy artykul autorstwa H. I. Flower’3. Wspomniana mowa Augusta, majaca
spelni¢ zadania propagandowe, podobnie jak inne oracje funeralne selekcjo-
nowala fakty z zycia bohatera. Niewykluczone zatem, ze wodzowska bie-
gtosé™ i wynikajace z niej dziatanie na rzecz ratowania rzymskich zolierzy
rowniez mogty stac sie elementem eksponowania przymiotéw konsula.

Proéba racjonalnego wyjasnienia zjawiska zarazy

Relacja Liwiusza poza szeregiem danych i srodkéw wyrazu artystyczne-
go, tworzacych konceptualng nadbudowe relacji o zarazie, zawiera takze
informacje merytoryczne, ktére mozna wydoby¢ z jego przekazu. Wskazujg
one Scistg zaleznosé od naukowego wzorca etiologicznego wyjasniania zjawisk
chorobowych, opartego na szkole Hippokratesa. Pierwsza dana, ktora zwraca
uwage na tego rodzaju zaleznosé, wynika z informacji Liwiusza, ktory wska-
zuje na pore jesienng oraz specyfike okolicy, ktéra z samej swojej natury
stanowita obcigzenie dla zdrowia (nam tempore atumni et locis natura gravi-
bus)’®. Jak wiadomo Hippokrates zwracal uwage na klimat charakteryzujacy
poszczegolne rejony geograficzne, czemu dat zreszta wyraz w inicjalnym roz-
dziale swojej pracy Ilepi dépov, 03dtov, tonmv’® co bylo takze istotne

70 Na temat zrédel wykorzystanych do zredagowania mowy funeralnej oraz zaleznosci
relacji Plutarcha odnosnie do zywota Marcellusa zob. M. Wolny, Hannibal jako twérca sfatszo-
wanej korespondencji? List do mieszkaricow Salapii (208 p.n.e.), ,Echa Przesztosci” 16, 2015,
s. 17-18: Pisarz z Cheronei mogt wykorzystaé dzieto nieznanego historyka, ktére powstato za
czasow Augusta, lecz byto niezalezne od pracy Liwiusza. Dzieto to, jak sie wydaje, mogto znajdo-
wad sie blisko informacji stuzqcych do skonstruowania (...) mowy funeralnej.

71 Por. L. Petila-Castrén, Magnificentia publica. The Victory Monuments of the Roman
Generals in the Era of the Punic Wars, Helsinki 1987.

72 M. Caltabiano, La morte del console Marcello nella tradizione storiografica, CISA
(= Contributi dell’Istituto di Storia antica dell’'Universita del Sacro Cuore. Vita&Pensiero) 3,
1975, s. 80; por. M. Wolny, Hannibal jako twérca sfatszowanej korespondencji?, s. 16.

73 H. 1. Flower, <Memories> of Marcellus. History and Memory in Roman Republican
Culture, w: Formen romischer Geschichtsschreibung von den Anfangen bis Livius. Gattungen —
Autoren — Kontexte, ed. U. Eigler, Darmstadt 2003, s. 39-52.

74 Schemat, ktéry obrazuje wizerunek Marcellusa (najbardziej widoczny u Plutarcha),
wydaje si¢ nawiazaniem do kanonicznej w starozytnosci charakterystyki ,idealnego” wodza
dokonanej przez Ksenofonta, zob. Xen. Mem. 3.1.6.

75 Liv. 25.26.7.

76 Hippocr. De aere. 1.
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z punktu widzenia teorii humoralnej?’’. Mialo to kluczowe znaczenie dla
okreslenia predyspozycji mieszkancow do zapadania na konkretne choroby.
Postulat Hippokratesa odnoszacy sie do klimatu, warunkujacego kondycje
zdrowotnag stat sie istotnym filarem w rozwoju sztuki medycznej’8. Jak pod-
kresla Z. Gajda do XIX i poczatku XX w. przez adeptow medycyny wyznawa-
ny byl obyczaj podrézowania (mos peregrinandi)’®, ktéry mial wzbogacaé
doswiadczenie lekarzy8°.

Wedtug Hippokratesa adept sztuki medycznej powinien w pierwszej ko-
lejnosci zastanowié sie nad porami roku: np@®tov ptv évBvuéecan Tog dpag Tod
éreoc8l. Wedle jego wyktadu wraz z porami roku zmieniaja sie bowiem wla-
Sciwosci uktadu trawiennego®?, co z punktu widzenia specyfiki diety w staro-
zytnosSci zréznicowanej i rzeczywiscie uzaleznionej od naturalnego kalenda-
rza, wydaje sie logiczne®3. Wraz z porami roku i stosowang dieta zmieniata
sie¢ rowniez odporno$é i zapadalno$é na choroby. Proby schematyzowania
i klasyfikacji zachorowalnosci w uzaleznieniu od pory roku sa u Hippokrate-
sa $ciSle powigzane z geograficzng lokalizacja poszczegélnych miejsc. Dla
greckiego medyka szczegdlnie wazne jest geograficzne polozenie miast®4,
a takze ich usytuowanie wzgledem wiatru®® oraz wtasciwosci wéd znajduja-
cych sie w okolicach86.

Liwiusz piszac o ciezkich do zycia warunkach okolicy (et locis natura
gravibus)®’, w ktérej miata wybuchnaé zaraza, prawdopodobnie zakladal
u czytelnika elementarna wiedze dotyczaca zarysu nauki Hippokratesowe;jS8.
W Ilepi dépwv, G3dtwv, TOnmy czytamy, ze miasta zwrécone ku zachodowi ston-
ca, ktore przed wiatrami wschodnimi ostaniane sa przez wiatry cieple
i przez wiejace z pétnocy wiatry zimne, znajduja sie¢ w niekorzystnym potoze-
niud?. Motyw wiatru jest istotny, poniewaz znajduje swoje znaczace dla oma-
wianej kwestii rozwiniecie w pracy Arystotelesa. Roznicowal on ruchy powie-

trza na: nvedpo — czyli podmuchy wiatru oraz oipa — czyli rodzaj wyziewow??,

77 N. Krieger, Epidemiology and the People’s Health, Oxford 2011, s. 44.

78 Szerzej na ten temat: J. Longrigg, Greek Rational Medicine: Philosophy and Medicine
from Alcmeon to the Alexandrians, London 1993; V. Nutton, Ancient Medicine, London 2004.

79 7. Gajda, Do historii medycyny wprowadzenie, Krakéw 2011, s. 101.

80 M. Swider, Komentarz, w: Hippocrates, De aere, aquis, locis, przekt. A. Marchewka,
M. Swider, kom. M. Swider, Poznan 2014, s. 45.

81 Hippocr. De aere. 1.

82 Hippocr. De aere. 2.

83 P. Garnsey, Food and Society in Classical Antiquity, Cambridge 1999; R. I. Curtis,
Ancient Food Technology, Leiden 2001.

84 Hippocr. De aere. 5, 6.
Hippocr. De aere. 1.
Hippocr. De aere. 1.
87 Liv. 25.26.7.
88 Por. E. Dutoit, Tite-Live s'ets-il intéressé a la medicine?, ,Museum Helveticum” 5, 1948,

Hippocr. De aere. 6.
90 Arist. Mu. 394b 13.
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ktére M. Swider postuluje przelozyé jako bryza®l. Jesli nie bedziemy sie
upieraé, ze bryza musi bezwzglednie kojarzy¢ sie z mitym zapachem, to
niniejsze thumaczenie mozna uznac za poprawne. Jesli do tego dodamy uwage
Hippokratesa o zaleganiu mgly%2, to klimat miejsca oddany przez Liwiusza
przez przymiotnik gravibus za sprawg lektury Hippokratesa i Arystotelesa
musiatby zostaé przettumaczony przez niezreczny oksymoron smrodliwa aura.

Powyzsza kwestia nawigzuje do zbiornikow wody — w istocie nie najlepiej
pachnacej, o czym za chwile. Sformutowanie Liwiusza et locis natura gravi-
bus ma swoje dalsze konotacje u Hippokratesa. Opisane przez niego miejsca
0 omowionym powyzej polozeniu wzgledem wiatréw, jesli posiadajag zbiorniki
wody, to sa to wody stojace. W dziele greckiego medyka zostaty one okreslone
przy pomocy dosy¢ wymownego gniazda znaczeniowego: éAddea kol otdoua
kol Avaiog?3. Mialoby to oznaczaé, ze sa one przede wszystkim blotniste,
statyczne — to znaczy pozbawione mozliwosci odptywu i bagienne. Termin
Muvoto sugeruje pewnego rodzaju powierzchniowg rozlegto$é, co wydaje sie
zapewniac¢ wzgledng skutecznosc i doniosto$¢é emanacji wyziewu. Hippokra-
tes wprost zresztg wyraza sie, ze wody te sa zanieczyszczone i wydzielajg
przykry zapach?%. Wor owych zbiornikéw wodnych musiata wynikaé z proce-
sow gnilnych i namnazania sie drobnoustrojow. Ograniczone mozliwosci od-
pltywu wod wydaja sie jasne, co nie wyklucza mozliwosci, ze zbiorniki te
niczego nowego nie przyjmowaly. Wojska zgromadzone w okolicach Syrakuz
musialy w koncu gdzie$ odprowadzaé nieczystosci. Rozwigzanie kwestii sani-
tarnych, zwlaszcza w przypadku znacznego zageszczenia ludnosci na danym
terenie, stanowi jedna z priorytetowych spraw. P. Erdkamp, przywotujac
Swiadectwo Jozefa Flawiusza, zwraca uwage, ze zarazy w pierwszej kolejno-
Sci byly efektem przeludnienia (overcrowding), a dopiero pdzniej dotaczaty
sie do tego inne czynniki, chociazby kleski glodu?®. Wiedziano o tym planujac
zalozenia miast, czego znakomitym przyktadem jest Cloaca Maxima w Rzy-
mie%®, wraz z szeregiem kanaléw tworzacych sie¢ podziemnej konstrukeji
odprowadzajacej zaré6wno nadmiar wody, jak tez nieczystosci®’. Mimo tak
przemyslanej konstrukcji, konieczne bylo dokonywanie niezbednych prac
konserwatorskich i czyszczenie glownego kanatu, ktore zapewne odbywato
sie wielokrotnie, chociaz najbardziej prawdopodobne swiadectwo tego rodza-
ju prac, datowane na rok 33 p.n.e., zapamietane zostato przez Dio Kassju-
sza%8. Jest oczywiste, ze w warunkach polowych zorganizowanie tego rodzaju

91 M. Swider, Komentarz, s. 56.

92 Hippocr. De aere. 6.

93 Hippocr. De aere. 7.

94 Hippocr. De aere. 7.

95 P, Erdkamp, Hunger and The Sword. Warfare and Supply in Roman Reppublican Wars
(264-30 B.C.), Amsterdam 1998, s. 275.

96 1.. Antognoli, E. Bianchi, La <Cloaca Maxima> dalla Suburra al. Foro Romano, ,Studi
Romani” 57, 2009, s. 89-123.

97 E. Jastrzebowska, Podziemia antycznego Rzymu, Poznan—Gniezno 2014, s. 36-37.

98 Dio Cass. 49.43; L. Antognoli, E. Bianchi, La <Cloaca Maxima>, s. 93.
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przedsiewziecia nie byto mozliwe. Poza tym kwestia odprowadzenia nieczy-
stosci zajmuje we wspélczesnych badaniach niepomiernie mato miejsca®,
a wydaje sie, ze powinna znajdowac sie w Scistym powigzaniu z interpretacja
zrodet emisji patogenéw chorobotworczych. Etiologia masowych zachorowan
powinna w pierwszej kolejnosci bra¢ pod uwage warunki sanitarne. Od Li-
wiusza dowiadujemy sie, ze choroba, o ktorej pisze, dotkneta gtéwnie ludzi
przebywajacych na obszarach lezgcych poza miastem (multo tamen magis
extra urbem quam in urbe)!%0, a zatem w miejscach, w ktérych przypuszczal-
nie znajdowaty sie owe zbiorniki bagienne. Jest to istotna wskazowka do
wnioskowania o wystepowaniu choroby pokarmowe;j.

Relacja Liwiusza w polaczeniu z wiedza medyczng starozytnych, wywo-
dzaca sie od Hippokratesa daje juz pewne wyobrazenie o korzystnym podgle-
biu dla masowych zachorowanl®l. Blotne, bagniste, pozbawione odplywu
i prawdopodobnie zanieczyszczone wody stanowily idealne Srodowisko dla
rozwoju patogenéw. Dla wzbudzenia procesu chorobotworczego potrzebne
byto co$ jeszcze — a mianowicie upat. Dokladnie ten czynnik odnajdujemy
w przekazie Liwiusza. M6owi on przeciez o nagtym ataku upatu, ktory zachwiat
zdrowiem ludzi w obozach wojskowych: intoleranda vis aestus per utraque
castra omnium ferme corpora movit192. W tym miejscu warto znowu powrdcié
do Hippokratesa, ktéory w swojej pracy stara sie zasugerowa¢ w zwigzku
z bagienng okolica pewnego rodzaju us$pienie zarazkow. Pisze o tym wprost
informujac, ze po suchej zimie z pewnoscig latem wystapia u ludzi goraczki,
choroby oczu i czerwonka: &véykn 10 8£pog noupet®ddeg Yiyveshor kol 6@Baipiog
kol dvoevrepiog épmotéevi®3, Kluczowe dla rozwazanej sprawy w tym aspek-
cie nauki Hippokratesa wydaje sie stowo 7 dvceviepia, ktore semiotycznie
dzisiaj oznacza to samo, co w czasach Hippokratesa, czyli niezyt jelita grube-
go, charakteryzujacy sie obecnoscig krwi w stolcul®4. Choroba pokarmowa,
zwana popularnie czerwonka, powoduje liczne biegunki, osiagajace liczbe
kilkudziesieciu wypréznien na dobe, co prowadzi do odwodnienia organizmu
i wynikajacego z tego oslabienia, wyniszczenia, a w konsekwencji $mierci.
Wspoétczesne postepowanie medyczne opiera sie na diagnostyce patogenu
i wlaczeniu odpowiedniego $rodka farmakologicznegol95. Konieczne jest réw-

99 P. Erdkamp, Hunger and The Sword, s. 156 i n. zajmuje sie zapotrzebowaniem na
racje zywnosciowe, rozwazajac aprowizacje dotyczaca zarowno ludzi, jak tez zwierzat. Oblezenie
Syrakuz zostalo przez uczonego odznaczone jako wazny punkt na mapie zwigzany z ta proble-
matyka.

100 Liv. 25.26.7.

101 R. L. Guerrant, Inflamatory Enteritides, w: Principles and Practices of Infectious Dise-
ases, ed. G. L. Mandel, R. G. Douglas, J. E. Bonnet, New York—Toronto—Singapore 1979, s. 660.

102 Liv. 25.26.7.

103 Hippocr. De aere. 10.

104 M. Swider, Komentarz, s. 50 podaje jeszcze stowo 7 dioppora jako synonim 1 dvoeviepia,
chociaz 7 8iappoia ma szersze znaczenie i moze oznaczac po prostu biegunke.

105 M. S. Wolfe, Antiparasitic Drugs, w: Infectious Diseases, ed. S. L. Gorbach, J. G. Bar-
teltt, N. R. Blacklow, Philadelphia—London—Sydney—Tokyo 1992, s. 322.



24 Miron Wolny

niez zastosowanie Srodkow majacych powstrzymac destrukcyjne skutki cho-
roby, a wiec przede wszystkim uzupelnienie niedoborow elektrolitowych wy-
nikajacych z odwodnienia, najczeSciej poprzez nawadnianie pozajelitowe.
Jezeli w opisie Liwiusza mamy do czynienia z chorobg pokarmowa o znamio-
nach dezynterii, to pewne jest, ze teoretycznie mamy do czynienia
z chorobg wyleczalna, co zreszta zostato odnotowane przez rzymskiego auto-
ral06, Wskazane powyzej wspélczesne formy terapii podlegaja procedurze,
ktéra ma przede wszystkim zminimalizowaé¢ ryzyko wszelakich powiklan,
w tym najgrozniejszych, skutkujacych $miercia. Z wiadomych wzgledow
w starozytnosci nie mozna byto okreslié¢ patogenul®?, a zwtaszcza zastosowaé
nawadniania pozajelitowego. Niemniej jednak Liwiusz pisze w swojej relacji
o tym, ze chorych leczono — jesli tak rozumieé¢ uzyte przez niego stowo
curatio, ktore moze wszakze oznaczaé rowniez pielegnacje czy nadzorowanie.
Lektura Iliady $wiadczy o rodzacym sie racjonalizmie w interpretacji zjawisk
chorobowych, dowodzi réwniez pragmatyzmu w sposobach leczenia chordb.
7 poematow Homerowych dowiadujemy sie, ze znano juz wowczas i stosowa-
no szereg zabiegow w zakresie sztuki medycznej. Mozna tutaj wyréznié za-
réwno zabiegi chirurgiczne, jak tez terapie farmakologiczng!%8. Byé moze
zatem znano specyfik o uniwersalnym charakterze, ktory mogtby wykazywac
dziatanie antagonistyczne wzgledem wiekszosci patogenow pokarmowych.
Dos¢ zastanawiajace wydaje sie jednak, ze w kontekscie rozprzestrzenia-
nia sie zakazen nie ma u Liwiusza wzmianki o wodzie, ktéra niemniej jednak
pojawia sie w innym miejscu jego opisu. Z relacji tacinskiej dowiadujemy sie,
ze zaraza bardziej dotkneta Kartaginczykow, anizeli Rzymian, albowiem ci
drudzy, poniewaz dtuzej przebywali pod Syrakuzami, byli bardziej przyzwy-
czajeni do panujgcego tam klimatu, a takze do tamtejszych wod: multo ta-
men vis maior pestis Poenorum castra quam Romana adorta erat; nam Ro-
mani diu circumsedendo Syracusas caelo aquisque adsuerant magis109.
Pomijajac watek emisji zakazeri poprzez wodell0, Liwiusz wskazal jednak na
inng bardzo wazna kwestie, a mianowicie zagadnienie odpornosci. Z opisu
Liwiusza wynika, ze pod Syrakuzami znalezli sie ludzie, ktorzy jednak nie
zachorowali. Przyktad ten dotyczy chociazby samego Marcellusa, ktory cho-
ciaz stykat sie z chorymi, sam zachowat zdrowie. Moglo to wynika¢ z dosko-
natej kondycji fizycznej, jakg odznaczat sie Rzymianin. Dowodem na to jest

106 Tiv. 25.26.15.

107 R, L. Guerrant, Inflamatory Enteritides, s. 661 w przypadku dezynterii wskazuje na
patogeny: Entameoba coli lub Giardia lamblia.

108 M. Wolny, Wiedza medyczna w starozytnym Rzymie, s. 19-20.

109 Tiv. 25.26.12.

110 Njestety, nie ma tutaj tak mocnego dowodu, jaki wykazat M. A. Ruffer (za: M. D. Grmek,
Historia choréb u zarania cywilizacji zachodniej, Warszawa 2002, s. 120-121, 395) odno$nie
przywrzycy (bilharcjozy) — wycieniczajacej choroby wywotane] przez przywre (Shistosoma
haematobium), ktorej skamieniale jaja odnaleziono w nerkach mumii egipskich z okresu
XX dynastii. Co istotne, w cyklu rozwojowym przywrzycy braty udziat slimaki wodne.
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opisany w relacji Plutarcha zachwyt Hannibala, podziwiajgcego silng i piek-
ng budowe ciata Marcellusa: xoi moAbv gpdvov Thv 1€ Pphpev 100 codpatoglll,
Kartaginczyk czynit to wprawdzie ogladajac martwego juz konsula, ktory
jednak zginat jako silny i fizycznie sprawny mezczyzna. Nie mozna takze
wykluczy¢ faktu, ze wyzsza kadra oficerska korzystata z innych uje¢ wody, co
pozwolito Marcellusowi unikna¢ zakazenia.

W powyzszym kontekscie istotny wydaje sie jeszcze jeden watek, ktory
pozornie nie pasuje do zjawiska choroby pokarmowej. W relacji Liwiusza
zostato powiedziane, ze choroba poczatkowo brata sie z niezdrowego powie-
trza (ac primo temporis ac loci vitio et aegri erant et moriebantur), a pozniej
dopiero mowa jest o tym, ze ludzie zarazali siebie nawzajem (postea curatio
ipsa et contactus)12 . Wskazéwka ta przywodzilaby na mysl kropelkowa dro-
ge zakazenia, co praktycznie mogloby przyczyni¢ sie do obalenia catego po-
wyzszego dowodu, idacego w kierunku wnioskowania choroby pokarmowej.
Wydaje sie jednak, ze wskazanie Liwiusza dotyczace powietrza i zarazenia
przez kontakt z chorymi polega na pewnego rodzaju uproszczeniu. Powietrze
roznoszace sie znad bagien i przypuszczalnie gnijacych nieczystosci musiato
wydziela¢ straszliwy fetor. Z kolei osoby dotkniete dezynterig, na skutek
odwodnienia i wysokiej goraczki moga doznawac czasowego paralizu systemu
nerwowego, co moze skutkowac¢ bezwiednym oddawaniem stolca. Pogtebiaja-
ce sie zaniedbanie warunkow sanitarnych na skutek masowych zachorowan
wydaje sie jasne, za$ zgrupowanie zarazonych w poblizu uje¢ wody pitnej
sprzyjato nakrecaniu spirali ,btednego kota” — zanieczyszczona woda utatwia-
ta redystrybucje patogenu.

Jedynym skutecznym przedsiewzigciem w zaistnialej sytuacji wydawato
sie opuszczenia miejsca, z ktorego brata sie choroba. Tego rodzaju najprost-
szy Srodek zaradczy potwierdza zreszta relacja Liwiusza. Jej autor informu-
je, ze Sycylijezycy z wojsk nieprzyjaciela, gdy tylko zauwazyli, ze z powodu
niezdrowego klimatu zaczynaja szerzyc¢ sie zachorowania, rozpierzchli sie do
swoich niedaleko lezacych miast: ex hostium exercitu Siculi, ut primum vide-
re ex gravitate loci volgari morbos, in suas quisque propinquas urbes dilapsi
sunt13, Kartaginiczycy, ktérzy nie mieli sie gdzie schronié, wymarli doszczet-
nie wraz ze swoimi wodzamill4. Uwagi te wskazuja wyraznie, ze uciekano od
7rédla zakazenia, ktére znajdowalo sie na terenach poza miastem!!®. Do-
Swiadczenie to mogto zawiera¢ pewnego rodzaju praktyczng rade dla Rzy-
mian, dlatego rychto dostrzezono koniecznosé opuszczenia niezdrowej okolicy.
Postepowanie Marcellusa przywodzi na mys$l zabieg zwigzany ze zorganizo-
waniem kwarantanny. Liwiusz pisze bowiem, ze po tym, kiedy dowddca
rzymski nakazat przenies¢ ludzi do miasta, w pomieszczeniach i zacienionych
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miejscach wracato im zdrowie: Marcellus, ut tanta vis ingruebat mali, tradu-
xerat in urbem suos, infirmaque corpora tecta et umbrae recraverant118.
Prawdopodobnie kwarantanna zostata zorganizowana zaréwno dla tych, kto-
rzy chorowali, jak tez dla tych, ktorzy nie zdazyli sie jeszcze zarazié. Przy-
puszczalnie z przeniesieniem sie do zabudowan oraz w miejsca zacienione
wigzala sie poprawa warunkéw sanitarnych. Patogen pokarmowy zapewne
w miejscach chtodniejszych, o mniejszym stopniu zawilgocenia miat ograni-
czone mozliwosSci chorobotworczej emisji — dlatego epidemia przynajmniej nie
postepowata.

Konkluzje

Liwiusz w swojej pracy opisatl zjawisko chorobowe, ktore przypuszczalnie
miato miejsce w roku 212 p.n.e. w okolicach Syrakuz, kiedy zgrupowane
armie kartaginska i rzymska zapadly na zdrowiu wskutek upatu, ktory za-
pewne przyczynit sie do wzniecenia aktywnos$ci patogenu i jego rozwoju,
czemu bezsprzecznie sprzyjala podmokta okolica i zte warunki sanitarne.
W swojej pracy pisarz rzymski mogt wykorzystaé opis zarazy, pierwotnie
pochodzacy z przekazu strony kartaginskiej. Relacja ta propagandowo zmie-
niona przez jakiego$ rzymskiego annaliste oraz samego Liwiusza, wyswietla-
ta jednak przede wszystkim inspiracje greckim modelem historiografii tra-
gicznej. Zaadoptowany w ab urbe condita model wyjasniania wydarzen przez
pryzmat interpretacji ztych uczynkéw czyni wymownym opis choroby, ktora
zostaje zeslana w celu przywolania walczacych do opamietania sie. Implika-
cja prezentacji wydarzenia o charakterze napominajaco-pietnujacym byto
przedstawienie go w szczegolnie ponurych barwach. Liwiusz w swoim opisie
nie doréwnat Syliuszowi ani rozmitowanym w niuansach klinicznej egzegezy
objaw6ow chorobowych — Tukidydesowi czy Lukrecjuszowi. W zasadzie catko-
wicie zrezygnowal w zaprezentowania objawéw chorobowych, a w to miejsce
wolat w kulminacyjnym punkcie swojej narracji zamiesci¢ opowies¢ o zapo-
biegliwej dziatalnosci rzymskiego zaradnego dowodcy Marka Klaudiusza
Marcellusa. Niemniej jednak zaprezentowany w ab urbe condita koncept
literacki, weryfikowalny informacjami z dzieta Hippokratesa pozwala zblizy¢
sie do zatozenia, ze choroba, na ktéra masowo zachorowano pod Syrakuzami,
byta wywolana przez patogen pokarmowy, ktérego narzedzie dystrybucji sta-
nowita woda. Z pewna doza ostroznosci mozna tutaj zasugerowac¢ dezynterie
(dvoevrepia), czyli chorobe wystepujaca pod popularng nazwa czerwonki. Tro-
pem potwierdzajacym poprawnos¢ tego zaltozenia jest informacja Liwiusza
mowiaca o tym, ze choroba byta jednak uleczalna.

116 Tjv. 25.26.15.
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SUMMARY

In Ab Urbe Condita, Livy described an epidemic which broke out near Syracuse
in 212 BC. The Carthaginian and Roman troops stationed in the area were taken ill
during an unexpected autumn heat wave. The sudden change in weather conditions,
the proximity of swamps and poor sanitary conditions probably triggered the patho-
gen responsible for the disease and contributed to its spread. In his report, Livy
relied on original Carthaginian accounts of the epidemic. Those records were modi-
fied by an unknown Roman annalist and by Livy himself for propaganda purposes.
The Roman historian’s account was inspired by the Greek model of tragic historio-
graphy. In this model, historical events are explained through misdeeds — the disease
was inflicted on the soldiers to force them to reflect on the committed atrocities. Livy
painted a bleak picture of the epidemic, although he did not describe the symptoms
of disease in great detail. To suit propaganda needs, the historian devoted much
attention to the heroic stance of Marcellus. The literary concept presented by Livy,
which was heavily based on the works of Hippocrates, suggests that the epidemic in
Syracuse had been caused by a foodborne pathogen transmitted by water. The dise-
ase that afflicted the soldiers could have been dysentery, also known as bloody flux.
This conclusions is supported by the fact that Livy referred to the disease as
a curable affliction.








