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W styczniu 1924 r. oraz w maju 1926 r. tzw. sprawa Pogotowia Patriotéw
Polskich (PPP) stanowila jeden z wazniejszych przedmiotow zainteresowania
owczesnej polskiej opinii publicznej, jak réwniez organéw panstwowych, tj.
policji, prokuratury oraz sadu. Istnienie, a zwtaszcza dziatalnos$¢ tej konspi-
racyjnej organizacji w sposob istotny wplynely na stan wyobrazenia spote-
czenstwa polskiego o bezpieczenstwie wewnetrznym, a takze zewnetrznym
Polski. Aresztowanie jej przywodcow oraz czotowych dziataczy, a nastepnie
ich glosny proces, co prawda po 12 maja 1926 r. przyémiony przez zamach
stanu, doprowadzity do czeSciowego ujawnienia przed opinig publiczng infor-
macji odnosnie do celu, form i metod dziatalnosci Pogotowia. Wydarzenia te
wytworzyty rowniez podwaliny pod polityczna debate nad istnieniem konspi-
racyjnych organizacji i stowarzyszen w II Rzeczypospolitej oraz rozmiarem ich
faktycznych wpltywow na bezpieczenstwo panstwa. Sprawa Pogotowia stata sie
waznym elementem 6wczesnej konfrontacji politycznej toczonej na linii prawi-
ca — lewica. Jej istotnym narzedziem, wykorzystywanym przez obie strony,
byta publicystyka i aktywno$¢ propagandowo-informacyjna prowadzona
m.in. na tamach organéw prasowych, zwigzanych z rywalizujacymi ze sobg
Zwigzkiem Ludowo-Narodowym (ZLN) oraz z Polska Partig Socjalistyczng
(PPS).
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W nocy z 11 (piatek) na 12 (sobota) stycznia 1924 r. na polecenie ministra
spraw wewnetrznych, Wiadystawa Soltana, funkcjonariusze policji politycznej!
dokonali aresztowan kilkunastu dziataczy Pogotowia Patriotow Polskich,
0 czym niemalze natychmiast informowala 6wczesna prasa polityczno-infor-
macyjna2. Wedle jej doniesieni policja zatrzymata Sciste kierownictwo organi-
zacji, w tym jej prezesa inzyniera Jana Pekostawskiego pseudonim ,Pretor”,
putkownika Witolda Gorczynskiego (organizatora w 1914 r. tzw. legionu pu-
tawskiego) pseudonim ,Czotowy”, kapitana rezerwy hr. Olgierda Michatow-
skiego, przemystowca Jozefa LeSniewskiego petnigcego funkcje ,zastepcy sze-
fa sztabu generalnego PPP”, a takze elektrotechnika Parynskiego, wtasciciela
fabryki cukierkéw Wiadystawa Gryczko, studentow Splaw—Neumana, Jana
Laade, Jana Kadziotko oraz generata w stanie spoczynku Adama Golinskie-
go3. W trakcie przeprowadzonej na szeroks skale operacji organa Scigania
zabezpieczyty archiwum ,sztabu generalnego PPP” oraz skonfiskowaly ponad
5 tysiecy ulotek programowych, 3 tysiace deklaracji cztonkowskich i wydru-
kowanych rot przysiegi dla nowo przyjmowanych?.

Samo aresztowanie, a de facto rozbicie struktur konspiracyjnej organiza-
¢ji nie bylo dzielem przypadku, ale konsekwencja wczesniej prowadzonych
dziatan operacyjnych. Ich faktycznej genezy nalezy doszukiwaé sie w we-
wnatrzpanstwowych bojach politycznych pomiedzy lewica a prawica. W nich
to uczestniczy¢ miaty tajne organizacje, zwigzane z réznymi legalnymi par-
tiami politycznymi oraz zwigzkami spotecznymi, a ktorych istnieniu w obiegu
spotecznym krazyly od dtuzszego czasu mniej lub bardziej realne i weryfiko-
walne informacje®. Wedtug nich celem tychze organizacji, w wiekszosci

1 W 1923 r. w ramach struktur Komendy Gléwnej Policji Panstwowej (KG PP) nastapily
przeksztalcenia organizacyjne. Istniejacy od sierpnia 1920 r. Wydziat IV KG PP zostat prze-
ksztalcony w Stuzbe Informacyjna, ktora to z kolei w kwietniu 1924 r. przeorganizowana
zostata w Wydziat V. KG PP, czyli Policje Polityczng. Zob. AAN, 9/977 (doptywy), Pismo
L.T.B.3000 z dn. 26 IV 1923 r. Organizacja Stuzby Informacyjnej, k. 34-36; idem, Stuzba
Informacyjna kierunek techniczny, k. 40; ibidem, Przepisy wykonawcze do okélnika MSW nr 10
z dnia 26 IV 1923 r.”, k. 37-39 (zob. tez ibidem, k. 52-53 verte.); W. Kozyra, Polityka admini-
stracyjna ministrow spraw wewnetrznych Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1918-1939, Lublin
2009, s. 264-265; AAN, 9/979 (doptywy), Organizacja Policji Politycznej, Warszawa 12 VIII 1925 r.,
k. 148; A. Peptonski, Policja Paristwowa w systemie organéw bezpieczeristwa Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Szczytno 1991, s. 102-103, 109, 112-114; A. Misiuk, Policja Paristwowa 1919-1939.
Powstanie, organizacja, kierunki dziatania, Warszawa 1996, s. 251-287.

2 Zob. Aresztowanie PP.P, ,Gazeta Warszawska”, 14 I 1924, nr 14; Aresztowanie PPP,,
,Gazeta Warszawska”, 15 I 1924, nr 15; Aresztowanie faszystow w Warszawie, ,Naprzod”, 17 I 1924,
nr 13.

3 Aresztowanie PPP,, ,Gazeta Warszawska”, 14 1 1924, nr 14; Aresztowanie faszystéw
w Warszawie, ,Naprzod”, 17 1 1924, nr 13.

4 Aresztowanie faszystow w Warszawie, ,Naprzéd”, 17 1 1924, nr 13.

5 M.in. od 1921 r. funkcjonowal w armii tajny zwigzek ,Honor i Ojczyzna” utworzony
przez gen. Sikorskiego za akceptacja Pilsudskiego i ministra spraw wojskowych gen. Sosnkow-
skiego; L. Wyszczelski, Od demokracji do zamachu majowego. Wojsko polskie w latach 1921-1926,
Warszawa 2007, s. 422. Ponadto od 1922 r. funkcjonowata réwniez utworzona w wojsku przez
oficerow z legionowym rodowodem organizacja ,Straznica”; zob. ,Straznica”. Organizacja kon-
spiracyjna gen. Sikorskiego, ,Gazeta Warszawska”, 4 11 1924, nr 34.
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o lewicowej proweniencji politycznej, miato by¢ przejecie wtadzy na drodze
zamachu stanu, a nastepnie zorganizowanie nowego ustroju panstwowego.
To w sposob oczywisty obligowato Wtadystawa Kiernika, 6wezesnego ministra
spraw wewnetrznych w centroprawicowym rzadzie Wincentego Witosa, do
podjecia dziatan na rzecz ustalenia faktycznego stanu rzeczy, a wiec
i do okreslenia realnosci zagrozenia. Po upadku tego gabinetu w prasie lewi-
cowej poczety z kolei pojawiaé sie teksty informujace o funkcjonowaniu taj-
nych stowarzyszen prawicowych. Spowodowato to ztozenie przez postéw PPS
interpelacji zadajacej podjecie w tej materii przez organa podlegle nowemu
ministrowi spraw wewnetrznych, Wtadystawowi Sottanowi, wtasciwych dzia-
tan. Ich efektem staty sie¢ m.in. aresztowania dziataczy PPP przeprowadzone
w styczniu 1924 .6

W kolejnych dniach po zatrzymaniu kierownictwa Pogotowia polityczno-
informacyjne dzienniki réznej proweniencji przescigaty sie w ujawnianiu ko-
lejnych sensacyjnych wiadomosci dotyczacych sprawy tajnego ,sprzysieze-
nia”. Dzieki tym, mimo ze w znacznej czesci subiektywnym, przekazom
opinia publiczna uzyskata kilka istotnych informacji na temat personalno-
organizacyjnych uwarunkowan powstania Pogotowia, ale takze o idei go inicju-
jacej. Prasa do$¢ szczegétowo przedstawiata kwestie kadrowa, w tym proces
przyjmowania do organizacji nowych cztonkéw. Wedlug ustalen socjalistyczne-
go dziennika krakowskiego ,,Naprzod” kazdy ,nowo zwabiony” cztonek musiat
zlozy¢ uroczysta przysiege. Zaprzysiezenie najczesciej odbywato sie ,,w ponie-
dziatki w podziemiach kosSciota Wszystkich Swietych na Grzybowie”?. Wejscie
do zakrystii mial chroni¢ cztonek organizacji. W ceremonii uczestniczyt
ksiadz oraz dwaj asystenci, w tym jeden z nich ,wojskowy z obnazong sza-
bla”8. Po zlozeniu §lub6w nowy czlonek organizacji podpisywat rote przysiegi
nastepujacej tresci: ,Ja, nizej podpisany.... zamieszkaty w.... przy ul.......
z zawodu...... lat.... po doktadnym zapoznaniu sie z programem i regulami-
nem »Pogotowia Patriotow Polskich« przystepuje do grupy cztonkéw jego
i najsilniej przyrzekam wedlug wtasnego poczucia honoru i sumienia wyko-
nywac wszelkie cigzace na mnie obowigzki i stosowaé sie we wszystkim do
powyzszego programu i regulaminu, pod rygorem Sadu honorowego »Pogoto-
wia« i ze §wiadomoscig kar, jakie mnie za to spotka¢ moga, nie wykluczajac
kary $mierci za podstep i zdrade. Tak mi dopoméz Bog i Swieta jego Meka.
Amen”.

Sprawa Pogotowia od samego poczatku byta przedmiotem politycznych
konfrontacji pomiedzy lewica a prawicg. Obie strony w imie wlasnych, party-
kularnych intereséw partyjnych wykorzystywaty ja w celu dyskredytowania
przeciwnika. Prasa lewicowa forsowata teze o ,faszystowskich” korzeniach

6 Zob. W. Kozyra, op. cit., s. 272-273.

7 Aresztowanie faszystéw w Warszawie, ,Naprzéd”, 17 1 1924, nr 13.

8 Ibidem.

9 Ibidem. Na temat przyjmowania do organizacji nowych cztonkéw zob. tez Zza kulis PPP.
Oblicze PPP, ,Naprzod”, 18 I 1924, nr 14.
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Patriotéw!0, postugujac sie nia w bezposrednich atakach na partie prawico-
we. To z kolei wywotywalo ich reakcje. Na tamach ,Gazety Warszawskiej” juz
w 1923 r. opublikowana zostata odezwa, w ktorej jednoznacznie odcinano sie
od konspiracyjnej organizacji Pekostawskiego!!l. Calg te inicjatywe traktowa-
no jako stuzaca ,tajnym celom lewicy”l2. Podkres§lano przy tym, ze ,patro-
nem i tajnym kierownikiem naczelnym P.P.P. jest wybitny general i polityk
lewicowy”!3. Dowodzono ponadto, ze istnienie Pogotowia i podobnych mu
tajnych organizacji w zadnym wypadku nie koreluje z programowymi ani
politycznymi celami formacji narodowodemokratycznych, a wrecz przeciwnie
stanowi dla nich zagrozenie m.in. poprzez wytwarzanie w spolteczenstwie
Sikcyjnego”, niemalze ,histerycznego” stanu zagrozenia ,faszyzmem”. We-
dtug ,,Gazety Warszawskiej” dawac to miato propagandows amunicje $rodo-
wiskom lewicowym do antyprawicowej ofensywyl? polegajacej na wykreowa-
niu na tamach prasy lewicowej, glownie zwiazanej z PPS, ,operetkowego
sprzysiezenia”l® jako organizacji dazacej do przeprowadzenia zamachu stanu
i dysponujacej do tego realnymi narzedziamil®, a wiec jako podmiotu bedace-
go faktycznym zagrozeniem dla wewnetrznego bezpieczenstwa panstwal’.
Wazrost liczby publikacji w lewicowych tytutach sugerujacych m.in. ist-
nienie bardzo mocnych powigzan pomiedzy kierownictwem Pogotowia a czo-
towymi politykami prawicy, w tym takze zwiazanymi z ZLN!8, wymuszal na
nich podjecie natychmiastowych krokéw obronnych, gdyz straty wizerunko-
we dla ruchu narodowodemokratycznego mogly okazac¢ sie zbyt wielkie,
a w przysztych wyborach parlamentarnych bardzo odczuwalne. W znacznej

10 Wskazywaly na to chociazby tytuly publikacji prasowych poswieconych sprawie PPP.

11 prowokacyjna organizacja, ,Gazeta Warszawska”, 17 XII 1923, nr 344. Tresé tego arty-
kutu zostata powtorzona na tamach ,Gazety Warszawskiej” w styczniu 1924 r.; zob. Aresztowa-
nie PPP., ,Gazeta Warszawska”, 14 1 1924, nr 14.

12 Prowokacyjna organizacja, ,Gazeta Warszawska”, 17 XII 1923, nr 344. Zob. tez ,Kurier
Poznanski”, I 1924, nr 14.

13 Prowokacyjna organizacja, ,Gazeta Warszawska”, 17 XII 1923, nr 344. Przy czym nie
podano zadnego nazwiska.

14 Tbidem; Z prasy, ,Gazeta Warszawska”, 21 T 1924, nr 21.

15 Z prasy, ,Gazeta Warszawska”, 21 T 1924, nr 21.

16 31 1 1924 r. w wystapieniu sejmowym Gwczesny minister spraw wewnetrznych, Wiady-
staw Sottan, podkreslat, ze dziatania operacyjne wskazywaty na brak sit i Srodkéw do przepro-
wadzenia przez Pogotowie zamachu stanu w Polsce; Sprawozdanie stenograficzne z 95. posie-
dzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 31 stycznia 1924 r., s. XCV/53.

17 Z prasy, ,Gazeta Warszawska”, 21 I 1924, nr 21. Gazeta podkreslala przy tym, ze
histeria lewicy wytworzyta falszywy obraz zycia politycznego II RP w prasie zagranicznej,
a przez to negatywnie wplyneta na zewnetrzne inwestycje w Polsce, co stanowi¢ miato realne
przejawy obnizania poziomu bezpieczenstwa gospodarczego kraju. O ile wptyw publikacji pol-
skiej prasy lewicowej na tresci artykulow zagranicznych organow prasowych byl zauwazalny
i oskarzenia $rodowisk prawicowych pod adresem adwersarzy z lewicy o psucie wizerunku RP
mozna uzna¢ za akt nie tylko propagandowy, o tyle stwierdzenia o negatywnych konsekwen-
cjach tych dziatarn dla gospodarki, zwtaszcza wyartykutowane juz w styczniu 1924 r., nalezy
traktowac jako forme propagandowego chwytu.

18 Zob. Nowe dane o PPP, Naprzéd”, 31 1 1924, nr 25.
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mierze starano sie nie dopusci¢ do wytworzenia w opinii publicznej prze-
Swiadczenia, jakoby jedna z gléwnych formacji politycznych prawej strony
sceny politycznej Rzeczypospolitej byta nieformalnym mecenasem organizacji
Pekostawskiegol®. W takim kierunku zmierzalo wystapienie sejmowe posta
ZLN, Stanistawa Kozickiego, wygloszone w dniu 31 stycznia 1924 r. Ten
— reprezentujac swoj klub parlamentarny w debacie nad zgloszonym przez
postow PPS oraz Zwigzku Stronnictw Ludowych PSL ,Wyzwolenie” i Jednos$¢
Ludowa wnioskiem naglym ,w sprawie zwalczania tajnych organizacji spi-
skowych i terrorystycznych oraz w sprawie pociagniecia do odpowiedzialnosci
0s6b urzedowych wchodzacych w porozumienia z tajng organizacja dziatajaca
pod nazwa Pogotowia Patriotéw Polskich”2? — podkreslat, ze charakter dzia-
talnosci tegoz konspiracyjnego sprzysiezenia byl bardzo szkodliwy i nie uzy-
skat zadnego wsparcia ze strony Zwiazku. Jednoczesnie, prezentujac stano-
wisko partii, opowiadal sie przeciw wszelkim formom tajnych organizacji,
zarowno tych ,reakcyjnych”, jak i ,postepowych czy tez lewicowych”, zwlasz-
cza funkcjonujacych na terenie armii2l. Kozicki, w sposéb wyrazny artykutu-
jac swoja dezaprobate dla lewicowych redakcji oraz motywéw autoréw parla-
mentarnego wniosku, pozostajac w moralnej i logicznej zgodzie ze swoimi
wczesniejszymi stowami, w imieniu swojego klubu parlamentarnego popart
naglto$¢ omawianego wniosku. Miato to stanowi¢ kolejny dowdd na brak ja-
kichkolwiek powigzan prawicy z Patriotami.

Istotnym elementem pierwszych doniesien prasowych byla przede
wszystkim kwestia polityczno-personalnych powigzan Pogotowia. W tej ma-
terii najwiecej informacji dostarczata prasa lewicowa, bedac wyjatkowo zain-
teresowang wykorzystaniem zaistniatej sytuacji dla deprecjonowania spotecz-

19 W odpowiedzi na reakcje prawicy prasa lewicowa wzmogla swoje oskarzenia okreélajac
przy tym dziatania endecji ,nikczemnag taktyka”; Zob. Spisek faszystowski i endeckie umywanie
rqk, ,Naprzod”, 17 1 1924, nr 13.

20 Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/50; Druk sejmowy nr 952: Wniosek postéw
Zwiqgzku Parlamentarnego Polskich Socjalistéw w sprawie zwalczania tajnych organizacji spi-
skowych i terrorystycznych oraz w sprawie pociggniecia do odpowiedzialnosci 0séb urzedowych
wchodzqeych w porozumienia z tajng organizacjq dziatajgcq pod nazwq Pogotowia Patriotéw
Polskich, Warszawa 28 I 1924 r. We wniosku czytamy: ,1. Sejm wzywa Rzad do energicznego
zwalczania organizacji spiskowych, dziatajacych dotad bezkarnie i przygotowujacych sie w mysl
ich wtasnych programéw i zapowiedzi do wywotania zaburzen reakcyjnych w Panstwie. 2. Sejm
wzywa Rzad do pociagniecia do surowej odpowiedzialnosci sadowej i dyscyplinarnej osob,
ktore na stanowiskach urzedowych bralty udziat, wzglednie wchodzity w porozumienie z organi-
zacjg spiskowa, dziatajacq pod nazwa Pogotowia Patriotow Polskich, oraz z innemi organizacja-
mi podobnemi”. Pod wnioskiem podpisato sie 47 postow. Zob. tez PPP. Wniosek PPS i Zwiqzku
Stronnictw Ludowych, ,Naprzod”, 1 IT 1924, nr 16.

21 Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/54-55. Zob. tez Przeciw konspiracjom.
Przemowienie posta Stanistawa Kozickiego na posiedzeniu Sejmu 31 stycznia 1924 r., ,Gazeta
Warszawska”, 2 II 1924, nr 38. Nalezy podkreslié, ze na tamach ,,Gazety Warszawskiej” (w 1924 r.
jej redaktorem naczelnym zostal Stanistaw Kozicki) ukazat sie artykut ujawniajacy istnienie
tajnej organizacji paramilitarnej ,Straznica”. Zob. ,Straznica”. Organizacja konspiracyjna gen.
Sikorskiego, ,Gazeta Warszawska”, 4 IT 1924, nr 34.
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no-politycznego wizerunku nie tylko poszczegdlnych dziataczy czy sympaty-
kow partii prawicowych, ale w ogéle catej tej formacji politycznej. Kolejne
artykuly dowodzity nie tylko wystepowania silnych powigzan organizacji Pe-
kostawskiego z katolickim klerem?Z, co z kolei dato asumpt do zdecydowa-
nych dzialan postéw PPS z Kazimierzem Czapinskim na czele?3, ale takze
wskazywano na utrzymywanie przez nie réznych relacji z cztonkami rzadu
Wincentego Witosa oraz, co z punktu zadan jakie przed sobg stawiaé¢ miato
PPP bylo kwestia bardziej istotna, takze z czescia generalicji?4. Adam Pra-
gier, ktory z ramienia Zwigzku Parlamentarnego Postow Socjalistycznych
(ZPPS) uzasadniat przedtozenie Sejmowi wniosku nagltego stwierdzit, ze Po-
gotowie ,umiato szczegolnie za bytego rzadu p. Prezesa Witosa wejs¢é w osobi-
ste i bezposrednie stosunki z czynnymi ministrami”2®. W tym kontekscie
wymieniano tu nazwiska bylego ministra spraw wewnetrznych Wtadystawa
Kiernika oraz ministra oS§wiaty Stanistawa Glabinskiego. Temu pierwszemu,
wedle zaréwno sejmowych slow Pragiera, jak i publikacji pepeesowskiej pra-

22 Zob. Spiskujgcy kler. Napisat poset Kazimierz Czapiriski, Naprzéd”, 19 T 1924, nr 15.
Na tamach prasy lewicowej wprost pisano o ,ksiezach spiskowcach”, katolicki kler oskarzano
o anarchizowanie panstwa, a organa panstwowe wzywano do dania odporu ,lekkomySlnym
zakusom” Kosciota. W dniu 31 I 1924 r. Kazimierz Czapinski na te kwestie zwrocit szczegolna
uwage podczas wystapienia sejmowego, uzasadniajgcego przedlozenie przez zwiazek postow
PPS wniosku nagtego w sprawie udziatu ksiezy katolickich w pracach PPP. Wymienit wowczas
z nazwiska kilku znanych duchownych, m.in. ks. Oraczewskiego, ks. Godlewskiego, ks. Vijatro-
na oraz ks. Wisniewskiego, wskazujac rowniez na powigzania episkopatu Polski z Pogotowiem
i opowiadajac sie¢ w ostrych stowach (tj. ,Zbrodniarz przeciw Panstwu Polskiemu w sutannie,
czy bez sutanny winien siedzie¢ w kryminale”) za pociggnieciem do odpowiedzialnosci karnej
katolickich duchownych. Zob. Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/56-57. Wystapienie
to spotkato sie ze zdecydowana odpowiedzig posta ZLN ks. Nowakowskiego, ktory wniosek
Czapinskiego okreslit mianem zwyklej ,bomby” obliczonej na zdyskredytowanie kleru, bomby
opartej na domystach, insynuacjach oraz plotkach. Konczac swa mowe ks. Nowakowski opowia-
dajac sie przeciw wnioskowi PPS stwierdzit: ,wara ktamstwem wojowac”; ibidem, s. XCV/60.

23 28 1 1924 r. Kazimierz Czapinski w imieniu ZPPS zlozyl w Sejmie wniosek ,w sprawie
konkordatu oraz udziatu ksiezy w zbrodniczych knowaniach antypanstwowych organizacji, spe-
cjalnie zas tzw. PP.P”, w ktérym wnioskowano o to, aby Sejm podjal uchwate nastepujacej
tresci: ,,Sejm wzywa Rzad, azeby w czasie jak najkrotszym zdat doktadnie Sejmowi sprawe
z obecnego stanu prac nad konkordatem z Rzymem, oraz udzialu ksiezy w zbrodniczych knowa-
niach antypanstwowych organizacji, specjalnie zas tzw. P.P.P”. Zob. Druk sejmowy nr 951.
Whniosek posta K. Czapiriskiego i tow. ze Z.PP.S. w sprawie konkordatu oraz udziatu ksiezy
w zbrodniczych knowaniach antyparstwowych organizacji, specjalnie zas tzw. PP.P, Warszawa
28 T 1924 r. Nagtos¢ wniosku po burzliwej wymianie zdan pomiedzy postami Czapiniskim i ks.
Nowakowskim zostala przez Sejm odrzucona; Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/56-60.
Zob. tez Sprawa PPP w Sejmie, ,Naprzod”, 30 I 1924, nr 24; Wniosek w sprawie udziatu ksiezy
w PPP, ,Naprzod”, 31 1 1924, nr 25.

24 Spisek faszystowski i endeckie umywanie rqgk, ,Naprzéd”, 17 I 1924, nr 13. W artykule
tym czytamy m.in., ze ,Za rzadu poprzedniego ci aranzerowie (przywodcy PPP — przyp. K.S.)
najwiekszej organizacji faszystowskiej tzw. P.P.P. bywali na postuchaniach czy konferencjach
u przedstawicieli rzadu”. Zob. tez Wniosek PPS i Zwigzku Stronnictw Ludowych, ,Naprzod”,
111 1924, nr 16.

25 Zob. tez Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/50.
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sy, Jan Pekostawski w burzliwym listopadzie 1923 r. deklarowat oddanie do
dyspozycji podlegtych sobie kadr26, z kolei z drugim ministrem bezposred-
nio kontaktowaé sie mieli latem 1923 r. oprécz ,Pretora”, takze gen. Jan
Wroczyniski i ks. Oraczewski?’. Kontakty te, choé nie zwiericzone zadnymi
obustronnymi postanowieniami, zdaniem Pragiera stanowity dowéd na
znaczace mozliwosci Pogotowia oddzialywania na czolowych urzednikéw
panstwa polskiego. To za$ miato dyskredytowac rzadzaca woéwczas centro-
prawicowa koalicje28. Lewica zwracata ponadto uwage — o czym juz
wzmiankowano — na intensyfikacje dziatan tajnego stowarzyszenia wsrod
wysokiej kadry wojskowej. W prasie lewicowej, a takze w sejmowych deba-
tach pojawialy sie nazwiska czynnych i emerytowanych generatéw2?, m.in.
tytularnego gen. Jana Wroczynskiego (w 1919 r. po. ministra spraw wojsko-
wych)30, gen. Gustawa Macewicza (byly Inspektor Wojsk Lotniczych Wojska
Polskiego w Ministerstwie Spraw Wojskowych)3!, a takze zatrzymanego
w styczniu 1924 r. przez policje gen. Goliniskiego32. W calej sprawie pojawia-
o sie rowniez nazwisko gen. Stanistawa Szeptyckiego, petnigcego w okresie
czerwiec—grudzien 1923 r. funkcje ministra spraw wojskowych33. Zarzu-
cano mu m.in., ze cho¢ do Pogotowia mimo nalegan jego kierownictwa
nigdy nie przystal, to ,w zasadzie wyraznie przeciw tej organizacji nie

26 Tbidem, s. XCV/50; Andrzej Pragier podkreslal fakt odrzucenia tej propozycji przez
ministra, niemniej jednak zarzucat Kiernikowi, jako urzednikowi stojacemu na strazy bezpie-
czenstwa wewnetrznego RP, niearesztowanie osoby sktadajacej takie propozycje, ktore to grozié
mogly destabilizacja zycia politycznego kraju.

27 Tbidem, s. XCV/52.

28 Poset Andrzej Pragier z PPS uzasadniajacy wniosek nagly stwierdzil: ,podstawa wnio-
sku i mego przemoéwienia nie jest bynajmniej cheé sensacji [...]. Trzeba raz wreszcie uderzyé
rekg w stot 1 powiedzieé, ze nie mozna [...] byé rzadem i zarazem mafia, nie mozna prowadzié
spiskow. [...] Uwazajac sprawe likwidacji PP.P. za jeden z etapow walki przeciw mafijnemu
traktowaniu polityki u nas, przeciw postugiwaniu sie metodami spiskow wtedy, kiedy nie mozna
w otwartej walce politycznej zwyciezy¢ i utrzymac sie¢ — wniosek nasz zglaszamy”; ibidem,
s. XCV/52.

29 Socjalisci wskazywali na czynny udziat w dziataniach PPP okoto 7-8 generaléw i kilku
putkownikéw; A. Prochnik, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodleglej. Zarys dziejow politycz-
nych, Warszawa 1957, s. 193.

30 T Kryska-Karski, S. Zurakowski, Generafowie Polski Niepodlegtej, Warszawa 1991,
s. 65; T. Bohm, Z dziejow naczelnych wtadz wojskowych II Rzeczypospolitej. Organizacja
i kompetencje Ministerstwa Spraw Wojskowych w latach 1918-1939, Warszawa 1994, s. 21.

31 T. Kopanski, Lotnictwo polskie 1918-1921, w: 90 lat polskiego lotnictwa wojskowego.
Wyzwania przysztosci, Warszawa 2008, s. 13-15; T. Kryska-Karski, S. Zurakowski, op. cit.,
s. 125; T. Bohm, op. cit., s. 58. Wedle Pragiera powolujacego si¢ na doniesienia prasowe
w mieszkaniu Macewicza przy al. Ujazdowskich 36 odbywaé si¢ mialy posiedzenia Rady Gtow-
nej PPP; Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/50.

32 Wedle doniesien prasowych gen. Golinski byl przewidywany na komendanta stoteczne-
go Pogotowia. Do juz emerytowanego wojskowego z propozycja wspolpracy w ramach tajnej
organizacji zwroci¢ si¢ mial sam Pekostawski. General juz w trakcie pierwszych przestuchan
mial stwierdzi¢, ze w catg sprawe Pogotowia zostat ,wplatany”; zob. PPP charakterystyczne
zajscie u sedziego sledczego, ,Naprzod”, 19 1 1924, nr 15.

33 T Kryska-Karski, S. Zurawski, op. cit., s. 26; T. Béhm, op. cit., s. 97.
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wystapil”34. PPS, poza wymienionymi, gtoénymi i znanymi nazwiskami, po-
wolujaca sie na policyjne ustalenia, informowala, ze ,spiskowcy” mieli mozli-
wosé konfidencjonalnego oddzialywania na dowddcow garnizonéw w Warsza-
wie, Lublinie, Wilnie, Krakowie i Poznaniu3°.

W opinii partii socjalistycznej silne powigzania Patriotow z prawicowymi
politykami, wowczas jeszcze petnigcymi wysokie funkcje panstwowe, jak row-
niez z wojskowymi, a przede wszystkim szukanie przez organizacje oparcia
w armii byly podporzadkowane idei przeprowadzenia przez Pogotowie zama-
chu stanu®6. Ten za$ bez jakiegokolwiek wsparcia ze strony sil zbrojnych nie
miat zadnych realnych szans na powodzenie. Z kolei wedlug stanowiska
6wczesnego ministra spraw wewnetrznych, Wiadystawa Sottana, mozliwosci
»Spiskowcow” nakreslone przez prase lewicowa oraz w wystapieniu sejmo-
wym posta Pragiera byly wyolbrzymione. Minister podkreslal, ze dziatania
tajnej organizacji co prawda przekroczyly ,granice humorystyki” i przybraty
szkodliwy dla bezpieczenstwa wewnetrznego kraju charakter, niemniej jed-
nak wedle jego wiedzy organizacja ta nie byta w stanie przeprowadzi¢ zadne-
go zamachu stanu®’, a jej kontakty z cztonkami gabinetu Wincentego Witosa
wcale nie zagwarantowatly, jak sugerowata lewica, wytworzenia sie parasola
ochronnego nad jej dzialaniami38. Wrecz przeciwnie, jak informowal Wiady-
staw Sottan, a takze Wtadystaw Kiernik, jego poprzednik na stanowisku
ministra spraw wewnetrznych, pierwsze decyzje o wszczeciu dochodzenia
wobec nielegalnej dziatalnosci PPP podjeto jesienig 1923 r., a wiec w okresie
rzadéw centroprawicowych3®.

O ile prasa prawicowa starata sie pomniejsza¢ wage calej sprawy,
to socjalistyczna publicystyka poswiecata jej zdecydowanie wiecej uwagi.
Abstrahujgc od kwestii dowiedzionych lub tylko rzekomych powigzan polity-

34 Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/51. Pod adresem generata padaly tez zarzu-
ty o subsydiowanie przez niego dziatalnosci Pogotowia, czemu 15 I 1924 r. w specjalnym
oswiadczeniu skierowanym do ministra spraw wojskowych general kategorycznie zaprzeczyt;
zob. ,Naprzod”, 17 1 1924, nr 13.

35 Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/51.

36 Na ten element ustawicznie zwracala uwage prasa socjalistyczna; zob. Aresztowanie
faszystow w Warszawie, ,Naprzod”, 17 1 1924, nr 13. Podkreslano przy tym, ze PPP przygotowu-
jac zbrojny zamach w stolicy podzielita jej obszar na IV okregi i 26 oddziatéw, ktorym przydzie-
lita strategiczne cele. Prasa PPS informowata réwniez o taktycznych celach Pogotowia, ktorych
realizacja miata doprowadzi¢ do przeprowadzenia zamachu. Wedle ustalen prasowych Pogoto-
wie wpierw zamierzato ,sprowokowaé rozruchy robotnicze na tle gtodowym i ofiarowaé pomoc
w ich tlumieniu”, a nastepnie ,zawtadngé Warszawsg i ogtosi¢ w calym panstwie dyktature”;
Zamiary PPP, JNaprzod”, 17 1 1924, nr 13; zob. tez. Niedoszty zamach bojowy na Warszawe,
,Naprzod”, 4 II 1924, nr 29; A. Préchnik, op. cit., s. 193.

37 Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/53. Wiadystaw Sottan niebezpieczeristwo to
dostrzegal w mozliwosciach PPP indoktrynowania mtodych pokolen.

38 Stosunek Pekostawskiego do rzadu Witosa byt ambiwalentny. Sama prasa PPS informo-
wala, ze podczas wiecow w 1923 r. przywodca Pogotowia nawotywal milodziez akademicka do
jego obalenia; zob. Za kulis PPP. Oblicza PPP, ,Naprzod”, 18 1 1924, nr 14.

39 Zob. Sprawozdanie stenograficzne z 95..., s. XCV/53, 55-56.
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kow prawicy oraz centroprawicy z PPP, jak réwniez udziatu w tej organizacji
katolickich ksiezy, prasa pepeesowska dostarczata opinii publicznej kolejnych
informacji odno$nie do genezy i struktury tajnego sprzysiezenia. Powstate
w listopadzie 1922 r. sktadaé sie miato z siedmiu oddziatéw, tj. 1) organizacyj-
nego, 2) wykonawczego, 3) wywiadowczego, 4) propagandy, 5) finansowego,
6) gospodarczo-technicznego i 7) kulturowo-oswiatowego?. Ponadto funkcjo-
nowac¢ miaty takze oddziaty bojowe. Swym zasiegiem terytorialnym Pogoto-
wie obejmowalo niemalze caty obszar kraju, a jego gtéwnym celem, o czym od
samego poczatku zaistnienia tzw. sprawy PPP rozpisywata sie zwlaszcza
prasa lewicowa i co zostalo juz w niniejszym tekscie zasygnalizowane, miato
by¢ przygotowanie sitowego zamachu stanu.

W kolejnych miesigcach sprawa Patriotow zeszta na dalszy plan w poli-
tyczno-ideowej konfrontacji prawicy z lewica i lewicy z prawica. Jej powrot
na pierwsze strony gazet nastapil wraz z procesem sgdowym kierownictwa
Pogotowia, ktory rozpoczatl sie 4 maja przed Sadem Okregowym w Warsza-
wietl. Na lawie oskarzonych zasiadlo w sumie 7 oséb; byli to: Jan Peko-
stawski, Witold Gorezynski, Tomasz Lubienski, Jozef Lesniewski, gen. Jan
Wroczynski oraz Olgierd Michalowski42. Obie strony, tj. obrona? i oskarze-
nie*4, powotaly w sumie 154 $wiadkéw oraz jednego bieglego?®, niemniej
jednak pierwszego dnia nie stawilo sie az 46 os6b%6. Wéréd tych, ktorzy byli

40 7Zob. Sensacyjne szczegéty o PPP, ,Naprzéd”, 19 1 1924, nr 15.

41 Sktadowi sedziowskiemu orzekajacemu w tej sprawie przewodniczyt sedzia Rosciszow-
ski. Ponadto w jego sktad wchodzili sedzia Lorentowicz oraz Ciechanowiecki. Zob. Faszysci
PPP. na tawie oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123; Sprawa organizacji ,,Pogotowia
Patriotéw Polskich”, ,Gazeta Warszawska”, 1 V 1926, nr 119; PPP przed sqdem, ,Naprzod”,
7V 1926, nr 103; Sprawa P.P.P., Kurier Warszawski”, 4 V 1926, nr 121.

42 Ogkarzony w tej sprawie byty komisarz policji Henryk Gostynski zmart kilka miesiecy
przed procesem, tym samym jego sprawa zostata zamknieta; zob. Faszysci PP.P. na tawie
oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123; Niedoszli dyktatorzy przed sqdem. Rozprawa przeciw
PPP. po 3 latach zwtoki, ,Dziennik Ludowy”, 6 V 1926, nr 100; PPP przed sqdem, ,Naprzod”,
7V 1926, nr 103.

43 Adwokatem Gorczyniskiego byt St. Kijariski, za§ Lubieriskiego J. Eborowicz, gen. Wro-
czynskiego reprezentowat M. Niedzielski, z kolei St. Szuzlej byt obronca zaréwno Lesniewskie-
go, jak i Michatowskiego. Jan Pekostawski postanowit broni¢ sie samodzielnie; Faszysci P.P.P.
na tawie oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123; Sprawa organizacji ,Pogotowia Patriotéw
Polskich”, ,Gazeta Warszawska”, 1 V 1926, nr 119; Sprawa P.PP., ,Kurier Warszawski”,
4V 1926, nr 121.

44 QOskarzenie wnosil prokurator Raczyriski; Faszysci PPP. na tawie oskarzonych, ,Robot-
nik”, 5 V 1926, nr 123; Sprawa organizacji ,,Pogotowia Patriotéw Polskich”, ,Gazeta Warszaw-
ska”, 1V 1926, nr 119.

45 136 swiadkéw oraz jednego bieglego zglosito oskarzenie, zaé obroricy zglosili 18 swiad-
kow; Faszysci PP.P. na tawie oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123; Sprawa organizacji
»Pogotowia Patriotéw Polskich”, ,Gazeta Warszawska”, 1 V 1926, nr 119.

46 Wsrdd tych oséb znajdowal sie m.in. byly minister spraw wewnetrznych Wiadystaw
Kiernik, jak rowniez byly minister kolei Adam Chadzynski, gen. Edward Szpakowski, ks.
Wincenty Harasymowicz i in.; Zob. Faszysci PP.P. na tawie oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926,
nr 123.
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obecni na rozprawie, znaczng, cze$¢ stanowili wysocy oficerowie Wojska Pol-
skiego?”.

W obszernym akcie oskarzenia prokurator opierajac sie na zapisach
art. 52, 101 cz. 1, 102 cz. 1 Kodeksu karnego z 1903 r.48 zarzucat pozwanym
stworzenie nielegalnej, tajnej organizacji oraz dazenie do destabilizacji sytu-
acji wewnetrznej w panstwie poprzez cheé przeprowadzenia zbrojnego zama-
chu stanu i ogloszenia dyktatury*®. W akcie przypominano jednoczeénie, ze
dziatania operacyjne policji pod dowodztwem nadkomisarza Leskiego zostaty
podjete wobec Pogotowia w lutym 1923 r., a przelomowym momentem uta-
twiajacym wywiadowcom policyjnym prace bylo wydanie i kolportaz przez
PPP odezwy pt. ,Alarm”0. Efektem powyzszego byla mozno§é rozpoznania
miejsc spotkan jej czlonkéw®l, relacji wewnatrzorganizacyjnych®2, a takze jej
powigzan personalnych. To ostatnie zagadnienie stanowito istotny i najbar-
dziej naglosniony przez 6wczesng prase element tzw. sprawy Pogotowia. Rzu-
towalo to jednocze$nie na szczegolne wyczekiwanie na zeznania niektorych,
bardzo znanych $éwiadkéw, ktorzy w mniejszym lub wiekszym stopniu utrzy-
mywali jakiekolwiek relacje z konspiracyjng organizacja.

47 Byli wéréd nich m.in.: gen. St.. Zukowski, gen. Jézef Prokopowicz, ptk J. Tierbach, ptk
Karol Zagorski, gen. Gustaw Macewicz, gen. Eugeniusz Henning de Michaeli, gen. Gustaw
Ostapowicz, gen. J. Latour, gen. Edward.Szpakowski; zob. Proces P.P.P. Pierwszy dzieri rozpraw,
,Gazeta Warszawska”, 5 V 1926, nr 123.

48 Kodeks ten z pewnymi zmianami wprowadzonymi przez witadze polskie stanowil do
1932 r. Zréodto prawa karnego w II RP. Obowigzywatl on na ziemiach bytego zaboru rosyjskiego.
Z kolei na obszarze bylego zaboru austriackiego obowigzywata ustawa karna austriacka z 1852 r.,
za$ na ziemiach byltego zaboru pruskiego funkcjonowat kodeks karny niemiecki z 1871 r., do
ktorych to wprowadzone zostaly przez polskiego ustawodawce pewne zmiany.

49 Zob. Niedoszli dyktatorzy przed sgdem. Rozprawa przeciw PPP. po 3 latach zwioki,
,Dziennik Ludowy”, 6 V 1926, nr 100; Sprawa organizacji ,,Pogotowia Patriotéw Polskich”,
,Gazeta Warszawska”, 1 V 1926, nr 119; Proces P.P.P. Pierwszy dzieni rozpraw, ,Gazeta War-
szawska”, 5 V 1926, nr 123; Sprawa P.P.P., ,Kurier Warszawski”, 4 V 1926, nr 121.

50 Sprawa PPP., ,Kurier Warszawski”, 4 V 1926, nr 121. Zob. tez Faszysci PP.P. na tawie
oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123. Krakowski organ PPS przyblizajac kwestie poczat-
kéw funkcjonowania Pogotowia podkreslal, ze powstawalo ono bez wigkszych probleméw ze
strony wtadz panstwowych i organéw bezpieczenstwa, co bylto efektem zignorowania przez rzad
gen. Sikorskiego pierwszych sygnaléw o ksztaltowaniu sie tej organizacji, ktora w okresie
rzadow Witosa nawigza¢ miata $ciste, bezposrednie kontakty z jego ministrami w osobach
gen. Szeptyckiego, Gtabinskiego, Kiernika oraz Korfantego. Zob. PPP przed sqdem, ,Naprzod”,
7V 1926, nr 103.

51 W akcie oskarzenia wymieniono ustalone przez wywiadowcéw warszawskie koscioty,
m.in. ojcow kapucynow przy ul. Miodowej, jak rowniez bernardynéw na Krakowskim Przedmie-
$ciu, na placu Grzybowskim, czy w kaplicy przy ul. Moniuszki; Faszysci P.P.P. na tawie oskarzo-
nych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123; PPP przed sqdem, ,Naprzod”, 7 V 1926, nr 103.

52 W akcie oskarzenia podkreslano, ze w toku rozpoznania operacyjnego wywiadowcy
policji zdobyli wiedze na temat konfliktu, ktéry mial miejsce w tonie PPP w listopadzie 1923 r.,
a ktory wywotany zostat z powodu rozbieznosci pomiedzy czlonkami organizacji a jego kierow-
nictwem odno$nie do kwestii legalizacji organizacji; PPP przed sqdem, ,Naprzod”, 7 V 1926,
nr 103. Jak ukazaly pdézniejsze zeznania Swiadkow, odwlekanie przez Pekostawskiego i Rade
Gtéwng PPP tej sprawy powodowato rezygnacje i odptyw czesci jej dziataczy.
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Oskarzeni nie przyznawali sie do stawianych im zarzutéw. Sam Peko-
stawski odpowiadajgc na stawiane mu przez sad pytania okreslit swoja osobe
jako ,obserwatora zycia publicznego”3, a kierowang przez siebie organizacje,
jako ,rezerwe na przypadek anarchii”®. Potwierdzat jednak kontakty swoje
jak i pozostalych czlonkéw Rady Gléwnej PPP55 z konstytucyjnymi ministra-
mi%®, ale — jak sam zauwazal — nie stanowily one w zadnym wypadku aktu
stojacego w sprzecznosci z polskim prawem.

Drugiego dnia procesu zeznania sktadal byly minister spraw wojsko-
wych, gen. Stanistaw Szeptycki. Przybyly na rozprawe w cywilnym stroju
general potwierdzil, ze latem 1923 r. wpierw znalazt przed swoim mieszka-
niem podrzucone materiaty propagandowe PPP, a nastepnie dotart do niego
,Czotowy”, tj. Witold Gorczynski, a takze, ze w pozniejszym okresie z wizytq
u niego pojawit sie sam Pekostawski. Szeptycki wskazywat ponadto, ze domi-
nujagca w wypowiedziach znanych mu dziataczy organizacji byta postawa
antykomunistyczna®’, niemniej jednak nawet jej akceptacja i zrozumienie
nie zaowocowaly zadna wspolpraca, a tym bardziej przystapieniem do jej
struktur®. Zreszta — jak podkreslal w swoich zeznaniach — organizacji tej,
a zwlaszcza jej przywédey nie traktowal powaznie®®. Jego opinia nie byta
wérod zeznajacych odosobniona®?. M.in. swiadek Halina Podczarska obser-

53 Faszysci PP.P. na tawie oskarzonych, ,Robotnik”, 5 V 1926, nr 123.

54 PPP przed sqdem, ,Naprzéd”, 7 V 1926, nr 103. Zob. tez Proces PP.P. Pierwszy dzier
rozpraw, ,Gazeta Warszawska”, 5 V 1926, nr 123.

55 Wedle Pekostawskiego ukonstytuowana w lipcu 1923 r. Rade tworzyli: gen. Prokopowicz,
putk. Zagorski, Lesniewski i ks. Oraczewski; zob. PPP przed sqdem, ,Naprzod”, 7V 1926, nr 103.

56 QOskarzony o$wiadczyt, ze razem z Gorczyfiskim utrzymywat kontakt z ministrem Gla-
binskim, a nastepnie z ministrem Korfantym, jak rowniez w listopadzie 1923 r. odbyl spotkanie
z ministrem Kiernikiem; PPP przed sqdem, ,Naprzod”, 7V 1926, nr 103.

57 Na ten sam czynnik zwrécit uwage w swoich zeznaniach Garczyriski, podkreslajac ze
jakiekolwiek projektowanie przeprowadzenia zamachu stanu, a nastepnie ogloszenia dyktatury byto
reakcja na wzrost zagrozenia ze strony czynnikéw komunistycznych i grozbe ewentualnego prze-
wrotu bolszewickiego w Polsce; Faszysci z PP.P. prze sqdem. Drugi dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 6 V
1926, nr 124. Na antybolszewicki charakter Pogotowia zwracal uwage Swiadek Lineburg, takze gen.
Macewicz podkreslat, ze przystapil do organizacji poniewaz byta ona przede wszystkim antyko-
munistyczna; zob. Faszysci z PP.P. przed sqdem. 3-ci dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 7V 1926, nr 125.

58 Na postaé¢ i role gen. Szeptyckiego pewien cieri rzucily zeznania Debskiego, ktéry
stwierdzil, ze od Aleksandra Szeptyckiego — brata generala — otrzymatl pienigdze na rzecz
Pogotowia; Faszysci z PP.P. przed sqdem. 3-ci dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 7 V 1926, nr 125. Zob.
tez Proces P.P.P. Drugi dzieri rozpraw, ,Gazeta Warszawska”, 6 V 1926, nr 124.

59 Wedle zeznan Szeptyckiego Pekostawski podczas spotkania z nim w listopadzie 1923 r.
z jednej strony miat go namawiaé do wspélpracy na odcinku antykomunistycznym, wskazujac
na grozbe eskalacji tzw. wydarzen krakowskich na caty kraj, a zwtaszcza na stolice, z drugiej
za$ podczas jednej ze swych wypowiedzi miat grozi¢ generatowi aresztowaniem; zob. Faszysci
z PPP. przed sqdem. Drugi dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 6 V 1926, nr 124; Sprawa P.P.P. (Drugi
dzieri procesu), ,Kurier Warszawski”, 6 V 1926, nr 121.

60 W tozsamym tonie utrzymane byto zeznanie posta Stanistawa Glabiriskiego, w rzadzie
Witosa wicepremiera i ministra oswiaty; zob. Faszysci z PP.P. przed sqdem. 6-ty dzien rozpraw,
,Robotnik”, 11 V 1926, nr 129. Takze zeznajacy w imieniu arcybiskupa warszawskiego ks.
pratat Kojecki podkreslat, ze tajny charakter organizacji oraz jej cele leglty u postaw odmowy
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wujac na kilku spotkaniach dziataczy PPP uznata to ,sprzysiezenie” za organi-
zacje ,metna” i ,Smieszng”, a w Pekostawskim widziata ambitnego czlowieka
chcacego za wszelka cene ,odegraé jakas wielka role” polityczna®l. Takze
w kategoriach swoistej ,humoreski” Pogotowie traktowal gen. Tadeusz Zu-
kowski®2, aczkolwiek zasiadaé¢ mial w jej Gléwnej Radzie pod pseudonimem
,<Jarema”. Z kolei bedacy czlonkiem organizacji gen. Gustaw Macewicz wy-
stapit z niej po rozmowie z gen. J6zefem Dowbér-Musnickim, ktéry charakter
catego tego konspiracyjnego przedsiewziecia uznat za ,niepowazny”%3.

Zeznania tych $wiadkow korelowaly z sejmowym oswiadczeniem mini-
stra Sottana ze stycznia 1924 r., stojac tym samym w sprzecznosci z oczeki-
waniami Srodowisk i prasy lewicowej. Te bowiem organizacje Pekostawskiego
prezentowaly jako realne i znaczace zagrozenie dla bezpieczenstwa panstwa.
Oskarzenia te zaréwno w kontekscie zamordowania w 1925 r. przez starsze-
go przodownika Policji Panstwowe]j Jozefa Muraszke — cztonka PPP%4 dwéch
bytych oficeréw Wojska Polskiego odpowiedzialnych za zamach bombowy na
Cytadele warszawska w 1923 r., tj. Walerego Baginskiego i Antoniego Wie-
czorkiewicza podczas ich wymiany ze strong sowiecka, jak i wobec miedzyna-
rodowych komplikacji tego czynu nabieraty merytorycznych podstaw. Nie-
mniej jednak nalezy podkreslic pewna niekonsekwencje w ukazywaniu
sprawy Pogotowia przez pepeesowska prase. O ile w 1924 r. dominowatl
w niej niemalze histeryczny przekaz, kreslacy przed odbiorca wizje wielkiego
zagrozenia wewnetrznego, o tyle w 1926 r. w publikacji Iwowskiego ,Dzienni-
ka Ludowego” ujawniajg sie juz tendencje zmierzajace nie do straszenia
opinii publicznej organizacja Pekostawskiego, ale do przedstawienia jej jako
inicjatywy ,blazerisko-faszystowskiej”65.

jakichkolwiek z nig kontaktow ze strony arcybiskupa Aleksandra Kakowskiego; Faszysci
z PPP. przed sqdem. 4-ty dzien rozpraw, ,Robotnik”, 8 V 1926, nr 126; Proces faszystéw P.P.P.
w Warszawie, ,Dziennik Ludowy”, 9 V 1926, nr 103; Sprawa P.P.P. (Czwarty dzieri procesu),
SKurier Warszawski”, 7V 1926, nr 124.

61 Faszysci z PP.P. przed sgdem. Drugi dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 6 V 1926, nr 124; Proces
PPP. Drugi dzien rozpraw, ,,Gazeta Warszawska”, 6 V 1926, nr 124. Opinia o samym Pekostaw-
skim wsérod Swiadkow i oskarzonych nie byta zbyt pozytywna. M.in. Gorczynski zeznal, ze
przywodca PPP jako kandydata na przysziego dyktatora widziat gen. Jozefa Hallera albo mar-
szatka Jozefa Pitsudskiego, co potwierdzato catkowite oderwanie jego koncepcji od owczesnych
realiow politycznych czy tez personalnych powigzan i pod duzym znakiem zapytania stawialo
realno$¢ jego politycznego przedsiewziecia; zob. Faszysci z PP.P. przed sqdem. 3-ci dzieri roz-
praw, ,Robotnik”, 7 V 1926, nr 125. Kwestia rzekomych nie tylko ,rokowan” pomiedzy Peko-
stawskim a Pitsudskim zasygnalizowana w sprawie przez swiadka Pachlewskiego — okreslanego
mianem meza zaufania Pekostawskiego — nie zostata w czasie procesu szerzej zbadana; Proces
PPP. Drugi dzieri rozpraw, ,Gazeta Warszawska”, 6 V 1926, nr 124.

62 Faszysci z PP.P. przed sqdem. Drugi dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 6 V 1926, nr 124.

63 Faszysci z PP.P. przed sqgdem. 3-ci dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 7 V 1926, nr 125.

64 W. Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943, Warszawa
2005, s. 269.

65 Zob. Proces baznow faszystowskich w Warszawie, ,Dziennik Ludowy”, 11 V 1926, nr 105.
W artykule, co prawda, sygnalizowano z jednej strony ,kult” Pogotowia dla Eligiusza Niewia-
domskiego, silne kontakty z endecja, wsparcie rzymskokatolickiego kleru, ale aspekty te nie
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Istotnym elementem zeznan wiekszo$ci Swiadkow bylo odcinanie sie
przez nich od poglebionych zwiazkéw z PPP%6, co z kolei wywolywalo oburze-
nie lewicowych obserwatoréw procesu®’. Podczas jego trwania, z rozprawy na
rozprawe, wraz z kolejnymi zeznaniami §wiadkow odstaniat sie terytorialny
rozmach konspiracyjnego przedsiewziecia®®, ale jednoczeénie obnazona zosta-
ta jego ideowa stabo$¢, co szczegélnie uwidaczniat proceder pozyskiwania
przez organizacje niektorych nowych cztonkéw. Tych bowiem najzwyczajniej
wabiono fatszywymi informacjami o udziale w ,sprzysiezeniu” glosnych na-
zwisk, m.in. Wojciecha Trampczynskiego, gen. Jozefa Hallera, gen. Stanista-
wa Szeptyckiego oraz informacjami o rzekomej wiedzy i akceptacji dla tej
inicjatywy ze strony Stanistawa Wojciechowskiego — Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej®?.

Proces, przerwany przez zamach majowy’?, nie odkryl nowych, sensacyj-
nych kwestii o rzekomej sile i znaczeniu Pogotowia, wrecz przeciwnie, odsta-
nial calag game organizacyjnych i przywoédczych stabosci PPP71, stanowiac
tym samym niezbite potwierdzenie oceny jej ,mizernych” zdolnosci do prze-
prowadzenia jakiegokolwiek skutecznego zamachu stanu. W zwigzku z czym
prokurator — podkreslajac wrecz humorystyczne cechy tej organizacji, ale
jednoczes$nie wskazujac na brak jej legalizacji i szkodliwy charakter, zwtasz-

mogly §wiadczy¢ o realnym zagrozeniu dla bezpieczeristwa wewnetrznego panstwa, tym samym
spoteczno-polityczna dyskredytacja catej inicjatyw stawata sie gtéwnym orezem lewicy w starciu
Z prawica.

66 M.in. niespodziewanie przybyly na proces ks. Oraczewski zaprzeczat, jakoby byt formal-
nym czlonkiem Rady Gtéwnej PPP; zob. Faszysci z PP.P. przed sqdem. 3-ci dzieri rozpraw,
,Robotnik”, 7 V 1926, nr 125; Proces btaznéw faszystowskich w Warszawie, ,Dziennik Ludowy”,
11 V 1926, nr 105.

67 Prasa PPS pisala o ,najdziwaczniejszym z proceséw”, w ktérym dominujg ,perfumowa-
ne kanalie” dowodzace, ze wobec catej sprawy znajdowatly sie ,z boku” — co pepeesowski ,,Robot-
nik” okreslit mianem ,pét-konfederata”. Jednoczesnie zastanawiano sie, jak to bylo mozliwe, ze
ci ,z pozoru mizerni, lekcewazeni petenci” docierali bez wiekszych przeszkod do urzedujacych
ministrow, generatéw; zob. Na marginesie sprawozdarn prasowych z P.P.P., ,Robotnik” 10 V
1926, nr 128.

68 Zeznajacy §wiadkowie wskazywali na istnienie komérek PPP nie tylko w Warszawie
i Krakowie, ale takze w Poznaniu, Lublinie, Lwowie, Wilnie, Lodzi, Bydgoszczy, L.omzy, Brze-
Sciu oraz Kielcach; zob. Faszysci z P.P.P. przed sqdem. 5 dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 9 V 1926, nr 127;
Faszysci z PPP. przed sqdem. 8-my dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 13 V 1926, nr 131; Proces
faszystow P.P.P. w Warszawie, ,Dziennik Ludowy”, 9 V 1926, nr 103.

69 Faszysci z PP.P. przed sqdem. 3-ci dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 7 V 1926, nr 125; Faszysci
z PPP. przed sqdem. 4-ty dzieri rozpraw, ,Robotnik”, 8 V 1926, nr 126; Faszysci z PP.P. przed
sqdem. 5 dzien rozpraw, ,Robotnik”, 9 V 1926, nr 126; Sprawa P.P.P. (Drugi dzieri procesu),
,Kurier Warszawski”, 6 V 1926, nr 121.

70 Odwotanie posiedzeri sqdowych, ,Kurier Warszawski”, 14 V 1926, nr 131. Posiedzenia
miaty zosta¢ wznowione w dniu 17 maja.

71 Podczas zeznan $wiadkéw okazywalo sie, ze formalnie istniejace oddzialy Pogotowia
w praktyce nie funkcjonowaly, ze organizacja posiadata bronn w postaci ,lasek lub ... parasoli”,
ze dowodcom odcinkow zlecano zadania polegajace na liczeniu samochodow w ich strefach, nie
zlecajac innych bardziej powaznych — z perspektywy chociazby planowanego zamachu zbrojnego
— dziatan. Zob. m.in. Proces P.P.P. trzeci dzieri rozpraw, ,Gazeta Warszawska”, 7 V 1926, nr 125.
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cza w stosunku do ludzi mlodych wecigganych w konspiracyjno-spiskowa’2
dziatalnos$¢ — zmienit kwalifikacje prawna oskarzenia zadajac ukarania win-
nych’3 z art. 124 cz. II p. 4 Kodeksu karnego z 1903 r., za co grozita kara ,do
roku twierdzy”.

Sam wyrok, okreslany jako nadzwyczaj symboliczny’#, nie budzit juz
takich emocji jak rozpoczynajacy sie proces. Jan Pekostawski oraz Witold
Gorezynski zostali skazani na podstawie artykutu 124 cz. II p. 4 Kodeksu
karnego (o pogwatceniu przepisow o stowarzyszeniach) na 4 miesiace twier-
dzy z zaliczeniem aresztu prewencyjnego. Na 2 miesigce twierdzy sad skazat
Olgierda Michatowskiego, réwniez zaliczajac mu areszt prewencyjny. Tomasz
Lubienski zostal skazany na miesiac twierdzy, zas Jozef LeSniewski oraz gen.
Jan Wroczyniski zostali uniewinnieni?®.

Po wydarzeniach majowych w stolicy, buncie wojsk, przejeciu wiadzy
przez Pitsudskiego nawet tak zdawatoby sie gloSne sprawy, ktore przez wiele
miesiecy postrzegane byly przez pryzmat bezpieczenstwa wewnetrznego pan-
stwa, stracily na znaczeniu. Sprawa Pogotowia, oskarzanego o dazenie do
destabilizacji wewnetrznej panstwa, o che¢ faszyzacji zycia politycznego,
a przede wszystkim o zamiar przeprowadzenia zbrojnego zamachu w War-
szawie i ogloszenia dyktatury, paradoksalnie konczyta sie¢ w chwili, kiedy
jego adwersarze polityczni sami rzeczony zamach przeprowadzili.

Czym faktycznie byta organizacja Pekostawskiego? Czy byt to twér mo-
gacy wecieli¢c z powodzeniem swoje plany w zycie? Sledztwo, a nastepnie
proces warszawski dowiodty, ze mimo potwierdzonych zamachowych zamia-
row Pogotowia ich realizacja byla dla niego kwestia niewykonalng, sama
za$ jego kadra, a takze formuta funkcjonowania zostaty nie tylko zdyskre-
dytowane, co wrecz oSmieszone. OczywiScie nalezy mie¢ na uwadze, ze
pojedynczy dziatacze organizacji dopuszczali sie bezprawnych czynow, ze or-
ganizacji starano sie przypisac¢ inicjowanie i przeprowadzanie serii zama-
ch6w bombowych m.in. na polskich uczelniach, o ktore mieli by¢ oskarzeni

72 Zeznania $wiadkéw wskazywaly, ze przy kazdej warszawskiej szkole sredniej funkcjo-
nowal przynajmniej jeden tacznik organizacji; Proces faszystéw P.P.P, ,Dziennik Ludowy”,
9V 1926, nr 103.

73 Za tych prokurator Rosciszowski uznal Pekostawskiego, Gorczyriskiego, Lubieriskiego
i Michatowskiego. W przypadku Les$niewskiego stwierdzono, ze jego udzial w kierownictwie
PPP byt minimalny, za§ w co do osoby gen. Wroczynskiego wskazano na brak dostatecznych
dowodow potwierdzajgcych jego nalezenie do Pogotowia; Faszysci z P.P.P. przed sgdem.
9-ty dzien rozpraw, ,Robotnik”, 18 V 1926, nr 135. Na brak czynnej roli gen. Wroczynskiego
w pracach organizacji wskazywat w swoich zeznaniach komisarz tLeski; zob. Proces P.P.P. Pierw-
szy dzieni rozpraw, ,Gazeta Warszawska”, 5 V 1926, nr 123. Takze $wiadek Czestaw Lisowski
z Zarzadu Dowborczykow stwierdzilt, ze wedle jego wiedzy gen. Wroczynski nie byt cztonkiem
PPP (zob. Proces PP.P. Pigty dzieri rozpraw, ,,Gazeta Warszawska”, 9 V 1926, nr 127;), zas gen.
Prokopowicz mowit o wrecz wrogim stosunku generala do organizacji Pekostawskiego; zob.
Proces P.P.P. Siédmy dzien rozpraw, ,,Gazeta Warszawska”, 12 V 1926, nr 130.

74 Zob. M. Leczyk, Druga Rzeczpospolita 1918-1939. Spoteczeristwo, gospodarka, kultura,
polityka, Warszawa 2006, s. 180.

75 Wyrok w sprawie PPP, ,Kurier Warszawski”, 20 V 1926, nr 137.
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komunisci’®. Niemniej jednak zadna z tych kwestii poza domystami, plotka-
mi — mniej lub bardziej spdjnymi i logicznymi — kolportowanymi gtéwnie
w Srodowiskach lewicowych nie znalazta potwierdzenia ani w $ledztwie, ani
na sali sadowej. Pogotowie Patriotow Polskich byto tworem wyrostym na fali
zapatrzenia sie pewnych srodowisk w sukces wtoskich faszystow, ale takze
tworem wkomponowujacym sie w cala game réznych tajnych i na potlegal-
nych zwiazkéw, stowarzyszen, ktore funkcjonowaty u boku lub tez w luznym
powigzaniu z roznymi formacjami politycznymi, zaréwno z prawicy, jak
i lewicy. Organizacja Pekostawskiego tym réznita sie od pozostatych, ze w jej
przypadku doszlo do procesu sadowego, ktory mimo swoich uchybien i bte-
déw stanowit dowdd, ze ze strony prawicy wowczas nie grozil Rzeczypospoli-
tej zamach stanu. Grozba ta, co pokazaty wydarzenia wiosny 1926 r., przy-
szla z innego kierunku.

SUMMARY

The case of the Emergency Organization of Polish Patriots in the mid-1920s was
one of the most widely publicized events, which dominated media discourse on
Poland’s internal security. The incarceration of the organization’s leaders and key
activists and their highly publicized trial, whose coverage in the media was oversha-
dowed by the coup d’état carried out by Jozef Pitsudski on 12 May 1926, led to the
partial disclosure of information concerning the organization’s goals, forms and me-
thods. Those events paved the way to a political debate on conspiracy organizations
and societies in the Second Republic of Poland and their consequences for internal
security. This article sets out to retrace the debate over the organization and the
trial of 1926, and it attempts to determine what kind of organization was actually
founded by Jan Pekostawski. The results of an investigation and the trial in Warsaw
demonstrated that the organization would have never been able to bring its goals to
fruition. However, if the organization had weak leadership and no social support to
carry out the coup d’état, the rationale behind its closure remains unexplained. The
available sources indicate that the organization was inspired by the success of the
Italian fascist movement and that it joined the scene of secret and semi-legal unions
and associations that loosely collaborated with both right-wing and left-wing political
groups. Pekostawski’s organization was the only group to have been tried in court.
Despite significant legal errors and inconsistencies, the trial proved that right-wing
organizations had not been able to overthrow the government at that time. The events
of 1926 demonstrated that the threat came from a completely different direction.

76 Zob. W sprawie zamachéw terrorystycznych, ,Robotnik”, 25 XI 1923, nr 322; Znowu
zamach terrorystyczny!, ,Robotnik”, 7 XII 1923, nr 334; M. Agnosiewicz, Najwiekszy zamach
terrorystyczny II RP, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,8982 [10.09.2013r.]








