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»Pobieze do Warszawy, gdy tego bedzie trzeba”.
Kwestia motywacji senatoréw do uczestnictwa
w obradach sejmowych za Wtadystawa IV Wazy

Streszczenie: Artykut dotyczy aktywnosci parlamentarnej senatoréw w czasach panowania Wiadysta-
wa IV Wazy. Autor, podajac liczne przyktady, zanalizowat motywy, ktérymi kierowali sie senatorowie,
podejmujac decyzje wyjazdu na sejm. Wyszczegdlnit kilka grup przyczyn, wsrod ktorych znalazty sie:
poczucie obowigzku, waga sejmu, impulsy ze strony dworu krélewskiego, wakanse, sprawy osobiste,
manifestacja polityczna. Podkreslit, ze uczestnictwo danego senatora w obradach parlamentarnych to

niejednokrotnie wypadkowa wielu przyczyn.

Stowa kluczowe: Wiadystaw IV Waza, sejm, senatorowie

Uwagi wstepne

Tytutowy cytat to fragment listu wojewody poznanskiego Krzysztofa Opalinskiego
do brata Lukasza pisanego z siedziby w Tuliszkowie, doktadnie w trakcie trwajacego juz
od 10 dni sejmu ordynaryjnego w 1643 r.! Do$¢ trafnie oddaje on stosunek wielu sena-
torow do uczestnictwa w obradach parlamentarnych, ktorzy uzalezniali swoj udziat nie
tylko od biezacej sytuacji osobistej, ale i polityczne;j.

Zanim przejde do zasygnalizowania niektorych aspektow tytutowej problema-
tyki, kilka uwag natury ogoélnej i troche statystyki. Szlachta wedtug moich obliczen na
15 sejmach za Wiadystawa IV Wazy strawita 548 dni, czyli $rednio 36 dni rocznie?. Sej-

! K. Opalinski do L. Opalinskiego, Tuliszkow 22 11 1643, w: Listy Krzysztofa do brata Lukasza 1641—
—1653, pod red. R. Pollaka, Wroctaw 1957, s. 122.

2 S. Holdys (Charakterystyka sejméw za Wiadystawa IV, ,,Sobotka™ 1993, nr 2-3, s. 200) obliczyta, ze szlachta
strawita na obradach sejmowych 534 dni, czyli srednio 35 dni rocznie. Réznica wynika m.in. z przyj¢cia przeze
mnie dnia 31 I 1633 1. jako daty inauguracji sejmu koronacyjnego. Zob. A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzecz-
pospolita”. Senatorowie koronni za Wtadystawa IV Wazy, Olsztyn 2015, s. 371, przyp. 77; idem, Wokét elekcji mar-
szatkow poselskich za panowania kréla Wiadystawa IV Wazy, ,,Echa Przesztosci” 2016, t. 17, s. 73; wcze$niej date
styczniowa przyjat Z. Szczerbik, Sejm koronacyjny Wtadystawa IV w 1633 roku, Kluczbork—Praszka 2001, s. 31-32.
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mowano wlasciwie co roku, jedynie w 1636 i 1644 r. odpoczeto od obrad, a w latach
16351 1637 odbyly si¢ po dwa sejmy. Juz ta intensywnos¢ sejmowania mogta oczywiscie
wplywac na decyzje senatoréw o wzigciu udziatu w obradach.

Dotychczas analizowano zazwyczaj przyczyny senatorskich absencji, przechodzac
do porzadku dziennego nad tymi, co przyjechali na sejm. Warto si¢ jednak zastanowic,
dlaczego senatorowie na sejmy przybywali? Przeciez brak konstytucyjnie zapisanego
obowigzku uczestnictwa w obradach i tym samym niemozno$¢ egzekwowania obecnos$ci
przez dwor mogt sprzyjac i — co pokazuje frekwencja nie tylko na ,,wladystawowskich”
sejmach — sprzyjat absentowaniu si¢. Oczywiscie, w tak licznej i réznorodnej zbiorowo-
$ci, w ktorej wiele zalezato od osobistego przekonania i zaangazowania w dzialalno$é
publiczna, znajdziemy szereg indywidualnych powodow uczestnictwa w poszczegoélnych
sejmach. Nie przekresla to jednak dokonania pewnych uogdlnien. Ponizej wyszczegol-
nitem kilka motywow czy inspiracji, ktore wptywaly na decyzje o wyjezdzie na sejm
z zastrzezeniem, ze niejednokrotnie byto to kilka powodow jednoczesnie.

Poczucie obowigzku

U niektérych senatorow, wliczajac w to przebywajacych najczesciej na krolewskim
dworze ministrow i senatorow rezydentow, poczucie obowigzku byto jedng z gtownych
motywacji zjezdzania na obrady. Udzial w sejmie uwazali oni za senatorska powinnos¢,
dlatego tez na dtugo przed jego inauguracjg wpisywali swoj wyjazd w kalendarz publicz-
nej dziatalnosci. Przyktadem potwierdzajacym te motywacje byly dziatania biskupa chet-
minskiego i jednoczesnie podkanclerzego koronnego Andrzeja Leszczynskiego, ktory
na poczatku marca 1647 r. pisat do Kazimierza Leona Sapichy o planach wyjazdu do
Kalisza, potem do swojej diecezji, a nastgpnie na zaplanowany na maj sejm?3. Leszczyn-
ski miat wigc doktadnie rozpisany harmonogram na najblizsze dwa miesiace, a istotnym
punktem byt udzial w obradach ekstraordynaryjnego sejmu. Réwniez kanclerz wielki
litewski Albrycht S. Radziwilt na miesigc przed sejmem zwyczajnym 1635 r. planowat
swoj wyjazd do Warszawy*.

Ministrowie. To truizm, ale obowigzek uczestnictwa w sejmie mieli wpisany w swoja
funkcje ministrowie, co potwierdzaja statystyki ich uczestnictwa’®. Ich obecno$¢ byta
istotna przede wszystkim z powodu rol, jakie mieli do odegrania w czasie obrad. Oczy-
wiscie palme pierwszenstwa w kwestiach proceduralnych oraz ceremonialnych dzierzyli

3 Lwiws’ka Nacional’na Naukowa Biblioteka Ukrajiny im. W. Stefanyka (dalej: LNB), fond 103, opis 1,
teka X, nr 63, A. Leszczynski do K.L. Sapiehy, Warszawa 2 III 1647; kopia: Biblioteka Narodowa w Warszawie
(dalej: BN), Biblioteka Ordynacji Zamoyskich (dalej: BOZ), 931, k. 87.

4 A.S. Radziwitt, Pamietnik o dziejach w Polsce, thim. i oprac. A. Przybos i R. Zelewski, t. 1, Warszawa
1980, s. 411.

3 O frekwencji ministrow koronnych zob. A. Korytko, ,, Na ktérych opiera si¢ Rzeczpospolita™..., s. 83— 85.
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ministrowie z Korony, ale w przypadku nieobecnosci ktoregos z Koroniarzy mogt zasta-
pi¢ odpowiedni minister litewski®. Nie bylo to jednak takie proste, poniewaz ministro-
wie z Korony niechetnie godzili si¢ na takie zastgpstwo, co pokazuja pojawiajace si¢ na
niektorych sejmach spory kompetencyjne’. By¢é moze nie tylko poczucie obowigzku, ale
rywalizacja z litewskim odpowiednikiem przywiodla na sejm zwyczajny w 1635 r. pod-
kanclerzego Tomasza Zamoyskiego. Mimo cig¢zkiej choroby, ktéra przykuta go do t6zka
w pierwszych tygodniach obrad, przyjechal jednak na sejm, ale dopiero na dwa tygodnie
przed jego zakonczeniem — 2 marca®.

Na tym samym sejmie, od momentu jego inauguracji, byt kanclerz wielki litewski
Albrycht S. Radziwill, ktéry z powodu nieobecnosci obydwu pieczgtarzy koronnych
przejal ich obowiazki m.in. przedstawienia propozycji od tronu. Musiato to by¢ dla kanc-
lerza spore wyzwanie, skoro nie omieszkat zapisac: ,,Ta niespodziana sprawa przerazita
moj niepojetny umyst”™. Sam obowigzek obecnosci ministrow na sejmie okrasil inte-
resujaca, aczkolwiek pelng narzekan opinia: ,,Na pewno nie bez stusznosci obowiazki
ministrow Krolestwa moga by¢ przyrownane do burz oceandéw. Silnie i czgsto rzucani
mroznymi wichrami zawisci, niekiedy bez jakiejkolwiek nagrody za zashugi, a nawet
otrzymujac ukaszenia powszechnej niewdzigcznosci, pdzno udajg si¢ na spoczynek, spo-
zywaja positki w niezgodzie ze wskazaniami zegara ich Zotadka, i to zaklocane odwiedzi-
nami nie w pore; za otrzymywanymi wyrdéznieniami ciggng si¢ szemrania roznej masci
albo znieksztalca je nieudolna pami¢¢ i w wyniku tego towarzyszy im zto oraz klopoty
zrodzone z wlasnych trudéw [...]. To wszystko doktadnie sprawdzitem do$wiadczalnie,
miotany tam i sam burzami zazdro$ci w czasie obecnego sejmu”!®,

Ten sam sejm w 1635 r. pokazat, ze obecnos¢ ktoregos z kanclerzy koronnych byta
niezb¢dna dla odprawowania sadéw sejmowych na sejmach zwyczajnych, na ktérych
sadzono sprawy kryminalne. Ozywiona dyskusja, ktora dotyczyla zasady, ze krol zasia-
datl do sadow tylko w obecnosci jednego z pieczetarzy, zdominowala jeden z dni sejmu.
Ostatecznie, nie zwazajac na nieobecno$¢ najbardziej zainteresowanych, krél z czgscia
senatoréw przekonal przeciwnikow i 7 lutego rozpoczat sady!!.

Z powodu dbania o porzadek i bezpieczenstwo w czasie obrad sejmowych szcze-
g6lnie oczekiwana byta obecno$¢ marszatkéw. Ten obowigzek uczestnictwa w obradach
w czasach Wladystawa IV badani przeze mnie marszatkowie koronni wypehiali z dos¢

6 J. Seredyka, Udzial arcybiskupow gnieznienskich w sejmach epoki polskich Wazéw: 1587—1668,
w: 1000 lat Archidiecezji Gnieznienskiej, pod red. J. Strzelczyka i J. Gornego, Gniezno 2000, s. 248.

7 A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzeczpospolita” ..., s. 217-220.

8 A.S. Radziwilt, op. cit., t. 1, s. 421. Mylit sie Stanistaw Zurkowski, podajac, ze podkanclerzego
na sejmie zwyczajnym w 1635 r. nie byto. S. Zurkowski, Zywot Tomasza Zamoyskiego kanclerza w. kor.,
wyd. A. Batowski, Lwow 1860, s. 155.

% A.S. Radziwilt, op. cit., t. 1,s. 413.

10 Ibidem, s. 411.

1 Tbidem, s. 415.
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duza sumiennoscia i nie byto sejmu, na ktorym nie bytoby przynajmniej jednego z mar-
szatkow!2. Oczywiscie, jak wielu senatorow, niekiedy spOzniali si¢ na obrady, co nie
uchodzito uwadze postow. Pokazuje to wyraznie przyktad poczatku sejmu w 1638 r.
Postowie zapewne byli wzburzeni nieobecnoscia urzgdnikow, co znalazto swoje odzwier-
ciedlenie w diariuszu sejmowym: ,,poszli postowie na gore, gdzie srogi nierzad zastali, bo
zadnego ichmm. pp. marszalkow nie byto”!3.

Sejmujace stany oczekiwaty tez na kazdym sejmie przyjazdu podskarbich, ktorzy mieli
w jakim$ stopniu najbardziej niewdzigczng rolg do odegrania, czyli rozliczanie si¢ przed
sejmem z wydatkowanych pienigdzy i byli adresatem najwigkszych stow krytyki. Mini-
strowie skarbu byli zobowigzani konstytucja sejmowa z 1563 r. do zdawania relacji przed
parlamentarzystami ze stanu skarbu Rzeczypospolitej'4. Obowiazek ten wypetniat prawie
bez zarzutu podskarbi wielki koronny Jan Mikotaj Danitowicz. Prawie, poniewaz opuscit
dwa sejmy, a na te, na ktorych byt obecny, przyjezdzat spézniony's. Obowigzek motywowat
réwniez tych senatorow, ktorzy musieli sktada¢ na sejmie réznego rodzaju sprawozdania:
z poselstw zagranicznych, komisji mi¢dzysejmowych, szczegolnie tych do spraw granic itp.

Episkopat. Znaczne poczucie obowigzku cechowato cztonkéw episkopatu. Trzeba
przyznaé, iz niektorym biskupom blizsze byto uczestnictwo w zyciu politycznym Rzeczy-
pospolitej niz oddawanie si¢ postudze duchownej, czego przyktadem moze by¢ dziatalnosé
Piotra Gembickiego, ktory jako biskup przemyski pojawit si¢ w swojej diecezji prawie
cztery lata po nominacji'®. W analizowanym okresie sumiennie zjezdzali na sejmy bracia
Lubienscy. Maciej Lubienski, jako biskup kujawski i pdzniej arcybiskup gnieznienski, byt
obecny na wszystkich pigtnastu ,,wladystawowskich” sejmach!”. Rowniez jego brat, biskup
ptocki Stanistaw, zanotowal stuprocentowa obecnos$¢, poniewaz do $mierci w 1640 r.
uczestniczyl we wszystkich o§miu zjazdach polsko-litewskiego parlamentu's. Warto w tym
miejscu podkresli¢, ze zaden z nich nie piastowat jakiejkolwiek godnosci ministerialne;j.
Biskup chelminski Jakub Zadzik udzial w obradach rowniez traktowal jako obowiazek

12 Marszatek wielki koronny Lukasz Opalinski byt nieobecny na trzech sejmach, rowniez na trzy sejmy
nie przyby! marszatek nadworny koronny Stanistaw Przyjemski, ale jego nastgpca Adam Kazanowski byt obec-
ny na wszystkich zgromadzeniach parlamentu. Szczegoly zob. A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzeczpospo-
lita”..., s. 83 1468-469.

13 Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego (dalej: BUWr), Akc., 1949/439, k. 468, Diariusz sejmu sze$¢-
niedzielnego 10 martii [1638] zaczgtego.

14 Zapis brzmial nastepujaco: ,,Podskarbi na Seymie kazdym walnym, przed Radami y Posty Ziemskimi,
liczbg czyni¢ bedzie powinien”. Zob. O Podskarbim, w: Volumina Legum (dalej: VL), wyd. J. Ohryzko, t. 2,
Petersburg 1859, s. 17.

15" A. Korytko, ,, Na ktérych opiera si¢ Rzeczpospolita”..., s. 83 1 469.

16 Szerzej H. Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki 1585-1657, Krakow 1957, s. 116-125.

17 Maciej Lubienski rownie powaznie traktowal swoje obowiazki za panowania Jana Kazimierza i do
$mierci w 1652 r. uczestniczyt w obradach czterech z pigeiu sejmow. Zob. J. S. Dabrowski, Senat koronny. Stan
sejmujqcy w czasach Jana Kazimierza, Krakow 2000, s. 26 1 197; S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski,
Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana Kazimierza Wazy. Prawo — doktryna — praktyka, t. 2, Wroctaw 2000,
s. 324.

18 A. Korytko, ,, Na ktérych opiera si¢ Rzeczpospolita” ..., s. 7374, 439 i 460.
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i to nie tylko wtedy, kiedy piastowal funkcje kanclerza wielkiego koronnego. Kiedy awan-
sowal na biskupstwo krakowskie i w konsekwencji zostal pozbawiony pieczeci wielkiej,
co oznaczato odsunigcie go przez krola od wielkiej polityki, sumiennie przyjezdzat na
sejmy'?. Przyktady dotyczace przedstawicieli episkopatu mozna by oczywiscie mnozy¢.

Kasztelanowie mniejsi (drazkowi). W przypadku niektorych kasztelanow mniej-
szych, niepetniacych, jak wiadomo, funkcji ministerialnych, poczucie obowigzku musiato
by¢ nad wyraz silne. Jechali przeciez na sejm ze §wiadomos$cia mniejszego politycz-
nego znaczenia i nizszej rangi swego urzedu, co wyrazit w liscie do biskupa zmudzkiego
Jerzego Tyszkiewicza kasztelan chetmski Zbigniew Gorajski, piszac: ,,ja w drugim sze-
regu setny in circa senator”?. Oczywiscie, nie przeszkadzato to niektorym dostojnikom
w podejmowaniu decyzji o wyjezdzie na sejm. Widac to po ponadprzecigtnej w tej grupie
senatorskiej obecnosci kasztelanow: liwskiego Piotra Zabickiego, matogoskiego Seba-
stiana Wotuckiego, halickiego Jana Belzeckiego, migdzyrzeckiego Adama Grodziec-
kiego czy wspomnianego Gorajskiego?!.

Uczestnictwo w obradach sejmowych uwazali za obowigzek przede wszystkim sena-
torowie, ktorzy prowadzili aktywng dzialalno$¢ polityczng na forum ogoélnopanstwowym.
W kazdej grupie senatorskiej znajdziemy przyklady takich osob, dla ktorych polityka
byta jednym z najwazniejszych przejawow aktywnosci. Wsrdd najwyzszych dostojnikow
swieckich byli to m.in.: kasztelan krakowski Stanistaw Koniecpolski oraz wojewodowie:
sieradzki Kasper Denhoff, pomorski Pawet Dziatynski, tgczycki Stanistaw Radziejowski
i betski, a nastepnie ruski Jakub Sobieski??. O tym, ze traktowali oni udziat w sejmie jako
powinnos¢ i tym m.in. motywowali swojg obecno$¢ na obradach $§wiadcza chocby decy-
zje o budowaniu rezydencji w Warszawie?>.

Sytuacja polityczna - ranga sejmu

Poszczegdlnych senatoréw do przyjazdu na sejm motywowala biezgca sytuacja
polityczna. Z pewnoscig znaczny wpltyw na thumniejsze zjezdzanie senatorow na obrady

19 Nie byl obecny tylko na sejmie w 1642 r., na ktéry nie przyjechat z powodu choroby. Ibidem, s. 74
1443.

20 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz), 378, s. 439, Z. Gorajski do J. Tyszkiewicza, Lublin
24 V 1646. Zob. tez: D. Kupisz, Zbigniew Gorajski (1596—1655). Studium z dziejow szlachty protestanckiej
w Matopolsce w pierwszej potowie XVII wieku, Warszawa 2000, s. 88, przyp. 8.

2l A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzeczpospolita™..., s. 81.

22 Kasper Denhoff byt obecny na 11 sejmach, Stanistaw Koniecpolski — na 10, Pawel Dziatynski — na 7,
natomiast Stanistaw Radziejowski i Jakub Sobieski uczestniczyli w 6 sejmach, obydwaj przy stuprocentowe;j
obecnosci. Ibidem, s. 76.

2 Wsrod senatorow $wieckich okazate rezydencje posiadali: Stanistaw Koniecpolski, Jerzy Ossolinski,
Adam Kazanowski, Stanistaw Warszycki, Pawet Dziatynski, Piotr Szyszkowski. Wspominani wyzej kasz-
telanowie mniejsi, czyli Zbigniew Gorajski i Piotr Zabicki, réwniez posiadali dwory w Warszawie. Ibidem,
s. 367-369.
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sejmu koronacyjnego w 1633 r. miat sam akt koronacji Wtadystawa IV i fakt poktonie-
nia si¢ nowemu wiladcy. Senatorowie reagowali udzialem w pracach parlamentu takze
w przypadku niepewnej sytuacji z politycznego i militarnego punktu widzenia. Tak byto
w czasie obydwu sejmow w 1635 r., kiedy negocjowano i zatwierdzano rozejm ze Szwe-
cja’*. Niewykluczone, ze wpltyw na wyzsza frekwencje na tych sejmach mogta mie¢ row-
niez ogo6lna atmosfera zadowolenia po zwycigskiej wojnie smolenskie;j.

Warto przy tym pamigtac, ze panowanie Wiadystawa IV to okres wzglednego spo-
koju, co nie obylo si¢ bez wptywu na liczb¢ uczestnikow w senacie. Bardzo dobrze poka-
zuja to lata 1639—1643 z najmniejsza frekwencja senatoréw. Natomiast liczba dostojni-
koéw podczas obrad rosta, gdy wzrastalo zagrozenie Rzeczypospolitej, co wyraznie widac
po sejmach z 1645 i 1646 r., na ktorych krol probowal, wbrew szlachcie, zrealizowac
plany wojny z Turcjg®. I wlanie sejm w 1646 r. jest najlepszym przyktadem obrazujg-
cym, ze ranga stawianych na nim spraw aktywizowata cze$¢ senatorow do przyjazdu na
jego obrady. Potwierdzaja to stowa biskupa tuckiego Andrzeja Gembickiego, ktory pier-
wotnie nie zamierzal przyjezdza¢ na posiedzenie parlamentu. ,,Sejm terazniejszy — pisat
do podkanclerzego litewskiego Kazimierza Leona Sapiehy — przy wielkich sprawach
swoich, wiem dobrze, wielkiej potrzebuje frekwencji 1 ja contra morem uczynitem, ze
hucusque absum, ale widzac, ze i inni ichmm non properant [...] jutro jednak, a najdalej
we czwartek rusze¢ sie i w niedzielg da Pan Bog w Warszawie stana¢ zechcg”2°. Biskup
— popierajacy dwor krolewski w sprawie planowanej wojny z Turcjg?’ — wyruszyt do sej-
mowej stolicy zapewne ze swojej siedziby w Janowie Biskupim (dzi$ Janéw Podlaski)?s,
majac informacje o liczniejszym niz zazwyczaj zjezdzaniu senatoréw z innych czesci
Rzeczypospolitej. Miat przy tym swiadomos¢, ze sejm moze rozejs$¢ si¢ bez uchwat, ,.ale
jakozkolwiek rzeczy pdjda potrzeba si¢ immolare Patriae” — podkre$lat w liScie?’.

Impulsy ze strony dworu krélewskiego
Dwor krolewski byt zywo zainteresowany, aby jeden ze stanéw sejmujacych, jakim

byt senat, mial odpowiednia reprezentacj¢ w czasie obrad. Rzecz jasna, wtadcy zalezato
na licznej obecnos$ci dostojnikow, ktorzy w czasie posiedzen izb roztagczonych nie tylko

24 Zob. frekwencje¢ Koroniarzy: ibidem, A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzeczpospolita”..., s. 64.

25 J.S. Dabrowski analizujac czasy Jana Kazimierza doszedt do odmiennych wnioskow. J. S. Dabrowski,
op. cit., s. 18.

26 LNB, fond 103, opis 1, teka X, nr 56, A. Gembicki do K.L. Sapiehy, W Janowie 5 XI 1646; kopia: BN,
BOZ, 931, k. 71v-72.

27 A. Przybo$, Gembicki Andrzej (zm. 1654), w: Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 7, Krakow
19481958, s. 375.

28 Zob. J. Skorodiuk, Janéw Podlaski — rezydencja biskupow, ,,Szkice Podlaskie” 2005, t. 13, s. 11-28.

29 LNB, fond 103, opis 1, teka X, nr 56, A. Gembicki do K.L. Sapiehy, W Janowie 5 XI 1646; kopia: BN,
BOZ, 931, k. 72.
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shuzyli rada, ale tonowali nastroje w czasie niejednokrotnie burzliwych obrad i stanowili
swego rodzaju przeciwwagg dla dziatan izby poselskie;j.

Sam Wiadystaw IV uzywal réznych argumentow, zeby zacheci¢ do przyjazdu na
sejm. Krélowi szczegdlnie zalezalo, aby niektorzy senatorowie zjezdzali na inaugura-
cj¢ obrad. Na przyktad przed sejmem zwyczajnym w 1635 r. prosit arcybiskupa gniez-
nienskiego Jana Wezyka o przyjazd na poczatek sejmu, obawiajac si¢ stabej frekwen-
¢ji m.in. z powodu nieobecnosci pieczetarzy koronnych®®. Nie wiadomo, jak bardzo
list wplynat na decyzje Wezyka, ale jest faktem, ze prymas pojawit si¢ w Warszawie
4 lutego, kilka dni po otwarciu obrad’!. Przed kolejnym sejmem zwyczajnym w 1637 r.
Wiadystaw IV pisat do kasztelana krakowskiego Stanistawa Koniecpolskiego, zeby na
sejm ,,pospieszat, gdyz nam z Uprz[ejma] Wasz[moscia] w sita sprawach Rzptej znosic¢
sie potrzeba bedzie2. Trzy lata pozniej krol rowniez zyczyt sobie, by hetman wielki
koronny ,,zaraz si¢ na poczatku sejmu do Warszawy stawit. W tej bowiem S$cistosci
[zagrozenia tureckiego — A.K.] wczesne, prompta et expedita consilia by¢ majg™3. To
nie byt ostatni list przed sejmem w 1640 r., w ktéorym wiladca przypominat Koniec-
polskiemu o wczesnym przybyciu. Na prawie miesigc przed jego inauguracja pisal:
»dla utacnienia spraw innych publicznych zyczemy i zadamy, aby§ U. W. wczesnie
zjachal3*. To, rzecz jasna, niejedyna przedsejmowa korespondencja krolewska, w kto-
rej Wiladystaw IV wyrazal swoje oczekiwania w stosunku do senatorow. Na przyktad
w 1642 1. — przed sejmem nadzwyczajnym — monarcha przypominat dostojnikom, jak
cho¢by wojewodzie betskiemu Krzysztofowi Koniecpolskiemu, aby ,,z powinnos$ci
swojej senatorskiej” na sejm zjezdzat i nie omieszkat zjechaé na jego poczatek?>. Prak-
tyka wysylania listow do senatoréw bezposrednio przed sejmem byla wpisana w przed-
sejmowg kampani¢ dworu krolewskiego. Korespondencja ta nie tylko posiadata war-
to$¢ informacyjna, szczegdlnie wazna w sytuacji grozacych niebezpieczenstw?S, ale
przypominala dostojnikom o ich powinno$ciach senatorskich. Wpisywala si¢ w wypra-
cowang praktyke akcji przedsejmowej, ktorej pozostatymi elementami byty m.in. listy
deliberatoryjne i uniwersaty krolewskie.

30 Biblioteka Jagiellonska w Krakowie, 94, s. 189-190, Wiadystaw IV do J. Wezyka, Zakroczym
2111635.

31 Archiwum Panstwowe w Gdansku (dalej: APGd), 300,29/115, k. 97, Recessus generalis [...] 1635;
A.S. Radziwilt, op. cit., t. 1, s. 414.

32 Wiadystaw IV do Stanistawa Koniecpolskiego, Warszawa I 1637, w: Korespondencja Stanistawa Ko-
niecpolskiego hetmana wielkiego koronnego 1632—1646, oprac. A. Biedrzycka, Krakow 2005, s. 346, nr 223.

3 Wiadystaw IV do Stanistawa Koniecpolskiego, Warszawa 17 11 1640, w: ibidem, s. 587, nr 436.

3 Wiadystaw IV do Stanistawa Koniecpolskiego, Warszawa 3 IV 1640, w: ibidem, s. 601, nr 448. W po-
zostatych latach krol rowniez prowadzit z hetmanem ozywiong korespondencje, w ktorej zadat od niego przy-
jazdu na poczatek sejmu. Zob. Wiadystaw IV do Stanistawa Koniecpolskiego, Warszawa 30 XI 1641, w: ibidem,
s. 622, nr 476 i Wihadystaw IV do Stanistawa Koniecpolskiego, Warszawa 12 1 1643, w: ibidem, s. 633, nr 491.

35 Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu, 1925, s. 60, Wiadystaw IV do
K. Koniecpolskiego, Warszawa 30 X 1641.

36 U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta III, Warszawa 1981, s. 44.



164 Andrzej Korytko

Dwor krolewski reagowal na biezacg sytuacje przed sejmem, szczegdlnie gdy docie-
raty don informacje o absencji poszczegoélnych dostojnikow. Taka okoliczno$¢ miata
miejsce przed sejmem zwyczajnym w 1640 r., kiedy na miesigc przed jego inaugura-
cja do Warszawy nadeszly wiesci o przybyciu obydwu marszatkéw koronnych dopiero
w potowie sejmu. Pokazuje to doktadnie korespondencja referendarza wielkiego litew-
skiego Marcjana Tryzny, ktory w kilku listach do marszatka nadwornego litewskiego
Kazimierza Leona Sapiehy staral si¢ go zdopingowac do przyjazdu na poczatek obrad.
Najpierw prosit, aby ten ,,pokwapil si¢ do Warszawy”, poniewaz zasi¢gnat ,,pewnej wia-
domosci o ich[mos]ciach pp. marszatkach koronnych, ze w p6t sejmu dobrze przybyé
maja”?’. Nastepnie informowal, ze na sejm moze nie przyjecha¢ marszatek wielki litew-
ski Aleksander Ludwik Radziwilt, Ze marszatek nadworny koronny Stanistaw Przyjemski
jest chory, a marszatek wielki koronny Lukasz Opalinski pojawi si¢ dopiero pod koniec
obrad. Wzmacniatl swoj przekaz, piszac: ,,Dla Boga [...] przybywaj przed sejmem, bom
juz [...] obiecat JKM™38. Kolejny list byt zapewne odpowiedzig na deklaracj¢ przyjazdu
wyslang przez Sapiehe, poniewaz Tryzna pisat w nim, ze krdl cieszy si¢ z jego przyby-
cia na poczatek sejmu, o czym referendarz litewski nie omieszkat wczes$niej monarchy
zapewnic, stawiajgc marszatka nadwornego przed faktem dokonanym?™.

Wtadca przyspieszat przyjazd niektorych dostojnikow, poniewaz oczekiwatl od nich
rady, np. w sprawie obsadzenia wakanséw. Kiedy na sejmie w 1641 r. chciat da¢ pod-
kanclerstwo litewskie po zmartym w 1640 r. Stefanie Pacu, wystat ,,goracy list z zapro-
szeniem” do Stanistawa A. Radziwilta. ,,Jako Ze nigdy nie bylem niepostuszny, przyspie-
szylem podro6z o osiem dni i z taski Boga zdrowy przybytem zwykta droga do Warszawy”
— wspominat kanclerz wielki litewski®’.

Wakanse

Wakanse rozpalaty wyobrazni¢ i uruchamialy szereg zabiegdéw, a niekiedy wrecz
walke miedzy senatorami. Obecno$¢ szczegdlnie na poczatku sejmu, przygotowana przez
odpowiednio wezesniejsza akcje na dworze mogla da¢ oczekiwane rezultaty*!. Oczywi-
$cie, trudno jednoznacznie okresli¢, na ile senator w przyjezdzie na sejm kierowat si¢
wizja awansu na inny urzad lub uzyskaniem intratnego starostwa, gdyz sprawa wymaga

37 BN, BOZ, 946, k. 27, M. Tryzna do K.L. Sapiehy, Warszawa 17 111 1640.

3 BN, BOZ, 946, k. 31, M. Tryzna do K.L. Sapiehy, Warszawa 29 111 1640.

3 BN, BOZ, 946, k. 33, M. Tryzna do K.L. Sapiehy, Warszawa 9 IV 1640. Tryzna zapisal: ,Krola [...]
zapewnilem, ze [...] bedziesz na poczatku sejmu, czemu bardzo rad, prosz¢ tedy, abym w stowie nie zostal”.
W innym miejscu Tryzna informowat o chorobie Przyjemskiego i krazacych pogtoskach o jego $mierci.

40 A.S. Radziwilt, op. cit., t. 2, s. 252.

41 Srodze si¢ tu wszyscy uwijaja wkoto wakancji” pisat do ojca na poczatku sejmu zwyczajnego Janusz
Radziwilt. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Radziwittéw (dalej: AR), IV, teka 15,
kop. 179, s. 35, J. Radziwilt do K. Radziwilta, Warszawa 7 I1 1635.
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analitycznych badan dotyczacych poszczegoélnych senatoroéw. Mozna jednak kilka przy-
ktadow takiej motywacji znalez¢ w interesujagcym okresie. Warto w tym miejscu zazna-
czy¢, ze Wiadystaw 1V, przynajmniej na poczatku panowania, stosowal si¢ do zobo-
wiazania zapisanego w paktach konwentach, wedtug ktérego powinien rozda¢ wakanse
w ciagu szesciu tygodni, a urzedy wakujace bezposrednio przed sejmem miat obsadzac
niezwlocznie. Mimo czgstego stosowania si¢ do obowigzujacych zasad, krol nie spetniat
oczekiwan szlachty, domagajacej si¢ niejednokrotnie na przedsejmowych sejmikach roz-
dawania wakansow zgodnie z prawem®*.

Wizja uzyskania urzedu marszatkowskiego towarzyszyta wojewodzie poznanskiemu
Krzysztofowi Opalinskiemu w przygotowaniach do wyjazdu na sejm nadzwyczajny
w 1647 r. ,,To, co WM¢ o moich promotorach rozumiesz — pisat do brata L.ukasza — idem
sentio. Samego siebie promovere trzeba przez P. Marszatka [Lukasza Opalinskiego star-
szego — A.K.], a przydam i Kanclerza [Jerzego Ossolinskiego — A.K.], ktory dominatur.
Wszyscy insi ofiaruja si¢, a choéby dobrze chcieli, nic nie mogg”*. Mysl o uzyskaniu
urzgdu byla na tyle silna, Ze mimo nieprzychylnych dla wojewody wiesci i watpliwosci
samego Opalinskiego, pojawil si¢ ostatecznie na sejmie*.

Warto zada¢ pytanie, czy mozna bezposrednio powiaza¢ wigksza frekwencje na
danym sejmie z walkg o wakanse? Odpowiedzig mogltby by¢ sejm w 1638 ., ktory wsrod
senatorow koronnych byl reprezentowany o wiele liczniej niz dwa poprzednie i wszystkie
pozostate®*. To na nim rozegrala si¢ batalia o piecz¢¢ mniejszg koronna, ktéra miata przy-
pas¢ ktoremus ze $wieckich dostojnikow. Zainteresowani zjechali na poczatek sejmu,
a niektorzy z nich (Jan Mikotaj Danitowicz, Adam Kazanowski, Sebastian Wotucki) ofe-
rowali za urzad podkanclerzego spore pienigdze®.

Sprawy osobiste

Zadbanie o osobiste sprawy mobilizowato zapewne niejednego senatora do przy-
jazdu na sejm. Ich wachlarz byl bardzo szeroki, ale najczesciej dotyczyt spraw ekono-

42 Zob. E. Opalinski, Sejm srebrnego wieku 1587-1652. Migdzy glosowaniem wigkszosciowym a liberum
veto, Warszawa 2001, s. 82.

4 K. Opalinski do L. Opalinskiego, Kowel 22 11 1647, w: Listy Krzysztofa..., s. 385.

4 Rozterki Krzysztofa Opalinskiego wida¢ w liscie pisanym na dwa tygodnie przed sejmem. K. Opalin-
ski do L. Opalinskiego, Kowel 13 IV 1647, w: Listy Krzysztofa..., s. 388-392. O obecnosci wojewody pisat
A.S. Radziwilt, op. cit., t. 3, s. 35.

4 Na sejmie w 1638 1. bylo obecnych 39 senatoréw koronnych, wérdd ktorych byto az 30 senatorow
wigkszych (biskupow, wojewodow i kasztelanow wigkszych). Dla poréwnania, w 1637 r. na sejmie zwyczaj-
nym pojawito si¢ 33 Koroniarzy, a na nadzwyczajnym — 19. Natomiast w latach 16391643 liczba obecnych
senatorow wahata si¢ od 21 do 28. A. Korytko, ,, Na ktorych opiera si¢ Rzeczpospolita™ ..., s. 641 67.

46 Wedtug anonimowego autora najwigcej mial zaplaci¢ kasztelan sandomierski Adam Kazanowski
—200 tys. zt, podskarbi wielki koronny Jan Mikotaj Danitowicz — 62 tys. z1, a kasztelan matogoski Sebastian Wo-
tucki w poréwnaniu z poprzednikami zaledwie 20 tys. zt. BCz., 390, s. 392. Kanclerz wielki litewski wspominal,
nie podajac nazwisk, ze oferowano 40, a nawet 60 tys. wegierskich dukatow. A.S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 81.
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micznych i sagdowych. Tak bylo cho¢by w przypadku kasztelana chetmskiego Samuela
Koniecpolskiego, ktory przybyl na obrady sejmu zwyczajnego w 1637 r. w celu przypil-
nowania rewizji konstytucji sprzed dwdch lat, dotyczacej tamy na Bugu*’. Sejmik chetm-
ski zobligowat postow w instrukcji do wstawienia si¢ w tej sprawie za kasztelanem*®,
Na nastgpnych sejmach juz obecnosci Samuela Koniecpolskiego nie potwierdzitem
w zrodtach.

Niektorych senatorow do przybycia na sejm motywowaly sprawy przed sadem
sejmowym*’. Mozliwe, Ze wylacznie z powodu toczacego si¢ procesu przybyt na sejm
zwyczajny w 1635 r. kasztelan wislicki Samuel Lanckoronski®’. Na kolejnych sejmach
senatora nie odnotowano w znanym mi materiale zrodtowym. Niekiedy obecno$¢ bar-
dzo pomagata w uzyskaniu przychylnego wyroku, by wspomniec¢ tylko proces na sejmie
zwyczajnym w 1637 r. kasztelana sieradzkiego Maksymiliana Przerembskiego z wdowa
Powalska. Wdowa wygrata z kasztelanem proces w Trybunale, ale senator wnidst sprawe
przed sad sejmowy, ktory skasowat wyrok Trybunatu i skazat szlachcianke na infamig>!.

U genezy jedynej odnotowanej obecnosci wojewody kijowskiego Janusza Tysz-
kiewicza na sejmie w 1645 r. mogta réwniez leze¢ sprawa, ktora stanela na wokandzie
sadu sejmowego. Wojewoda zostal pozwany przez Niemiryczow, ktorzy zarzucili mu
zbrojng napasé na sejmiku przedsejmowym w Zytomierzu®2. Rzekome wypadki stano-
wily kolejny etap konfliktu miedzy wojewoda kijowskim a Niemiryczami, ktory wybucht
w 1641 r. wraz z nominacja krolewska na podkomorstwo kijowskie Jerzego Niemirycza,
niepopieranego przez Tyszkiewicza®. Sad sejmowy przekazal jednak proces do Trybu-
nalu, poniewaz w jego trakcie ustalono, ze incydent miat miejsce, ale juz po zakonczeniu
obrad sejmikowych®*,

Rok po nominacji na urzad wojewody ruskiego przywiodt Jeremiego Wisniowiec-
kiego na sejm nadzwyczajny w 1647 r. konflikt z chorgzym wielkim koronnym Aleksan-
drem Koniecpolskim. Rzecz dotyczyla sporu o niezgodne z prawem posiadanie przez

47 Rewizja tamy Husihskiej, w: VL, 1.3, s. 423.

4 Instrukcja postom na sejm z sejmiku chetmskiego 9 grudnia 1636 r., w: Akta sejmikowe ziemi chetm-
skiej 1572—1668, oprac. W. Bondyra, H. Gmiterek, J. Ternes, Lublin 2013, s. 194.

40 sadzie sejmowym w czasach Wladystawa IV szerzej zob. A. Korytko, ,, Na ktérych opiera si¢ Rzecz-
pospolita”...,s. 151-168.

30 APGd, 300,29/115, k. 120, Recessus generalis [...] 1635; AGAD, Ksiegi sadow: asesorskiego, sej-
mowego i relacyjnego, k. 33.

1 Powalska, mimo ze ,,miata sprawe stuszna, ale nie oparta na prawie” proces przegrata. Wyrok ironicz-
nie skomentowat kanclerz Radziwitt: ,,w tym miesiacu przychylnos$¢ dekretéw sejmowych zapewniona jest nie
temu, kto odgraza si¢, iz ma zamiar sagdownie dochodzi¢ stusznosci”. A.S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 22 i 23.
Zob. tez R. Kotodziej, Pierwszy sejm z 1637 roku, Torun 2004, s. 211.

52 A.S. Radziwill, op. cit., t. 2, s. 438.

53 Ibidem, s. 260.

3 Tbidem, s. 438. Szerzej o konflikcie pisat K. Mazur, W strong integracji z Koronq. Sejmiki Wolynia
i Ukrainy w latach 1569—1648, Warszawa 2006, s. 178—180.
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wojewode Chorola i bezprawne zaj¢cia Hadziacza®>. Obie sprawy rozstrzygat sad sej-
mowy w 1646 r. przy nieobecnosci kniazia Jaremy. W zwiazku z tym, ze w kwestii Cho-
rola sad sejmowy rozstrzygnat na korzy$¢ Koniecpolskiego, a sprawe Hadziacza odtozyt
do nastepnego sejmu, wojewoda ruski przybyl na majowe obrady parlamentu. Nie wda-
jac sie w szczego6ly, gdyz o nich pisatem w innym miejscu, obecno$¢ Wisniowieckiego
z pewnoscia pozwolita ztagodzi¢ i tak niekorzystny wyrok w obu sprawach®.

Zdarzaly si¢ tez nadzwyczajne okoliczno$ci. Jedyna stwierdzong obecnos¢ na ,,wia-
dystawowskich” sejmach kasztelana bractawskiego Gabriela Stempkowskiego ,,wymu-
sita” uroczystos¢ §lubna. W dniu 28 1 1635 r., czyli trzy dni przed sejmem zwyczajnym,
poslubil Melani¢ Zawiszanke, corke kasztelana witebskiego Mikotaja Zawiszy i siostrze-
nice kanclerza wielkiego litewskiego Albrychta S. Radziwitta. Uroczystosci weselne
zaszczycit obecnoscig sam Wiadystaw IV w towarzystwie krolewiczow: Jana Kazimierza
i Karola Ferdynanda®’. Rzecz jasna, w tej sytuacji nie wypadato nowozencowi uchylaé
si¢ od udziatu w sejmowych obradach.

Manifestacja polityczna

Sejm byt rowniez idealnym forum do zamanifestowania krélowi i pozosta-
lym uczestnikom sejmowego theatrum, szczegblnie przez wplywowych magnatow,
sity swojego stronnictwa, co idealnie pokazat przywotany wyzej spor sadowy mig-
dzy Wisniowieckim i Koniecpolskim. Obydwaj dostojnicy na sejm w 1647 r. przy-
byli w licznej asyS$cie szacowanej przez niektérych swiadkow nawet na kilka tysiecy
ludzi*®. U zrédet tej manifestacji lezat konflikt miedzy moznymi i zapewne ta demon-
stracja byta rodzajem psychologicznego nacisku na przedstawicieli sadu sejmowego,
ktory mial wyda¢ wyrok.

Najczgsciej jednak prowadzenie licznych orszakow miato zrobi¢ wrazenie na krélu
i jego najblizszym otoczeniu. Takg motywacj¢ doktadnie wida¢ w stowach podkomo-

3 O szczegolach sporu miedzy magnatami pisali m.in.: W. Tomkiewicz, Jeremi Wisniowiecki (1612—
—1651), Warszawa 1933, s. 169-176; J. Widacki, Kniaz Jarema, Katowice 1988, s. 43—46; 1. Czamanska,
Wisniowieccy. Monografia rodu, Poznan 2007, s. 170-171.

36 Jeremi Wisniowiecki miat zwréci¢ Aleksandrowi Koniecpolskiemu Hadziacz, a za zatrzymany przez
chorazego Chorol miat otrzyma¢ od niego 100 tys. zt odszkodowania. A. Korytko, ,,Na ktorych opiera sig
Rzeczpospolita”..., s. 162-164.

57 A.S. Radziwith, t. 1, s. 412-413; M. Nagielski, Stempkowski (Stepkowski) Gabriel h. Suchekomnaty
(zm. 1655), w: PSB, t. 43, Warszawa—Krakow 2005, s. 383.

¥ Wedlug diariusza sejmowego Wisniowiecki przyprowadzil ze soba 1500-2000 zotnierzy. APGd,
300,29/128, k. 99, Recess [...] 1647. Agent ksigcia pruskiego Andres Adersbach zanotowat, ze z kniaziem
Jarema przybyto 300 piechoty, ponad 200 kolas oraz 29 wozdéw bojowych. Aus den Diarien Andres Adersbach's,
w: Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von Brandenburg. Politische
Verhandlungen, Bd. 1, Berlin 1864, s. 227. Natomiast Bogustaw Kazimierz Maskiewicz, bedacy na stuzbie u Wi-
$niowieckiego, szacowat przesadnie, ze ksiaz¢ mogt mie¢ ze soba 4000 ludzi. Pamietniki Samuela i Bogustawa
Kazimierza Maskiewiczow (wiek XVII), oprac. A. Sajkowski, red. W. Czaplinski, Wroctaw 1961, s. 228-229.
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rzego litewskiego Janusza Radziwilta, ktéry przed sejmem zwyczajnym w 1637 r. pisat
do ojca: ,,W. Ks. M. nie tylko, ze trzeba na tym sejmie by¢, ale trzeba by¢ tak si¢ na
to nagotowawszy, zeby si¢ Pan postrzegl, ze z W. Ks. M. ma takiego sluge, co mu nie
tylko dobra cer¢ z u§miechaniem si¢ w oczy pokazywac, ale tez i z daleka resputowac
go trzeba. Tak czyni pan krakowski [Stanistaw Koniecpolski — A.K.] i drudzy [...],
a dzieje si¢ im dobrze, nam za$ co$my si¢ cale i z szczerym afektem i zyczliwo$cia
onemu otworzyli, lada jak si¢ placi, bo sobie Pan mys$li, juz ci i bez tego moi, juzem
ja ich poznal, ze mi zyczliwi”*. Rowniez innemu magnatowi, wojewodzie poznan-
skiemu Krzysztofowi Opalinskiemu, w przygotowaniu odpowiedniej $wity przyswie-
caty podobne cele: ,,potrzeba i mnie — pisal do brata — securitatem opatrzy¢ okoto
siebie, zaczym prosze¢, aby mi P. Rudzki przywiodt stuzaly piechoty. Uczyni to i na
postrach i na splendor”®. Szczegolnie istotny byt tu splendor, poniewaz senatorska
godno$¢ musiata §wieci¢ odpowiednim blaskiem, ktéry wsréd oponentdéw politycznych
mial by¢ zauwazalny.

* % %

Przywotlane wyzej przyktady z pewnoscia nie wyczerpuja wachlarza motywacji,
ktore towarzyszyly senatorom w podejmowaniu decyzji o wyjezdzie na sejm. Proba
usystematyzowania wskazanych powodow to jedynie propozycja nie roszczaca sobie
praw do wyczerpania problematyki. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz uczestnictwo
danego senatora w obradach parlamentarnych to niejednokrotnie wypadkowa wielu
przyczyn, tym bardziej ze sejm stanowil doskonatg okazj¢ do przedyskutowania lub
zatatwienia nie tylko panstwowych, ale i osobistych spraw. Obecno$¢ w jednym miej-
scu i czasie krola oraz senatoréw sprawujacych istotne funkcje publiczne i posiadaja-
cych szerokie polityczne wplywy z pewnos$ciag stymulowata do podejmowania decyz;ji
0 wyjezdzie na sejm.
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Senators’ motives for attending parliamentary sessions during the reign of Wtadystaw IV Vasa

Summary: The article discusses the parliamentary activity of the senators during the reign of Wtadystaw
IV Vasa. The author relies on numerous sources to analyze the senators’ motives for participating
in the sessions of the Polish-Lithuanian Parliament. In most cases, the senators felt compelled to attend
parliamentary sessions by their sense of duty, the importance of the parliament, pressure from the royal
court, vacancies, personal affairs and the desire to voice their political opinions. The author concludes

that senators often attended parliamentary sessions for a combination of reasons.

Key words: Wiadystaw IV Vasa, Sejm, senators



