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WALKA Z ODDZIALEM GEN. CYPRIANA KREUTZA
W LUTYM 1831 ROKU.
EPIZOD Z DZIEJOW POWSTANIA LISTOPADOWEGO
W WOJEWODZTWIE SANDOMIERSKIM*

Wydarzen, ktére rozegraty sie w woj. sandomierskim miedzy 12 a 24
lutego 1831 r. nie mozna zaliczy¢ do chlubnych kart powstania listopadowe-
go. Opisywali je uczestnicy zmagan, historycy polscy i rosyjscy. Z reguty ich
prace zawieraly krytyke postepowania administracyjnych i wojskowych
wtadz polskich, a nawet pojedynczych osébl. Jednak w wielu wypadkach
oceny byly zbyt ostre i niewywazone.

W woj. sandomierskim w lutym 1831 r. nie rozgrywaly sie wydarzenia
kluczowe dla przebiegu wojny. Gléwna armia rosyjska wkroczyta do Krole-
stwa Polskiego 6 lutego w pasie wytyczonym przez Bug i Narew. Dzien
wczesniej granice przekroczyly mniejsze oddzialy skoncentrowane na skrzy-
dtach gtéwnego zgrupowania rosyjskiego. Na potudnie od Brzescia Litewskie-
go od Wlodawy i UsScituga uczynit to V korpus rezerwowy kawalerii gen.
Cypriana Kreutza. Jego trzon tworzyly dwie dywizje kawalerii: 2. Dywizja
Strzelcow Konnych gen. Fiodora Geismara. i 2. Dywizja Dragonéw gen. Za-
borinskiego. Liczyty one 6 lutego 3,6 tys. strzelcow konnych i 3,7 tys. drago-

* Prezentowany tekst stanowi czes¢ przygotowywanej przez autora publikacji poswigconej
operacjom militarnym gen. J6zefa Dwernickiego w powstaniu listopadowym.

1 J. Zidtek, Mobilizacja sit zbrojnych na lewobrzezu Wisty 1830-1831, Lublin 1973, s. 37—41;
W. Dabkowski, Generat Jozef Dwernicki w Radomskiem w lutym 1831 roku, ,Biuletyn Kwartalny
Radomskiego Towarzystwa Naukowego”, t. 27: 1980, z. 4, s. 5-10; W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska
1830-1831, Warszawa 1993, s. 210-214; W. Saletra, Krakowskie i Sandomierskie w czas powsta-
nia listopadowego. Administracja, wysitek zbrojny, postawa spoleczeristwa, Kielce 2005.
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now (7,3 tys. tys. szabel). Wspieraty ich trzy putki kozackie (1330 szabel)
oraz silna artyleria liczaca 48 dzial (879 artylerzystéw)2.

W pierwszej fazie operacji w Krolestwie V korpus mial operowac w woj.
lubelskim w &cislej wiezi z gléwna armia (patrz przypis 90)3. W Lubelskiem
nie byto sit polskich, ktore bytyby zdolne przeciwstawi¢ sie Kreutzowi. Jedy-
nie twierdza w Zamos$ciu miala stanowié¢ trwaty punkt oparcia powstania.
Nie ma sie wiec co dziwi¢, ze Lublin znalazl sie w rekach Kreutza juz
8 lutego?. Dowédca powstariczych sit zbrojnych w woj. lubelskim i podlaskim
gen. Edward Zéttowski wycofal sie z podlegtymi sobie oddziatami (formowane
putki piechoty [dalej: pp] 15. i 16. oraz 2. putk jazdy [dalej: pj] Lubelskiej
Orta Bialego) za Wiste i rozlokowal miedzy Kozienicami a Kazimierzem.
Tymeczasem w woj. podlaskim, sgsiadujacym od péinocy z Lubelszczyzna,
rozstrzygaly sie losy powstania.

Teren zmagan gtéwnych armii po 11 lutego przeniést sie na potudnie od
Bugu w rejon szosy brzeskiej i starego traktu litewskiego. Wtedy tez,
a doktadnie 14 lutego, doznata porazki pod Stoczkiem brygada z dywizji gen.
Geismara nalezacej do korpusu Kreutza, ktora operowata w potudniowe;j
czesci woj. podlaskiego. Gen. Jozef Dwernicki, zwyciezca tej batalii, ostonit
prawe skrzydlo gléwnej armii polskiej operujace wzdtuz szosy brzeskiej,
a jednocze$nie nieSwiadomie pokrzyzowal rosyjskie plany co do dziatan
w gornym biegu Wisty. Dokladnie 14 lutego, gdy Dwernicki gromil Geismara,
rosyjski gléwnodowodzacy Iwan Dybicz rozwazal decyzje o skierowaniu oby-
dwu dywizji V korpusu na lewy brzeg Wisty do woj. sandomierskiego i czesci
mazowieckiego, przy czym Geismar mial przeprawic¢ sie¢ miedzy Warszawg
a Putawami, a Kreutz w Putawach lub ponizej tej miejscowosci. Na lewym
brzegu V korpus miat paralizowaé mobilizacje polskich sit zbrojnych oraz
przecia¢ komunikacje miedzy Warszawg a Kaliszem i Krakowem (tym sa-
mym z Europa). Ten plan pokrzyzowata porazka Geismara, ktory od
14 lutego dotaczyl do gléwnej armii, tracac styczno$é¢ z Kreutzem i jego
oddziatami. Kreutz nie wiedzial o poczynaniach swojego podkomendnego
(o0 jego klesce pod Stoczkiem dowiedziat sie dopiero od jenicow, ktorych wziat
do niewoli w trakcie walk na lewym brzegu Wisty!)®. Od tej pory dziatal bez
tacznosci z glowna armia. Ostatnie rozkazy, jakie odebrat, pochodzity z po-

2 1. Pradzynski, Pamietniki, t. 4, Krakéw 1909, s. 54; A. K. Puzyrevskij, Pol’sko-russkaja
vojna 1831 goda, t. 2, S. Peterburg 1890, dodatki, s. 10 (3,4 tys. strzelcow konnych i 3,3 tys.
dragonow).

3 Vojna z pol’'skimi mjateznikami 1831 goda w perepiske imperatora Nikolaja I s grafom
Dybiéem Zabalkanskim [dalej: Vojnal, ,Russkaja Starina”, t. 41: 1884, ks. 1, s. 95, 112.

4 Archiwum Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie [dalej: AMWP], syg. 19067, Izlozenie
voennych dejstvij protiv pol’skich mjateznikov soversennych pod predvoditel’stvom general’-
fel’dmarsala grafa Dybica Zabalkanskogo v pervoj polovine 1831 goda, Varsava 1834, s. 193;
A. K. Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831 roku, Warszawa 1899, s. 76, 125.

5 Dybicz z kolei nie wiedzial, co porabia Kreutz i 25 lutego uwazat nawet, iz zostat on
rozbity przez Polakow, Vojna, t. 43: 1884, ks. 8, s. 340; ks. 9, s. 529-531; t. 46: 1885, ks. 5,
s. 114; F. Smit, Istorija pol’skogo vozstanija i vojny 1830-1831 godov, t. 1, S. Peterburg 1863, s. 467.
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czatku lutego. Dybicz nakazywal w nich Kreutzowi po zdobyciu Lublina
marsz ku Pulawom i opanowanie przeprawy przez Wiste. Dalej miat konty-
nuowaé¢ marsz na Warszawe prawym brzegiem, a na lewy wysta¢ kozakow
w celu rozproszenia powstanczych sit zbrojnych®.

Wieczorem z 11 na 12 lutego oddziat pod komenda gen. Adama Wiirtem-
berga opanowal Kazimierz ze znacznym magazynem zywnosci i paszy, ktore-
go Polacy nie zdazyli w calosci ewakuowaé. Kreutz zajat Putawy 12 lutego”.
Istnieja sprzeczne informacje na temat tych wydarzen, zwlaszcza walk
w Kazimierzu. Sami Rosjanie stwierdzili, iz nie napotkali oporu, ale jedno-
czes$nie zaznaczali, iz wzieli do niewoli oficera i 47 szeregowych8. Od woj.
sandomierskiego oddzielata Kreutza tylko Wista pokryta lodem, ktorego stan
wbrew nadziejom Polakéw pozwalat na dokonanie przeprawy?. Wista ,dobra
patriotka” — jak ja nazwat Wtadystaw Zamoyski — nie zapewniala jeszcze
bezpieczenstwa powstaniu.

Gdy Kreutz pojawit sie nad Wista, od glownej armii dzielit go dystans
ponad 100 km (w linii prostej). Dybicz dopiero szykowat si¢ do marszu na
Warszawe z rejonu Wegrowa i Siedlec. Rozpoczat go 17 lutego. W tym mo-
mencie Kreutz byt juz na lewym brzegu Wisty. Wkroczy! na obszar Krélestwa
uznawany przez wladze powstancze za bezpiecznyl® i to na dodatek w tym
momencie, gdy Polacy Sciagali swoje sity ludzkie i materialne ku stolicy,
szykujac sie do walnej rozprawy z Dybiczem. Woj. sandomierskie stato przed
Kreutzem otworem. Dla powstania miato duze znaczenie. Nie zaliczalo sie do
najludniejszych (7 miejsce na osiem). Rolnictwo miato stabell, ale pomimo
nieurodzaju (poza pszenicg)!2, dokonano na jego obszarze znacznych zaku-
pow zywnosci i paszy na potrzeby armii powstanczej. Zmagazynowano je
blizej Warszawy w Gorze i Rawie. Mniejsze magazyny znajdowaty sie Kon-

6 AMWP, syg. 19067, s. 134, 149; Vojna, t. 43: 1884, ks. 8, s. 340.

7 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, zespél Wtadze Centralne Powstania
1830-1831 [dalej: AGAD], rkps 153a, k. 25; Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich
we Wroctawiu [dalej: Oss.], rkps 7977/11, s. 2.

8 Kazimierz Oborski, dowédca 2. pj Lubelskiej, opisywal w prasie, jak to jego pulk toczyt
heroiczne boje w obronie magazynu, dzieki czemu wywieziono z niego kilka tysiecy korcow
zboza. Raporty polskich urzednikéow wskazuja, iz 80 kozakow wpadto do Kazimierza od strony
Putaw i zabrato do niewoli kilkunastu krakusow. AGAD, rkps 549a, k. 169; AMWP, syg. 19067,
s. 138; Muzeum w Lowiczu [dalej ML], rkps 4457, nr 184; ,Kurier Polski”, nr 430 z 23 lutego
1831, nr 436 z 1 marca 1831.

9 AGAD, rkps 486a, k. 93; rkps 549a, k. 177, 183; AMWP, syg. 19067, s. 138; Archiwum
Paristwowe w Lowiczu [dalej: APL], rkps 209, k. 3; B. Pawtowski, Zrédta do dziejow wojny
polsko- rosyjskiej 1830-1831 [dalej: Zrédial, t. 1, Warszawa 1931, s. 292, 328.

10 5. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, t. 2, Poznari 1883, s. 358: ,Wista
byta niejako nasza granica militarna, naszg podstawa operacyjna [...]".

11 T Strzezek, Kawaleria Krélestwa polskiego w powstaniu listopadowym, mobilizacja
i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn 2006, s. 101.

12' A, Potujariski, Opisanie laséw Krélestwa Polskiego, t. 1, Warszawa 1854, s. 234;
W. Saletra, op. cit., s. 114; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 101.
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skich, Radomiu i Magnuszewiel3. 18 lutego w radomskim magazynie byly
znaczne zapasy, gdyz stanowit punkt etapowy w transporcie do Warszawy
zasob6w magazynu gléwnego zlokalizowanego w Kielcachl4. Pomimo zarza-
dzenn ewakuacyjnych, zapasow z Radomia nie wywieziono. Nie dopuscili
do tego sami mieszkancy, a wtadze nie miaty sity, aby zarzadzenia wyegze-
kwowaé15.

O potencjale woj. sandomierskiego decydowat rozwiniety przemyst meta-
lurgiczny, ktory stal sie sktadowsa czescia powstanczego przemystu zbrojenio-
wego Obejmowal szereg miejscowosci wzdtuz rzeki Kamiennej, m.in. Ostro-
wiec, Suchedniow, Wachock, a w glebi wojewddztwa np. Koriskie nad rzeka
Czarna, Przyborow czy Kozienice w poblizu Wisty. W lutym 1831 r. zaktady
te dostarczaty powstanczym sitom zbrojnym glownie bron biata — palasze,
kosy i piki, lance oraz pociski (odlewnie granatow w Samsonowie i Suche-
dniowie)l®. Od Putaw, gdzie przeprawil sie Kreutz, dzielil je dystans od
kilkudziesigciu do ponad setki kilometrow.

Uksztaltowanie terenu woj. sandomierskiego sprzyjalo skrytym dziata-
niom zwlaszcza w jego poludniowej i wschodniej czesci. Miedzy Pilicg
a Podgorzem Itzeckim rozciagata sie falista réwnina (Réwnina Radomska),
przez ktora ptynie rzeka Radomka i mniejsze doptywy Wisty i Pilicy. Utatwi-
tyby one obrone, ale nie w warunkach zimowych, gdy 16d skut przeszkody
wodne i bagna. Do czynnikéw ulatwiajacych obrone nalezalty wieksze niz
obecnie kompleksy lesne, ktore obejmowaly obszar wytyczony przez rzeke
Pilice i miejscowosci: Bialobrzegi, Nowe Miasto, Radom, Skaryszew, Zwolen
(Puszcza Kozienicka). W potudniowej czesci zwarty kompleks tworzyta Pusz-
cza SW1etokrzyska ktora wraz z Gorami SW1etokrzysk1m1 zapewniata ostone
wielu zaktadom przemystowym i wydobywczym. Naturalng linie obronng
wytyczala w tym rejonie rzeka Kamiennal?. W warunkach zimowych i przy
duzym zalesieniu szybkos¢é przemieszczania sie zalezata od systemu drozne-
go, ktory wytyczat tez szlaki dziatan mas wojska. Najwiecej bylo drog sred-
nich i ,bocznych”. Do szybkiego marszu najlepiej nadawaty sie trakty gtéwne,
czyli panstwowe drogi bite (szosy) z twarda kamienng nawierzchnig z drob-
nego granitu. Przez woj. sandomierskie przebiegat trakt krakowski (z War-
szawy do Michatowic przez Nowe Miasto, Drzewice, Opoczno, Konskie i Ra-
doszyce). Wzdtuz Wisty biegt trakt lubelski. Forme bita (szosowa) miat praw-

13 AGAD, rkps 153a, k. 27; J. Zidtek, Magazyny Zywnosciowe intendentury wojsk w po-
wstaniu 1830-1831, ,Roczniki Humanistyczne”, t. 20: 1972, z. 2, s. 181.

14 AGAD, rkps 77, k. 23. Z Kielc wyszly cztery transporty. Pierwszy dotart do Radomia,
drugi przejat dowddca sity zbrojnej woj. sandomierskiego (Roman Sottyk) na potrzeby swoich
oddziatéw, a trzeci i czwarty dotarty prawdopodobnie do stolicy; rkps 465, k. 126.

15 AGAD, rkps 465, k. 121; rkps 494, k. 68; Oss., rkps 13284/I1, k. 103; Zrédta, s. 292.

16 S. Barzykowski, op. cit., s. 359; J. Ziétek, Mobilizacja sit..., s. 18, 25; W. Tokarz, op. cit.,
s. 125; W. Saletra, op. cit., s. 104-109; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 469.

17 A. K. Puzyrewski, Wojna..., s. 50; A. Dylikowa, Krainy geograficzne, Warszawa 1973,
s. 449.
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dopodobnie tylko odcinek od stolicy do Mniszewa. Od Mniszewa do Putaw
trakt ten nie mial formy szosowej i przebijat sie przez Puszcze Kozienicka
jako tzw. droga Srednia. W Putawach byta przeprawa przez Wiste. Tutaj trakt
lubelski krzyzowatl sie z traktem laczacym Radom z Kurowem18. Aby sparali-
zowaé skutecznie komunikacje Warszawy z Krakowem (a dalej z Europal?),
Kreutz musiatby posunaé sie na pétnocy az za Pilice (po Gréjec), a na zachod
az za Radom (po Opoczno i Konskie). W przeciwnym wypadku Polacy zacho-
waliby swobode komunikacji szosowej miedzy wojewodztwami lewobrzezny-
mi i Warszawy z Europg. Na tak gltebokie wnikniecie w terytorium przeciw-
nika Kreutz nie miatl dostatecznych sit.

v r
Neowa LieS
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Kozienice

Konskie * suplloviec ., I

Kielce
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o 40 km ; =
1. Gova fulawskq

Szkic nr 1: Pélnocno-wschodnia czesé woj. sandomierskiego
— teren walk w lutym 1831 r.

18 J. Majewski, O drogach w Krélestwie Polskim, Warszawa 1877, s. 3; M. Czernik, Poczta
Krélestwa Polskiego w latach 1815-1851, Wroctaw 1987, s. 152—-154.
19 8. Barzykowski, op. cit., s. 359.
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2. Dywizja Dragonéw, po wydzieleniu oddziatéw do zabezpieczenia woj.
lubelskiego, liczyta maksimum 2,5 tys. szabel (16 szwadronéw), 450-500
kozakéw (5 sotni) i 380 artylerzystow2?. Oddzial dysponowat bardzo silng
artylerig w postaci 8 dziat lekkich konnych z 28. roty i 12 dzial ciezkich
konnych z 27. roty. Catos$é sit Kreutza, ktora operowata w woj. sandomier-
skim, oscylowata wokét 3,5 tys. zotnierzy. Oddziat obarczony byt taborem
liczacym ok. 300 wozow z zapasem zywno$ci na dwa tygodnie i wyposaze-
niem szpitalnym?l. Powstaricze wladze cywilne i wojskowe w woj. sando-
mierskim pozbawione byly realnej sity zbrojnej zdolnej oprzec sie oddziatom
regularnej armii rosyjskiej22. Strona polska mogla teoretycznie wystaé do
boju z Kreutzem od razu ok. 9 tys. piechoty i blisko tysiac kawalerzystow
(krakuséw) z nowych putkow. Niestety te imponujace liczby nie odzwiercie-
dlaly rzeczywistego potencjatu formacji sformowanych po wybuchy powsta-
nia. Chociazby z dwéch nowych putkéw kawalerii (2. pj Sandomierskiej
i 2. pj Lubelskiej23) do boju mozna bylo wystawié¢ géra 400 jezdzcéw i to nie
najlepiej uzbrojonych i wyszkolonych. Obydwa pulki przypominaty raczej
nieregularng kawalerie rosyjska, kozakow. Podobnie byto z nowymi putkami
piechoty, ktore znajdowaty sie trakcie prac organizacyjnych. Nie byty gotowe
do walki z racji brakéw materiatowych (m.in. munduréw, broni palnej), nie-
dostatecznego wyszkolenia oraz do§wiadczenia zotnierzy, ktérzy na dodatek
uzbrojeni byli gtéwnie w kosy i piki24. Nie mniej imponujaco przedstawiata
sie na papierze Straz Bezpieczenstwa [dalej: SB] i Gwardia Ruchoma [dale;j:

20 F. Smit, op. cit., s. 331, 468; A. K. Puzyrewski, Wojna..., s. 128. Do obserwacji Zamoscia
Kreutz zostawil putk Finlandzki dragonow (896 szab.), 2 sotnie kozakow putku Choperskiego
(200 szab.), 4 dziata 28. roty artylerii konnej, a w Lublinie szwadron dragonéw i sotnie koza-
kow. Do organizacji drogi etapowej do Wlodzimierza po plutonie na punktach etapowych. Jeden
szwadron dragonéw w sile okoto 150 szabli strzegt Putaw i Kazimierza. Na lewy brzeg Wisty
przeprawity sie¢ 3 sotnie putku Choperskiego i 2 sotnie putku 5. Czarnomorskiego. Zdaniem
Smita Kreutz dysponowat 800 kozakami.

21 F. Smit, op. cit., s. 330, 468; A. K. Puzyrevskij, Pol’sko-russkaja..., s. 10; A.K. Puzyrew-
ski, Wojna..., s. 127.

22 Ze starej armii w wojewddztwie byty tylko dwie kompanie rezerwowe 2. i 5. ppl. Zrédta,
s. 292; F. Ostrowski, Franciszek Kozakowski putkownik wojsk polskich, Paryz 1832, s. 21-22.

23 Pulk ochotnikéw sandomierskich 21 lutego otrzymal nazwe 2. pj Sandomierskiej,
a putk lubelski wystepuje jako 2. pj Lubelskiej Orta Biatego od 18 lutego. Obydwa putki, gdy
walczyly z Kreutzem, nawet nie byly na etacie panstwa.

24 15. pp w Kozienicach, 16. pp w Gniewoszowie, 11. pp w Nowym Mieécie, a 12. pp
w Radomiu (w sumie 9 tys. ludzi). 9. i 10. pp zmierzaly ku Warszawie m.in. przez woj.
sandomierskie (4,3 tys. zolnierzy). Ta masa ponad 13 tys. zolnierzy dysponowata tylko 1600
karabinami (teoretycznie, bo np. 9. pp dostat swoje karabiny dopiero okoto 19 lutego w Rawie).
W Radomiu gromadzili sie strzelcy lesni i celnicy z bronig palna. Wchodzili m.in. w sktad
Baonu Strzelcow Celnych Sandomierskich Juliusza Matachowskiego. AGAD, rkps 486a, k. 87;
rkps 494a, k. 68; ML, rkps 4455, nr 183, 218, 307, 310; rkps 4457, nr 178, 211, 212, 295, 305; F.
Gawronski, Pamietniki roku 1830/ 1831 oraz kronika pamietnikowa (1787-1831), Krakow 1916,
s. 39-40; J. Zioctek, Mobilizacja sit..., s. 167; J. Zidtek, Piechota nowej formacji w powstaniu
listopadowym, ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”, t. 20: 1976, s. 174, 176, 186, 188—
189, 191; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 204-205, 229, 337-338, 365-366, 492—-493.
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GR], ale ich realna wartosé bojowa byta wrecz znikoma?®. Kreutz niewiele
wiec ryzykowal, gdy zdecydowal sie¢ wkroczy¢ ze swoim oddzialem do woje-
wodztwa. 14 lutego przeszedt Wiste po lodzie (nie bez probleméw)26, ale
drobne oddziaty kozackie i straz przednia korpusu na lewym brzegu dziataty
juz od 12 i 13 lutego. W raporcie urzedowym Kreutz uzasadnial przeprawe
cato$ci sit w Putawach (a nie samych kozakow, jak polecit mu Dybicz) tym, iz
zamierzat utrzymac kontrole nad zasobami magazynu w Kazimierzu. Posta-
nowit odrzuci¢ Polakow od brzegu Wisty, aby nie odbili magazynu w chwili,
gdy bedzie maszerowat w dét rzeki. O wyborze lewego brzegu na teren
dziatan zadecydowata tez obawa, iz przeprawa przez Wieprz bytaby nie mniej
trudna i niebezpieczna jak przez Wiste. Ponadto Kreutz nie chcial mieé
dwoéch przepraw w Putawach i na Wieprzu, gdyz rozproszytby tym samym
i tak stabe sity??. Po przeprawie dziatal na dwéch kierunkach. Na péinoc ku
Kozienicom i Ryczywotowi (kierunek warszawski) i na zachéd na Zwolen
i Radom (kierunek radomski). Nie ulega watpliwosci, iz najwazniejszy dla
niego byt kierunek warszawski, co wynikalo z operacji gtownej armii rosyj-
skiej. Od strony stolicy Krélestwa spodziewat sie tez zapewne najsilniejszej
kontrakeji Polakdow.

Przeprawa oddziatu rosyjskiego nie odbyta sie¢ bezkrwawo. W Gniewoszo-
wie stacjonowata cze$¢ oddzialu ptk. Wincentego Szeptyckiego, ktory miat
prowadzi¢ ,malg wojne” w woj. lubelskim?8. 12 lutego kozacy odparli pikiety
krakuséw od brzegéow Wisty az po Gniewoszow i wrocili pod Gére Putaw-
ska2?. Gen. Zéttowski nie ruszyt sie Kozienic z 15. i 16. pp na wsparcie
Szeptyckiego i myslal juz o odwrocie do Warki (uczynit to 14 lutego). Rozpo-
czeto ewakuacje zasobow magazynu Gniewoszowa do Mniszewa. W nocy z 12
na 13 lutego kozacy bez strzatu przechwycili dwoch krakusow z pikiety pod
Wysokim Kotem (na potudnie od Gniewoszowa)3Y. 13 lutego od rana przepra-
wili kilkanascie szwadronéw kawalerii i 12 dziat3l. Jeszcze przed potudniem
na Gniewoszow ruszyla rosyjska awangarda ptk. Szylinga (ok. 350 szabel

25 Straz Bezpieczeristwa to formacja o charakterze policyjno-porzadkowym uzbrojona
gtéwnie w kosy i piki. Dopiero tuz przed wkroczeniem Rosjan do Kroélestwa postanowiono
wlaczyé straz do dziatan militarnych, a doktadnie do wojny partyzanckiej ,matej wojny”. Gwar-
dia Ruchoma to formacja pelniaca funkcje rezerwy dla armii regularnej. W woj. sandomierskim
SB liczyta okoto 49 tys. ludzi, a GR tylko 2,2 tys., gdyz dostarczyta ludzi do nowych putkéw
piechoty. J. Ziotek, Mobilizacja sit..., s. 49, 53, 55, 57-58, 216.

26 Trudno powiedzieé, czy przeprawil tez caly tabor. Gdy Polacy 26 lutego zdobyli Putawy,
znalezli w nim setke wozow wypetnionych zbozem i prawdopodobnie zZoinierzy niezaliczanych
do stanu bojowego.

27T AMWP, syg. 19067, s. 143, 191-192; A K. Puzyrewski, Wojna..., s. 125.

28 (Oddziat ten wydzielit z podleglych sobie sit gen. Zéttowski. Liczyt ok. 800-850 zotnierzy
z 15. 1 16 pp uzbrojonych w bron palng (dowodzit nimi pptk Antoni Reszka) i 150-200 jezdZcow
z 2. pj Lubelskiej. Szeptycki dysponowat w Gniewoszowie 400 piechurami i szwadronem kraku-
sow. ML, rkps 4455, nr 218; rkps 4457, nr 208, 235; Zrédia, s. 318.

29 AGAD, rkps 549b, k. 253; rkps 549a, k. 169.

30 AGAD, rkps 549b, k. 253; ML, rkps 4455, nr 218; rkps 4457, nr 87; Zrédia, s. 292.

31 Oficer z 2. pj Lubelskiej obserwowal przeprawe i liczyt oddziaty rosyjskie.
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i 2 dziata), prac przed sobg krakusow. Szeptycki uznat, iz w obliczu znacznej
przewagi nieprzyjaciela nie moze utrzymac pozycji. Ustapit z Gniewoszowa.
W Kozienicach stat przez caly nastepny dzien, ostaniajac ewakuacje magazy-
nu do Mniszewa32. 15 lutego cofnat sie do Ryczywolu, gdzie zdat komende na
rece pptk. Antoniego Reszki33. Nie byt to fortunny wybér. Gdy Rosjanie
pojawili sie pod miastem, Reszka pospiesznie je opuscit, nie prébujac nawet
rozpozna¢ sit, jakie mial przed soba. Jego raport z Hiobowg wiescig o marszu
Rosjan na Warszawe dotart do gen. Stanistawa Klickiego, ktéry od 7 lutego
dowodzit wojskami powstanczymi na lewym brzegu Wisty i strzegl bezpie-
czenstwa lewobrzeznych wojewodztw z Warszawg wilacznie. Reszka zatrzy-
mat sie dopiero w Mniszewie, a w Magnuszewie zostawil tylko kompanie
piechoty (kilkudziesieciu piechuréw z 15. i 16. pp i nieco krakusow z 2. pj
Lubelskiej) pod dowédztwem ppor. Apolinarego Nyki34.

Napor niewielkiej awangardy Kreutza wystarczyt wiec do tego, aby pol-
skie oddziaty cofnety sie ponad 50 km ku Warszawie, pozostawiajac w rekach
rosyjskich spora cze$¢ kraju. Kreutz z gtéwnymi sitami dalej ich nie $cigat
i zatrzymat sie w Gniewoszowie, gdzie tkwil od 14 do 18 lutego. Pod Ryczy-
wét zapedzila sie tylko straz przednia korpusu pik. Szylinga3®. Jej ruch
wymusity poczynania oddziatu ppor. Nyki. 16 lutego zjawil sie on w Ryczywo-
le 1 wysunat na potudnie az do Nowej Wsi (8 km na pétnoc od Kozienic) swoje
straze przednie, gdzie stoczyly utarczke z kozakami36. 17 lutego Nyko wal-
czyt z oddzialem Szylinga pod Ryczywolem i mostem na Radomce. Ten miody
oficer wykazal nadzwyczajne mestwo i poswiecenie, ale byt przekonany, ze
atakowaly go znacznie wieksze sily, niz byly w rzeczywistosci®’. Rzeka Ra-
domka i uszkodzony przez Polakéw most wytyczaly na kierunku warszaw-
skim poéinocne granice, poza ktore do 18 lutego nie wykraczaly oddzialy
rosyjskie3®. Warto zauwazy¢, ze Kreutz mdgt te bariere swobodnie przekro-
czyé i pojawic¢ sie nad Pilicg u bram woj. mazowieckiego i Warszawy. Ulatwi-
taby mu to korelacja dzialan z Geismarem, ktory juz od 16 lutego ponownie
operowal na potudniowej flance glownej armii rosyjskiej. Z 17 na 18 lutego
byt w Ceglowie, a 18 lutego w Siennicy, za$ 19 lutego otrzymat od Dybicza
rozkaz marszu do Karczewa nad Wisla. Po opanowaniu przeprawy miat prze-
rzuci¢ kozakéw na lewy brzeg i wystaé podjazdy obydwu brzegami Wisty ku

32 AGAD, rkps 486a, k. 87, 93; rkps 549b, k. 253; ML, rkps 4455, nr 218; rkps 4457,
nr 208; Zrédta, s. 317.

33 Jest to niejasna sytuacja. Szeptycki pisal w raporcie, iz udal sie do Warki, aby zlozyé
raport Z6ttowskiemu. ME,, rkps 4457, nr 208.

34 Oss., rkps 2207, k. 11; S. Barzykowski, op. cit., s. 366.

35 AMWP, syg. 19067, s. 193; A K. Puzyrewski, Wojna..., s. 125. Sktad oddziatu Szylinga:
2 szwadrony dragonow, 50 kozakow i 2 dziata artylerii konne;.

36 AGAD, rkps 549a, k. 189. Krakusi stracili jednego zolnierza, a sami zabili kozaka
i zdobyli konia.

37 AGAD, rkps 549a, k. 189; AMWP, syg. 19067, s. 193; ML, rkps 4457, nr 295; Oss., rkps
2207, k. 11.

38 AGAD, rkps 549a, k. 185.
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Warszawie i Pradze. Jego oddziat w tym czasie liczyt ok. 5 tys. zotnierzy
piechoty, kawalerii regularnej i kozakéw z 16 dziatami3®.

Dla Kreutza kierunek warszawski byl najwazniejszy. Na radomski nie
kierowatl znaczacych sil. Czekaly tam na niego oddzialy spod komendy gen.
Kazimierza Dziekonskiego (dowddca sily zbrojnej w woj. sandomierskim
i krakowskim). Tworzyty one tancuch posterunkéw wzdluz Wisty w Opato-
wie, Lipsku i Zwoleniu oraz zajmowaty Radom (ok. 900 kawalerii i 2,2 pie-
choty)?0, nie liczac zbierajacej sie SB i GR*!. Z nowych putkéw piechoty
11. tkwit w Nowym Miescie, a 9. i 10. zmierzalty na Warszawe traktem
krakowskim*2. Okazato sie, iz bylo to za malo, aby uniemozliwi¢ Rosjanom
zajecie Radomia.

Poczatek dziatan zapowiadat sie dla Polakéw obiecujaco. Oddziat 30 kra-
kusow z 2. pj Sandomierskiej wystany ze Zwolenia przez ptk. Franciszka
Kozakowskiego43, dowédce ,malej wojny” w woj. sandomierskim, zaatakowat
w Lagowie i zmusit do ucieczki 50 kozakéw. Krakusi dowodzeni przez myjr.
Jana Wielhorskiego podobno doszli az do Gory Putawskiej, skad odparli ich
Rosjanie?4. 14 lutego role sie odwrécily. 60 kozakéw zaatakowalo w Zwoleniu
Wielhorskiego, ale oddziat polski wyszedt z utarczki bez szwanku, a nawet
Scigat kozakéw?®. Pomimo sukcesu, Kozakowski wycofat sie ze Zwolenia na
wiesé, iz ,cze$é znaczna jazdy rosyjskiej” zmierza do Radomia®6. Nie mylit

39 AMWP, syg. 19067, s. 162, 169, 183.

40 W Lipsku 50 koni 2. pj Sandomierskiej i 100 koni jazdy lubelskiej (50-dymowej),
w Opatowie 84 konie 2. pj. Krakowskiej i 40 lubelskiej, 18 straznikéw konnych i 300 ludzi
z baonu GR, a w Zwoleniu 50 koni (AGAD, rkps 464, k. 123; ML, rkps 4455, nr 249, rkps 4457,
nr 178, 184, 249). Sity w Radomiu: 400 koni 2. pj Sandomierskiej, 160 koni jazdy sandomier-
skiej (50-dymowej), 50 strzelcow lesnych z bronia, 1826 zolnierzy z 12. pp.

41 Juz 13 lutego wtadze cywilne zarzadzily zbiérke SB. Uzycie GR byto utrudnione, gdyz
jej dowddca Ludwik Matachowski oddalit sie z miejsca urzedowania w Radomiu. Tak wiec do
walk mozna byto wykorzysta¢ tylko tych gwardzistow, ktorzy akurat byli przy baonach.
W sumie niewielu. AGAD, rkps 465, k. 145; ML, rkps 4457, nr 249. Osoba odpowiedzialna za
formowanie SB w Kozienicach umkneta do Ryczywotu (AGAD, rkps 549a, k. 253).

42 9. i 10. pp raczej nie moglty byé uzyte do walki. Dopiero 15-16 lutego dzielono je na
baony i kompanie, 9. pp dostat karabiny 19 lutego w Rawie. H. Dembinski, Pamietniki
o powstaniu w Polsce 18301831, t. 1, Krakéw 1877, s. 74; F. Gawronski, op. cit., s. 39—-40.

43 Franciszek Kozakowski — putkownik kwatermistrzostwa, a od 10 lutego dowddca sit
zbrojnych przeznaczonych do ,matej wojny” w woj. sandomierskim, a wiec komenderowat celni-
kami, strzelcami leSnymi, Gwardia Ruchomag i ,wszystkim, co da sie uzy¢” ze Strazy Bezpie-
czenstwa.

44 AGAD, rkps 494a, k. 68; APL, rkps 211, k. 107; ML, rkps 4457, nr 165, 178; ,Gazeta
Warszawska”, nr 48 z 19 lutego 1831; ,Kurier Polski”, nr 429 z 22 lutego 1831; Zrédta, s. 341;
E. Callier, Bitwy i potyczki stoczone przez wojsko polskie w roku 1831, Poznan 1887, s. 3—4. Pod
Gorag Putawska Rosjanie wzieli do niewoli kadeta Ksawerego Jasinskiego. Z kolei sami stracili
w Lagowie (wg Polakéw) 4 zabitych kozakéw, 6 rannych i 10 koni. Urzedowy raport polski
wspomina tylko o 4 zabitych kozakach i 2 zdobytych koniach. Inny idzie jeszcze dalej i mowi
tylko o zabitym kozaku.

45 ML, rkps 4457, nr 177, 178.

46 ML, rkps 4457, nr 178; Zrédia, s. 341.
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sie. Kreutz 14 lutego wystal z Gniewoszowa na Radom oddziat ok. 500 szabel
z 2 dziatami*’ pod komenda gen. Adama Wiirtemberga. Zatrzymat sie on na
trakcie z Putaw mniej wiecej na wysokosci Lagowa i Laguszowa (13 km na
zachéd od Gory Putawskiej). W nocy z 14 na 15 lutego o 2 rano uderzyt na
niego od poludnia oddzial 150 koni jazdy sandomierskiej i lubelskiej mjr.
Floriana Karczewskiego (z 2. pj Sandomierskiej)*8. Po nocnym ataku krakusi
cofneli sie do Zwolenia. Wiirtemberg zjawit sie tak popotudniu. Wypart pol-
ska jazde z miasteczka i rozbil jej ariergarde®9. Wywalczy! tym samym droge
do Radomia, ale to nie jemu przypadl zaszczyt zajecia miasta. Dowédztwo
nad oddzialem, ktéry rozrost sie do ok. 600 szabel z 3 dziatami, objal szef
sztabu V korpusu gen. Iwan Dellingshausen®0.

Opor stawilty Rosjanom niewielkie sity polskie dowodzone przez ptk. Pio-
tra Lagowskiego®l. Gen. Dziekonski, majac zbyt przesadne wiesci o sile prze-
ciwnika (ich Zrédlem byli ,tchérz oficer i paru zydéw”)>2, opuscit Radom
16 lutego o godz. 14 wraz z 12. pp i 60-75 krakusami. Zamiast jednak
kierowac¢ sie na Jedlinsk i Bialobrzegi, aby polaczy¢ sie z oddziatem gen.
Juliana Sierawskiego (3,1 tys. nowej piechoty i kawalerii) zmierzajacym od
Goéry przeciwko Kreutzowi®3, udat sie na Przytyk (na péinocny zachdd od
Radomia)®%. Ten ruch mial swoje uzasadnienie. Dziekoriski mégt sie obawiaé,

47 Dwa szwadrony dragonéw, dwie sotnie kozakéw i 2 dziala artylerii konnej.

48 Krakusi przy stracie 4 ludzi i 2 koni podobno zabili 35 kozakéw. AGAD, rkps 494a,
k. 68; AMWP, syg. 19067, s. 192; ML, rkps 4457, nr 249; Zrédta, s. 341.

49 AMWP, syg. 19067, s. 192, Rosjanie wzieli do niewoli 22 ludzi, nie liczac zabitych
i rannych; ML, rkps 4457, nr 249. Florian Karczewski pisze, iz zadano Rosjanom ,znaczne”
straty w ludziach i koniach, ale z przebiegu utarczki wynika catkiem co$ przeciwnego. To Polacy
podali tyty i cofneli sie¢ do Szydtowca.

50 W Radomiu Rosjanie wzieli do niewoli 2 oficeréw i 30 zotnierzy nizszych stopni. Znisz-
czyli mundury i ok. 3 tys. sztuk broni (piki i kosy). Przejeli magazyn, ale prawdopodobnie
opuszczajac miasto nie zniszezyli go. AMWP, syg. 19067, s. 193; Vojna, t. 46: 1885, ks. 4, s. 114.

51 Podobno mieszkancy chcieli broni¢ miasta wraz z wojskiem. AGAD, rkps 465, k. 121;
ML rkps 4457, nr 243; A. Kraushar, Memorabilia z czaséw powstania listopadowego 1830-1831,
,Miscellanea Archiwalne”, t. 3, Warszawa 1913, s. 149; P. Lagowski, Wyprawa do Putaw w dniu
26 lutego 1831 r., ,Pamietnik Emigracji”, z. 5, Paryz 1832—-1833, s. 1-2; F. Gawronski, op. cit., s. 73.

52 APL, rkps 209, k. 104. Na Radom mial i§¢ rzekomo korpus zlozony z 5 tys. zolnierzy
i 6 dzial.

53 Oddziatl ten zorganizowat i skierowat z Warszawy gen. Klicki. Po polaczeniu z oddzia-
tem Reszki tworzy¢ go mialy nowe formacje kawalerii i piechoty. 1. pj Krakowskiej (ok. 1000
koni), 200 koni z 2. pj Lubelskiej Orta Biatego i 300 koni doborowego trzeciego dywizjonu
5. psk. Razem 1500 koni. Piechota pptk. Reszki zostala wzmocniona 800 piechurami z bronig
palng z 21. i 22. pp (w sumie 1650 piechoty). Artylerie tworzyly 4 dziata 3-funtowe kpt. Antoniego
Frolicha. Po 15 lutego oddziat wzmocnity 12. pp (1826 piechoty, w tym 400 z bronig palng) i 11. pp
(700 piechoty z bronig palng i 1900 kosynieréw i pikinierow). APL, rkps 209, k. 66; ML, rkps
4457, nr 94, 95, 236, 295; J. Ziotek, Przygotowania do obrony stolicy w swietle papieréw gen.
Stanistawa Klickiego, ,Novum” 1980, nr 10-11: s. 137; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 313.

54 AGAD, rkps 465, k. 121; ML, rkps 4457, nr 249, 309; Zrédta, s. 341; R. Sottyk,
La Pologne. Précis historique, politique et militaire de sq révolution, précéde d’'une esquisse
de Uhistoire de la Pologne depuis son origine jusqu'en 1831, Paris 1833, s. 355; H. Dembinski,
op. cit., s. 76.
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iz droga na Bialobrzegi jest zagrozona przez Rosjan, o czym mogto Swiadezy¢
starcie szwadronu 2. pj Sandomierskiej mjr. Karczewskiego z kozakami don-
skimi pod Bartodziejami (6 km na wschéd od Jedliriska)®®. Opuszczajac Ra-
dom, Dziekonski odestat na potudnie do Szydtowca oddzialy nieregularne,
ktorych zadaniem byto prowadzenie wojny partyzanckiej i ostona zaktadow
zbrojeniowych®6. Formalne dowédztwo nad nimi sprawowatl ptk Franciszek
Kozakowski, od 15 lutego naczelny dowddca sit zbrojnych w woj. sandomier-
skim®7. Roscil sobie do tego prawo jako ,dobry patriota” ptk Piotr Lagow-
ski®8, ktory kwestionowat podlegtosé Kozakowskiemu i w praktyce kontesto-
wal jego poczynania. Prébowat ich godzi¢ Roman Sottyk®?. Spory kompeten-
cyjne, zadraznienia z przeszloSci i wreszcie przekonanie o znaczacej sile
Rosjan w rejonie Radomia i Gory Putawskiej sparalizowaty dziatania tego
oddziatu, ktéry w ciagu kilku dni osiagnal stan od 2050 do 2700 1udzi®?. Nie
odegrat on powaznej roli w walce z Kreutzem i tylko pochtaniat érodki mate-
rialne i zywnoéé przeznaczone dla Warszawy®l. Kozakowski nawet nie zwia-
zat czesci sil rosyjskich. Najpierw wycofat sie z Szydtowca do Blizyna,
a nastepnie Rejowa®2. Nie prébowal nawet odzyskaé Radomia, ktéry Delling-
shausen opuscil w potudnie 17 lutego i udat sie do Kozienic®3.

Droga biegnaca z Radomia do Gory Putawskiej wytyczata potudniowsg
granice obszaru, na ktorym pojawity sie oddzialy Kreutza. W jego obrebie
i na obrzezach operowali kozacy w niewielkich, gora kilkudziesigcioosobo-
wych grupach®. Rdzen oddziatu, czyli pulki dragonéw z artyleria, dopiero

55 ML, rkps 4457, nr 309. W tym starciu krakusi mieli zabi¢ 25 kozakéw. Sami stracili
oficera i 3 zolnierzy rannych.

56 ML, rkps 4457, nr 249.

57 Kozakowski z rak Dziekonskiego przejat komende nad 2. pj Sandomierskiej, jezdzcami
50-dymowymi, 12. pp, oddziatem strzelcow Juliusza Matachowskiego, rezerwami 2. i 5. putkéw
piechoty liniowej, straza lesna i celng. AGAD, rkps 278, k. 103; AMWP, syg. 9269/c; ML, rkps
4457, nr 165; Ostrowski, op. cit., s. 19; R. Bielecki, Stownik biograficzny oficeréw powstania
listopadowego, t. 2, Warszawa 1996, s. 344.

58 Przeznaczeniem Lagowskiego i jego 2. pj Sandomierskiej byt Wolyri, gdzie miat wzniecié
powstanie. 12 lutego Klicki powierzyt mu, jako dowddey ,matej wojny”, zadanie ostony brzegu
Wisly od Kozienic do Zawichostu. W sprzyjajacych okolicznosciach miat przeprawié¢ sie na
prawy brzeg Wisty i dziataé miedzy Zamosciem a granica austriacka. AMWP, syg. 9269/c; ML,
rkps 4457, nr 47; P. Lagowski, op. cit., s. 1.

59 Roman Sottyk — dowédca Strazy Bezpieczeristwa i Gwardii Ruchomej w woj. sandomier-
skim. Podlegali mu Kozakowski, Lagowski i ptk. Pawet Muchowski (dowodca 12. pp). AGAD,
rkps 465, k. 121; APL, rkps 208, k. 28; rkps 209, k. 86; ML, rkps 4457, nr 163; ,Gazeta
Warszawska”, nr 60 z 3 marca 1831; Zrédta, s. 342; P. Lagowski, op. cit., s. 2; M. Tarczyniski,
Generalicja powstania listopadowego, Warszawa 1988, s. 211.

60 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz), rkps 5300, k. 105, 113; APL, rkps
211, k. 8, 70; R. Sottyk, op. cit., s. 357.

61 AGAD, rkps 77, k. 23; rkps 464, k. 123; APL, rkps 208, k. 28.

62 P Lagowski, op. cit., s. 2; R. Soltyk, op. cit., s. 355—-357; H. Dembiriski, op. cit., s. 83;

63 AGAD, rkps 454b, k. 98; rkps 549a, k. 191; rkps 549b, k. 8, 12; AMWP, syg. 19067, s. 193.

64 AGAD, rkps 549a, k. 185. W Kozienicach 15 lutego zjawilo sie 18 kozakéw i po zabraniu
z poczty listow wycofali si¢ na Gniewoszow. F. Smit, op. cit., s. 467; R. Sottyk, op. cit., s. 357.
18 lutego Rosjanie zajmowali Kozienice, Jedlinsk i Brzoze nad rzekg Radomka.
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18 lutego ruszyt z Gniewoszowa na Kozienice. Jak stwierdzit sam Kreutz, ten
ruch wymusily na nim okoliczno$ci, w jakich sie znalazl. Przede wszystkim
brak informacji z gléwnej armii, pogloski zebrane od cywilow i zeznania
jencow o porazce Geismara pod Stoczkiem, obawa o bezpieczng droge odwro-
tu za Wiste (I6d stabt, co wrozylo problemy przy przeprawie dziat i tabo-
r6w)85. Rejon Kozienic byt dogodny do obrony. Z trzech stron otoczony Pusz-
czg Kozienicka ze stabo rozwinieta siecig drog, ale za to z dostepem do Wisty.
Na tej pozycji Kreutz odpart usitujacego go zniszezy¢ gen. Jozefa Dwernickie-
go (ok. 10,6 tys. ludzi i 15 dzial) nadciagajacego z czescig korpusu od Ryczy-
wotu. Bitwa pod Nowa Wsia®6 z 19 lutego byla nierozstrzygnieta. Obydwie
strony doznaly w niej strat®?, ale Dwernicki nie mégl kontynuowaé walki,
gdyz obawiajac sie o los stolicy, pospiesznie wycofat sie na pétnoc do Gory.

Sottyk i Kozakowski, ktorzy mieli wspotdziataé z Dwernickim, na wies¢
o0 jego odwrocie wstrzymali marsz ku Goérze Pulawskiej. Zostali w Skarysze-
wie wystraszeni, iz zaatakuja ich Rosjanie, ktorzy wedle gen. Sierawskiego
po otrzymaniu znacznych positkéw mieli zaatakowac fabryki broni. Dzielni
polscy partyzanci w kazdej chwili gotowi byli cofnaé sie do Blizyna. Warto
przypomnieé, ze Kreutz oddalony byt od nich o 50 km w linii prostej®®. Tak
fatalny dla Polakéw odwrot Dwernickiego do Gory spowodowal Geismar.
Z oddziatem liczacym ok. 5 tys. zotnierzy z 16 dziatami pojawit sie wieczorem
19 lutego w Karczewie naprzeciw Gass (kilkanascie kilometréw na potudnie
od Warszawy). Juz w nocy na lewy brzeg przeszli lodem kozacy, ale odrzuco-
no ich z powrotem albo wytapano. Zty stan lodu uniemozliwil Geismarowi
przeprawe catosci sit (takze rozkazy Dybicza do tego sie przyczynity). Jednak
obecno$¢é mas piechoty i kawalerii z artylerig na prawym brzegu Wisty zwia-
zata Dwernickiemu rece. Do 22 lutego obserwowal poczynania Geismara,
a jego oddziat stat w Gorzeb9. Kreutz nic nie wiedzial o poczynaniach swojego
podkomendnego (dzielil go od niego dystans 50 km). Az nie chce sie gdybad,
jak potoczytyby sie losy powstania, gdyby ich ruchy byty skoordynowane,
a 16d na Wisle umozliwial przeprawe.

65 AMWP, syg. 19067, s. 252-253; Vojna, t. 46: 1885, ks. 5, s. 282-283.

66 Pomimo ze znamy nazwe miejscowosci, trudno doktadnie wskazaé miejsce, gdzie bitwa
sie odbyta. Kreutz byt przekonany, iz Dwernicki dysponowat 16 tys. zolnierzy. Vojna, t. 46: 1885,
ks. 5, s. 282.

67 Rosjanie przyznali, iz stracili 92-105 zabitych, rannych i jericéw oraz dwa dziala. Straty
polskie szacowali na 3 wyzszych oficeréw, 300-400 ludzi (w tym 70-100 jericéw). Polacy swoje
straty oceniali na 60-100 zabitych, rannych i jencow, a rosyjskie na 200 zabitych, rannych
i 40-80 jencow.

68 APL, rkps 211, k. 8, 70; ,Gazeta Warszawska”, nr 60 z 3 marca 1831; P. Lagowski,
op. cit., s. 2. Kozakowski maszerowat z Rejowa do Skaryszewa, aby zaatakowaé Gore Putawska.

69 AMWP, syg. 19067, s. 169, 183, 209, 245; AGAD, rkps 549a, k. 218; BCz, rkps 5300,
k. 113; Zrédia, s. 376-377, 386; J. Dwernicki, Pamietniki jenerata, Lwow 1870, s. 37; J. Puzyna,
Z pamietnika Jozefa Kniazia z Kozielska Puzyny kapitana artylerii wojska polskiego w powsta-
niu 1831, ,Rocznik Mazowiecki”, t. 11: 1999, s. 212. 20 lutego Geismar cofngt si¢ ku Pradze, ale
22 lutego wrocit ze znacznie ostabionym oddziatem.
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Kreutz po bitwie pod Nowg Wsig zyskat kolejne cztery dni na straszenie
Polakéw grozba marszu na Warszawe, Kielce, Radom, a nawet Kalisz (patrz
przypis 78). Kozacy i dragoni, z ktorymi Scierali sie zolnierze z oddziatu gen.
Sierawskiego’Y, robili wypady az za Radomke. Jakas czesé oddziatu Kreutza
(bez artylerii) zajeta nawet Magnuszew z magazynem. Gtéwne sity dowddca
rosyjski trzymatl pod Ryczywotem i czekat na rozkazy Dybicza. Przygotowy-
wal sie z jednej strony do marszu na Warszawe, aby Sciagnaé na siebie jak
najwieksze sity polskie w momencie, gdy gtéwna armia bitaby sie o stolice
Krélestwa’l, a z drugiej prawdopodobnie szykowal juz sobie droge odwrotu
na prawy brzeg pod Wélka Tyrzynska i Tyrzynem?’2. Skorzystat z niej, gdy
tylko dowiedzial sie, ze Dwernicki ponownie zwrécil sie przeciwko niemu’3.
Wycofujace sie oddziaty zniszczyly magazyny w Magnuszewie i Kozieni-
cach, zabieraty mieszkancom bydilo i furaz, a w nocy z 23 na 24 lutego
pospiesznie przeszly lodem na prawy brzeg Wisly z taborami i artylerig’4.
Pod Putawami Kreutz raczej nie mogtby tego dokonac, gdyz do Géry Putaw-
skiej zblizaty sie z rozkazu Dwernickiego oddzialy Sottyka i Kozakowskiego.
Miaty zablokowaé punkt przeprawy, ewentualnie iS¢ na spotkanie Kreutza
ku Kozienicom?®.

Kreutz w dzialaniach na lewym brzegu Wisty stracit ok. 350 dragondw,
50—60 kozakéw oraz 2 dzial artylerii konnej’®. Mimo ze nie wniknal zbyt
glteboko w obszar woj. sandomierskiego, to jednak osiggnal bardzo duzo.
Sparalizowal na wiele dni dziatalno§é¢ administracji wojewodzkiej i obwodo-
wej nie tylko w woj. sandomierskim, ale posrednio w kaliskim i krakow-
skim’7. Wywotat panike wsréd ludnosci cywilnej na obszarze, ktéry zdecydo-

70 AGAD, rkps 454b, k. 98, 549b, k. 8, 12; Oss, rkps 2207, k. 11. Jan Kozmian pisat:
,Nocujemy po lasach i ciggle ucieramy si¢ z kozakami, teraz jesteSmy w Mniszewie i w okoli-
cach tapiemy dragonow”.

1 Vojna, t. 46: 1885, ks. 5, s. 283; AMWP, syg. 19067, s. 195. Przygotowywal materiaty do
odbudowy mostu na Radomce w Ryczywole.

72 AGAD, rkps 262, k. 50; Zrédta, s. 405; F. Smit, op. cit., s. 471-472. Kreutz musial zna¢é
to miejsce. Rosjanie po raz pierwszy skorzystali z niego w czasie powstania kosciuszkowskiego.
Wiasnie pod Wolka Tyrzynska (po drugiej stronie Wisty lezy Tyrzyn) przeprawial swdj korpus
gen. Ivan Fersen przed bitwa pod Maciejowicami.

73 22 lutego Dwernicki ruszyt z Géry do Warki.

4 AMWP, syg. 19067, s. 252-253. Dybicz 21 lutego wystal Kreutzowi rozkaz odwrotu za
Wiste, ktéry ten odebral podobno 23 lutego. Zrédta, s. 405; J. Bartkowski, Wspomnienia
z powstania 1831 roku i pierwszych lat emigracji, Krakow 1967, s. 56-57; F. Smit, op. cit.,
s. 471-472; A. K. Puzyrewski, Wojna..., s. 127-128.

75 AGAD, rkps 465, k. 145; APL, rkps 209, k. 156; BCz, rkps 5300, k. 105; R. Sottyk, op.
cit., s. 357-358.

76 Liczby wynikaja z poréwnania stanéw oddzialu Kreutza sprzed wyprawy na lewy brzeg
Wisty i po jej zakonczeniu. 26 lutego w Putawach Polacy zniszczyli szwadron dragonéw,
a ogolne straty rosyjskie szacowali na 30-35 zabitych, 15 rannych 210-260 jericéw (w tym 4-5
oficerow).

77 AGAD, rkps 468a, k. 87, 95, 96; rkps 486, k. 93; rkps 494, k. 68; A. Kraushar, op. cit.,
s. 148-149.
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wanie przekraczal obszar rzeczywistych dziatan jego kawalerii’®. Zasial nie-
pokdj o bezpieczenstwo Warszawy w naczelnym dowddztwie polskim i rza-
dzie. Zaktécit dostawy zywnosci i paszy z woj. krakowskiego do stolicy, co
zreszta, odczula gléwna armia powstancza zgromadzona pod Praga’®. Pozba-
wit strone polska pewnej czesci zasobow zgromadzonych m.in. w magazynach
Radomia i Kazimierza8%. Nie wiadomo, w jakim stopniu wptynal na produk-
cje zbrojeniowa. By¢ moze spowolnil przygotowania do produkcji broni pal-
nej, co bylo najwazniejsze dla powstania®l. Odciagnal wspélnie z Geismarem
z gléwnego teatru dziatan wojennych bitny korpus gen. Dwernickiego
(18 lutego 6,2 tys. zotnierzy i 11 dzial), ktory mogt wyrzadzi¢ sporo szkod
armii rosyjskiej, operujac na jej lewym skrzydle i tytach i to w najwazniej-
szych dla loséw powstania dniach miedzy 18 a 25 lutego®2. Kluczowy byt
dzien 18 lutego, gdy oczekiwano walnej bitwy z Dybiczem. General Julian
Sierawski, dowodzacy oddziatami (ok. 4,4 tys. zolnierzy i 4 dziata) skierowa-
nymi z Warszawy przeciwko Kreutzowi, miat rozpoznaé, z jakimi sitami ma
do czynienia, gdyz od tego naczelne dowddztwo uzalezniato wyznaczenie za-
dan dla Dwernickiego83. Niestety Sierawski zawiédl. Nie tylko nie rozpoznat
doktadnie sit Kreutza, ale jeszcze je pomnozyt, a nawet zaktywizowat, gdyz
rzekomo powigkszone oddziaty rosyjskie miaty podjac¢ intensywne dziatania
przeciwko powstanczym fabrykom zbrojeniowym w woj. krakowskim i sando-
mierskim. Zasial obawy wsrod wszystkich podlegtych sobie dowodeéw (m.in.
Sottyka i Kozakowskiego) i przekonal naczelne dowddztwo, aby skierowato
Dwernickiego do woj. sandomierskiego, a nie na gtéwny teatr wojny. Przekonat
nawet gen. Klickiego, ktory dzien wczesniej, tj. 17 lutego, doktadnie oceniat
sity Kreutza84. Lacznie do dziatan przeciwko Kreutzowi strona polska zaanga-
zowata ok. 12-13 tys. zbrojnych8®, gléwnie z nowych formacji (z niewielkim

78 Kozakéw widziano nawet tam, gdzie nie mieli szansy sie pojawié. 14-15 lutego, gdy
korpus Kreutza przeprawiatl sie¢ przez Wiste, Ignacy Szymanski informowat Henryka Dembin-
skiego w Konskich, iz 6 tys. kozakow widziano juz w m. Przysucha (ok. 40 km na zachdd od
Radomia), a caly korpus Kreutza byt juz w Radomiu (H. Dembinski, op. cit., s. 78, 81;
F. Gawronski, op. cit., s. 39). 21 lutego komisja obwodu piotrkowskiego zawiadomita komisje
woj. kaliskiego, iz Rosjanie zajeli Konskie, gdy tymczasem znajdowali sie oni prawie 100 km na
wschdéd — w rejonie Ryczywotu i lizali rany po bitwie pod Nowa Wsig. Komisja woj. kaliskiego
szykowala sig¢ juz nawet do obrony Kalisza (AGAD, rkps 81, k. 37; rkps 494a, k. 89).

7 AGAD, rkps 77, k. 23; rkps 464, k. 123; rkps 494a, k. 68.

80 AGAD, rkps 465, k. 121; Oss., rkps 13284/III, k. 103. Kreutz nie zniszczyt zapaséw
zgromadzonych w magazynie w Kazimierzu. Polacy odzyskali nad nim kontrole (AGAD, rkps
454, k. 110).

81 Zrédia, s. 308; S. Barzykowski, op. cit., s. 359.

82 Trzon korpusu stanowily trzecie dywizjony starej jazdy (2,7 tys. koni) i bateria artylerii.
T. Strzezek, Kawaleria..., s. 135-136.

83 APE, rkps 209, k. 106; ML, rkps 4457, nr 237. Stowa skierowane przez gen. Klickiego
do gen. Sierawskiego oddaja dramatyzm sytuacji. Pisat je 18 lutego ,w dniu, w ktorym sie wazg
moze losy Polski”. Zrédia, s. 362, 363, 368.

84 APL, rkps 211, k. 8; ML, rkps 4455, nr 295, rkps 4457, nr 229; Zrédia, s. 368.

85 Licze tylko zolnierzy rzeczywiscie uczestniczacych w walkach lub wtaczonych do oddzia-
tow skierowanych przeciwko Kreutzowi.
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udzialem SB i GR). Gdy jeszcze doliczymy zaalarmowane oddziaty w woj.
kaliskim, krakowskim i mazowieckim, liczby te jeszcze sie powieksza.

O tym, ze Kreutz osiagnatl to wszystko, przesadzily btedy strony polskiej
popetnione od stycznia do poczatku lutego 1831 r. Zaliczy¢ do nich nalezy:
brak wiedzy o rzeczywistej sile i sktadzie rosyjskiego oddziatu, stabe rozezna-
nie co do zadan i gléwnego kierunku dziatan przeciwnika i wreszcie brak
koordynacji dowodzenia w woj. sandomierskim wynikajacy z nieobecnosci
jednego dowddcy ze Scisle okreslonymi kompetencjami. Gdy dodamy do tego
niewiare dowodcow we wiasne sily, a zwlaszcza nieufno$¢ wobec nowych
formacji, wykrystalizuje sie jasny obraz przyczyn niepowodzen.

Problemy zaczety sie jeszcze przed rozpoczeciem wojny. Polskie dowddz-
two, skupiajac catg uwage na gltownych sitach rosyjskich koncentrujacych sie
na poétnoc od Brzescia Litewskiego, nie po§wiecito nalezytej uwagi na rozpo-
znanie potudniowego odcinka granicy, skad w glagb Krélestwa wiodt trakt
lubelski®®. Dopiero od polowy stycznia 1831 r. zaczeto odbieraé informacje
o koncentracji rosyjskich sil na poludnie od Brzescia naprzeciw Wtodawy
i Hrubieszowa oraz miedzy Wlodzimierzem a Luckiem8’. Warto zwrécié¢ uwa-
ge na fakt, iz V korpus zakonczyt koncentracje przy granicy tuz przed rozpo-
czeciem dziatan wojennych. Stad tez mogto wynikac¢ pewne zdezorientowanie
Polakéw co do jego sit i zadan®8. W kazdym badz razie 2 lutego wiedziano juz
o duzym zgrupowaniu jazdy (20 putkow z artylerigq) w poblizu granicy. Stato
sie jasne, ze wkroczy ona do Krélestwa od Wtodawy i Uscituga®. Nie sadzo-
no jednak, iz oderwie sie od sit gtéwnych i podejmie samodzielnie dziatania
na lewym brzegu Wisty w woj. sandomierskim?.

Mimo wszystko pojawienie sie rosyjskich oddzialéw w Putawach nie za-
skoczylo dowodztwa polskiego?!. Nie wiedziano jednak, gdzie sie one skieru-

86 Zrédta, s. 81-83, 88, 129, 146-147, 211, 212-213, 221, 224-225; S. Barzykowski, op. cit.,
s. 69-70, 283-284.

87 AGAD, rkps 549a, k. 7; Zrédta, s. 129-130.

88 Vojna, t. 41: 1884, ks. 1, s. 95; H. Kocdj, Powstanie listopadowe w relacjach posta
pruskiego Fryderyka Scholera [dalej: Scholer], Krakow 2003, s. 146.

89 AGAD, rkps 549b, k. 173; APL, rkps 209, k. 64.

90 AMWP, syg. 19067, s. 106; Vojna, t. 41: 1884, ks. 8, s. 340; ks. 9, s. 529. Korpus Kreutza
mial ostania¢ lewg flanke gléwnej armii i dziata¢ samodzielnie w celu opanowania obszaru
Krélestwa miedzy gorng Wistg a szosg brzeska, a wiec woj. lubelskiego i czesci podlaskiego.
W razie potrzeby Kreutz moégt dotaczyé do swoich sit (dowodzit bezposrednio tylko dywizja
dragonow) dywizje Geismara. Dybicz 5 stycznia pisat, iz zadaniem Kreutza jest odwrocenie
uwagi Polakéw od giéwnego zgrupowania wojsk rosyjskich w strone Lublina i Zamoscia.
W ostatecznym planie z 27 stycznia zwracal uwage, iz Geismar i Kreutz mogli potaczy¢ swoje
sity w woj. lubelskim i podlaskim.

91 Zrédia, s. 269. 9 lutego rzad zwrécit uwage naczelnemu wodzowi, iz kolumna idaca od
UsScituga moze przecia¢ komunikacje z woj. krakowskim i Krakowem. J. U. Niemcewicz, Pamiet-
niki z 1830—-1831 roku, Krakow 1909, s. 58. W Warszawie ok. 5-10 lutego obawiano sig, iz miastu
grozi podwdjne oskrzydlenie od Zakroczymia przez gtéwng armie Dybicza i od gornej Wisty przez
Geismara. R. Durand, Depesze z powstariczej Warszawy 1830-1831, Warszawa 1980, s. 94-95,
w depeszy z 8 lutego pisat, iz kilka putkow jazdy po opanowaniu Lublina ,moze przejs¢ Wiste
w Putawach”, a 10 lutego wyrazat obawe, iz Geismar moze przejs¢ Wislte ,przed ruszeniem kry”.
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ja. 14-15 lutego pojawily sie nawet informacje, iz Rosjanie zbudowali most
na Wieprzu w Bobrownikach, co wskazywatoby na to, iz pomaszerujg wzdtuz
prawego brzegu Wisly odgalezieniem traktu lubelskiego na tyty lub skrzydto
gléwnej armii polskiej w rejonie szosy brzeskiej?2. Gdy jednak przeprawili
sie pod Putawami, wsrod polskich dowdédcow w woj. sandomierskim zapano-
wat chaos. Dziekonski, Zéttowski, a potem Sierawski sadzili, ze to oni sg
gtéwnym celem dziatan przeciwnika. W ich mniemaniu w réwnym stopniu
zagrozony byt kierunek radomski, jak i warszawski?3. Sierawski 18 lutego
zasial jeszcze obawy o bezpieczenstwo fabryk zbrojeniowych?4. Gen. Klicki
uznatl je za uzasadnione, a jeszcze 14 lutego odgadtl cele dzialarn Rosjan na
lewym brzegu%. Co ciekawe, 15 lutego sadzono nawet, ze Rosjanie wycofali
sie za Wiste%6. Przez wiele dni Polacy nie widzieli nawet, z kim przyszlo im
walczy¢. Dopiero 16—17 lutego stato sie dla wiekszosci jasne, ze dowodzi gen.
Kreutz?’. Do tego czasu typowano na dowédce Geismara, a nastepnie
Wiirtemberga®®. Dwernicki jeszcze 16 lutego uwazal za swojego przeciwnika
Wiirtemberga® i dopiero dwa dni pézniej wymieniat Kreutza i Wiirtember-
gal00 Réwnie nieprecyzyjne informacje dotyczyly liczebnosci wojsk rosyj-
skich. Licytacje rozpoczeto od 22 tys. zolnierzy Te liczbe podal gen. Tadeusz
Suchorzewski 5 lutego. Zapoczatkowal tym samym serie nieporozumien
i niedorzecznosci na temat V korpusul®l. Mimo ze pojawily sie doniesienia
w miare celnie oddajgce realng site Kreutza, to jednak po 14 lutym, gdy
stracono kontrole nad rejonem Putaw, sgdzono, ze przeprawione przez Wiste
oddziaty stanowity jedynie awangarde i pod jej ostona przeprawiaja sie lub
przeprawia wieksze sityl02.

Glos rozsadku reprezentowat gen. Klicki i Sztab Gtéwny, a wiec dwa
oérodki dowodzenia oddalone od woj. sandomierskiegol%3. Jednak i one stra-

92 APE, rkps 209, k. 64; B. Cz, rkps 5297, k. 107; ML, rkps 4457, nr 194, 208.

93 AGAD, rkps 486a, k. 87, 93; APL, rkps 209, k. 104; rkps 206, k. 86; ML, rkps 4457, nr
177, 178, 295, 305; Zrédia, s. 343, 345; H. Dembinski, op. cit., s. 78; F. Gawronski, op. cit.,
s. 39.

94 APL, rkps 211, k. 8; ML, rkps 4455, nr 295; Zrédta, s. 368.

95 12 i 14 lutego Klicki sadzil, iz Rosjanie mieli zamiar sparalizowaé mobilizacje armii
polskiej na lewym brzegu Wisty, zniszczy¢é magazyny zywnosciowe i ostoni¢ wywoéz magazynu
w Kazimierzu. Zrédia, s. 318-319, 368.

96 AGAD, rkps 486, k. 96; ML, rkps 4457, nr 195; Zrédia, s. 343.

97 Zrodia, s. 343.

98 APL, rkps 209, k. 64; BCz., rkps 3235/1, k. 20; Zrédia, s. 238, 292, 299, 317,
R. Durand, op. cit., s. 104.

9 Zrédia, s. 343.

100 ME, rkps 4457, nr 243.

101 B(Cz, rkps 3235/1, k. 20; Zrédia, s. 238, 261.

102 APE, rkps 209, k. 62; Zrédita, s. 292.

103 Kljcki sadzil, iz przeprawito sie nie wiecej jak 4 tys. ludzi. BCz, rkps 5297, k. 107;
ML, rkps 4457, nr 85, 87; Zrédia, s. 299, 317-318; S. Barzykowski, op. cit., s. 359; W. Za-
moyski, Jenerat Zamoyski 1803-1868, t. 2, Poznan 1913, s. 111; J. Ziotek, Przygotowania...,
s. 138.
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cily swoja moc w obliczu alarmistycznych i wykluczajacych sie wzajemnie
doniesien dowodcow znajdujacych sie bezposrednio przed przeciwnikiem.
Klicki niezupelnie wierzyl w te doniesienia, ale stracil jasnosé oceny!%4. Do
grona bohateréw mnozacych przeciwnika nalezeli pptk Antoni Reszkal0>,
pptk Aleksander Bledowskil%, ppor. Apolinary Nykol97 i wreszcie gen. Sie-
rawski, ktory uznal za prawdziwe doniesienia Btedowskiego i zniweczyt
pierwsza prébe osaczenia Kreutzal®8. Ta lista nie jest zamknieta. Obejmowa-
ta nie tylko wojskowych, ale i przedstawicieli wtadz cywilnych. Sumujac
wszystkie doniesienia, oddziat Kreutza w oczach polskich dowddcow liczyt od
4 do 7 tys. ludzi z liczba dziat wahajaca sie od 11 do 20. Tak znaczne
rozbieznosci ocen mogty by¢ efektem Swiadomej dezinformacji strony rosyj-
skiej, ktorg utatwiali zyczliwi Zydzi i kozacy operujacy na znacznej przestrze-
ni wojewédztwal%. Podwojenie sit rosyjskich wynikalo tez i z tego, iz strona
polska nie mogta zidentyfikowaé rodzajow wojsk, z ktorymi przeprawit sie
Kreutz!10. Dragonéw, ktérzy dominowali w jego oddziale, mozna bylo zali-
czy¢ zaréowno do piechoty, jak i kawalerii. Stanowili forme posrednig miedzy
kawalerig ciezka a lekka. Mogli walczy¢ w szyku pieszym jak piechota
i konnym jak kawaleria (nazywano ich konng piechota). Byli uzbrojeni
w szable, a takze karabin dragonski z bagnetem, ktory byt dtuzszy i ciezszy
od typowego krotkiego karabinka kawaleryjskiego. W szyku pieszym dragon,
w warunkach zimowych ubrany w szynel i z kaszkietem (pokrytym cerata)
na glowie, a do tego uzbrojony w dtugi karabin z bagnetem, przypominat
zwyktego zotnierza piechoty. Te, wydawatoby sie, nieistotne szczegoty wywar-
ty powazny wptyw na przebieg walk w woj. sandomierskim!!!. Jednak nie
tylko dragonéw widziano w oddziale Kreutza. W doniesieniach byty liczne
wzmianki o nie wiadomo jak licznej piechociell?, kirasjerach, o dwéch put-
kach dragonéw, strzelcéw konnych i kozakéw!13, a nawet o huzarach!l4, nie
wspominajac juz o artyleriill®. Nieobecne w oddziale Kreutza rodzaje wojsk

104 APE, rkps 209, k. 62, 66; ML, rkps 4457, nr 229; Zrédia, s. 345.

105 3. Barzykowski, op. cit., s. 360.

106 16 lutego stwierdzit, iz Kreutz ma 6-7 tys. ludzi i 20 dzial i w tej sytuacji nie pozosta-
wato gen. Sierawskiemu nic innego jak ,pomatu i najporzadniej rejterowac”.

107 ME, rkps 4457, nr 295. Nyko meldowal Bledowskiemu, iz walczyt z oddzialem rosyj-
skim liczacym 6 tys. ludzi!

108 APE, rkps 211, k. 8; rkps 209, k. 104; ML, rkps 4455, nr 295, rkps 4457, nr 305.

109 AGAD, rkps 549a, k. 191; ML, rkps 4457, nr 234; J. Bartkowski, op. cit., s. 53, 377.

10 Jezeli w doniesieniach wojskach Kreutza pojawiaty sie wzmianki o piechocie, ciezkiej
kawalerii (kirasjerach) i licznej artylerii, to zaden rozsadny dowddca nie o§mielit sie atakowaé
oddziatu rosyjskiego, dysponujac dopiero co powotanym do armii zotnierzem, a na dodatek stabo
uzbrojonym i wyszkolonym.

11 F Smit, op. cit., s. 468; T. Strzezek, Miedzy wojng a pokojem. Wybrane zagadnienia
z dziejow kawalerii rosyjskiej w latach 1815-1830, ,Echa Przesztosci” 2004, nr 5, s. 77.

12 ME, rkps 4457, nr 229, 295; Zrédta, s. 292.

U3 Zrédia, s. 261, 345-346.

114 ME, rkps 4457, nr 295.

U5 Zrédia, s. 292, 319.
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pojawily sie gtéwnie w doniesieniach po 16 lutegoll6. Wynikato z nich, iz na
lewym brzegu Wisty operowat rozbudowany korpus zdolny do samodzielnych
dziatan. Odstraszato to polskich dowddcow od bezposredniego starcia, gdyz
nie wierzyli w powodzenie w otwartej walce.

Oddziaty powstaricze, poza trzecimi dywizjonami starej jazdy w korpusie
Dwernickiego, nie cieszyty sie dobra ocena wérod dowdédcow. Dziekonski pi-
sal, iz jego sily stanowily ,stabe wyobrazenie wojska”!17. Nowa piechota dla
wszystkich, nie wylaczajac nawet Dwernickiego, nie prezentowala realnej
sily bojowejl18. Jeszcze gorzej oceniano kosynieréw i pikinieréw z SB
i GR19. Byli co prawda oficerowie, ktérzy dostrzegali mozliwosé ich wyko-
rzystania w boju, ale stanowili mniejszo§é120, Kult kosy, ktéry lansowal sztab
gléwny, nie dzialal na polskich dowédcow!2l. Dla nich liczyt sie tylko ogien
broni palnej, zwarte formacje zdolne do manewrowania pod ogniem przeciw-
nika, a nie partyzancka ruchawka. Nawet dla dowodcow wyznaczonych do
,malej wojny” liczyli sie tylko strzelcy. Nowa jazda prezentowala sie lepiej
niz piechota, ale nie na tyle, aby obdarzyé¢ ja pelnym zaufaniem. Jezeli
Dwernicki ufat nowej jezdzie, to po Nowej Wsi z pewnos$cig zmienil zda-
niel?2, Sottyk mégt dumnie nazywaé swoje oddzialy ,dywizja sandomierska”,
ale w rzeczywistos$ci byta owa dywizja zbieraning réznych oddzialow formo-
wanych po wybuchu powstanial?3. Sottyk w zadnym wypadku nie zamierzat
wystawié¢ jej do walki z regularnymi oddziatami rosyjskimi, podobnie jak
Kozakowski. Jedynie Lagowski chcial walczyé, ale raczej opowiadat sie za
,mala wojna”, w ktérej sprawdzil sie 2. pj Sandomierskiejl?4. Nie ulega

116 Wezesniej pisano o piechocie, dragonach, kozakach i o artylerii. Zrédia, s. 292;
W. Zamoyski, op. cit., s. 111.

117 ME, rkps 4457, nr 178.

118 APE, rkps 209, k. 25; ML, rkps 2255, nr 295; rkps 4457, nr 178, 186, 290 (opinia
Dwernickiego). Dla Sierawskiego piechota pptk. Reszki to kilkuset wiesniakéw przed kilkuna-
stu dniami uzbrojonych w bron palna.

119 APE,, rkps 211, k. 70; BCz, rkps 5297, k. 181.

120 Franciszek Gawronski, ktéry objat dowédztwo baonu w 9. pp nowej formacji, wspomi-
na pozytywnie udzial w walkach mas pikinieréw i kosynieréw rosyjskich 29 wrzesnia 1812 r. pod
Czirikowem. Dodaje jednak, iz mieli oni wsparcie silnej artylerii (F. Gawronski, op. cit., s. 44).

121 3. Zidtek, Przygotowania..., s. 140, 142, 146.

122 W bitwie tej porazki doznal 1. pj Krakowskiej. W ucieczce rozproszyt tez dywizjon
starej jazdy z 5. putku szaserow.

123 Sktad tej ,dywizji” byt nastepujacy: blisko 600 kawalerzystéw wybranych sposréd
300-400 jezdzZcow 2. pj Sandomierskiej, 100 z jazdy 50-dymowej sandomierskiej, 100 z jazdy
50-dymowej lubelskiej przydzielonej do putku Orta Biatego, 120 koni z 2. pj Krakowskiej,
18 konnych strzeleow lesnych, do tego 500 strzelcow pieszych, w tym 110 strzelcéw lesnych
pieszych (Kozakowskiego), 105 z formacji Juliusza Matachowskiego, 1200-1300 kosynieréw
nalezacych do dwoch baonéow kadrowych GR i spedzonych chtopow z kosami z okolicznych wsi.
Wsrod strzeleéw i1 kosynierow byli tez gornicy i hutnicy z Korpusu Goérniczego w liczbie 400.
AGAD, rkps 464, k. 123; APL, rkps 211, k. 8, 70; BCz, rkps 5297, k. 181; ML, rkps 4455,
nr 249, rkps 4457, nr 178, 184, 249, 309; R. Sottyk, op. cit., s. 355-357; T. Strzezek, Kawale-
ria..., s. 204-205, 309, 314, 334.

124 APL, rkps 211, k. 8, 70; BCz, rkps 5279, k. 181. Kozakowski nisko ocenial wartosé
kosynieréw, a ptk Antoni Lanckoronski pisat o panujacej wsrod nich demoralizacji (w Blizynie).
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watpliwosci, ze ten oddziat zbierajacy sie na potudnie od Radomia miat opty-
malny sktad i liczbe ludzi do tego typu dziatan. Mégt wyrzadzié¢ sporo szkod
Kreutzowi, gdyby tylko stat na jego czele dowddca nieskonfliktowany z pod-
wladnymi i znajacy sie na rzeczy. Lagowski, tak to przynajmniej wynika
z jego relacji, gotow byt walczyé jak partyzant, ale Sottyk i Kozakowski nie
sprostali zadaniu, obarczeni odpowiedzialno$cig za ostone fabryk zbrojenio-
wych. Wyobrazenie silnego przeciwnika przyttaczato ich miedzy 16 a 22 lute-
go. Nie mozna im z tego wzgledu czynié zarzutow, bo ,paralizowi” ulegli tez
inni dowddcy, nie wytaczajac gen. Sierawskiego.

W kazdym badz razie jeszcze raz potwierdzila si¢ zasada, iz nie w sa-
mych liczbach tkwi Zrodto sukcesow militarnych. Gdyby tak nie byto, to
Kreutz zostalby rozbity w puch. Ocalat m.in. z tego wzgledu, iz dowodzil
oddziatlem, w ktorym dominowat zotnierz regularny. Kozacy co prawda zali-
czani byli do kawalerii nieregularnej, ale doskonale wypetniali zadania roz-
poznawcze i ostonowe na rzecz wlasnych wojsk oraz szarpali przeciwnika
w wojnie podjazdowejl25. Warto w tym miejscu zwrécié uwage, iz oddziaty
rosyjskie nie byly w najlepszej kondycji. Jeszcze zanim rozpoczeta sie wojna,
V korpus miat za sobg ciezkie przemarsze w warunkach zimowych. Podobnie
byto z kozakami. W urzedowych raportach polskich mozna znalez¢ wzmianki
o fatalnym stanie koni w rosyjskim oddzialel26. Oficerowie i zolnierze armii
regularnej chcieli walezyé i duch wsrdéd nich byt doskonaty, ale z pewnoscig
po przeprawie na lewy brzeg Wisty, gdy znaleZli sie we wrogim otoczeniu bez
kontaktu z gléwna armia, musiata ich opuscié pewnosé siebie (taki ton prze-
bija z raportu Kreutza do Dybicza)!27. Staboscia byt brak doswiadczenia
i niedostatki wyszkolenia oraz nie w pelni wytrzebione nastepstwa taktyki
rewiowejl28. Co najwazniejsze, byli to jednak zolnierze armii regularnej
(poza kozakami), szkoleni do walki w szyku zwartym i trzymani w ryzach
dyscypliny. Na dodatek dowodzili nimi doswiadczeni generatowie Kreutz
i Dellingshausen. Kreutz byl nie tylko ,wielce zdolnym”, ale tez posiadal
rzadko spotykanag ceche wérod wyzszych dowédceow nie tylko armii rosyjskie;j,
ale i polskiej — gotowos¢ do prowadzenia samodzielnych dziatan, podejmowa-
nia ryzykowanych decyzji. Dellingshausen niewatpliwie mial na to wplyw,
gdyz niejako kontrolowat Kreutza (Dawydow pisal nawet, iz dowédca korpu-
su byt ,na utrzymaniu” swego szefa sztabu) i nie przebierat w srodkach, aby
dopiaé celéow wyznaczonych przez naczelne dowdédztwo. Poza tym byt zacie-
kltym wrogiem powstania, ktore jego zdaniem trzeba byto sttumié¢ wszelkimi
dostepnymi Srodkami. Podobnego zdania byt gen. Adam Wirtemberg, brat

125 T Strzezek, Kawaleria..., s. 83.

126 AGAD, rkps 549a, k. 145. Kozacy w woj. lubelskim prezentowali sie jak ,mizerny lud
i niechetny” (k. 169). 14 lutego konie rosyjskie ,byly w jak najgorszym stanie”.

127 T Strzezek, Miedzy wojng a pokojem..., s. 91-92.

128 Scholer, op. cit., s. 76, 103, 130, 146, 154; T. Strzezek, Miedzy wojng a pokojem...,
s. 80-81.
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cioteczny cara (do 10 grudnia 1830 r. generat armii polskiej), ale w jego
przypadku gorliwo$¢ w stuzbie i obowigzkowo$¢ nie szty w parze z przeciet-
nymi umiejetnosciamil2,

Strona polska miata mniej szczes$cia do swoich dowdédcow i w ogéle syste-
mu dowodzenia. General Stanistaw Klicki, do§wiadczony i obdarzony umie-
jetnosciami wojskowymi, a takze zdolny do trzezwej oceny sytuacji, niewat-
pliwie bylby godnym przeciwnikiem dla Kreutza. Jednak Klicki odpowie-
dzialny byl za oslone Warszawy i zabezpieczenie dzialan glownej armii, co
niewatpliwie absorbowalo w wiekszym stopniu jego uwage niz zmagania
z Kreutzem!30, Generalowie Dziekonski i Zéttowski mieli doswiadczenie
i wiedze wojskowa, ale nie byli zdolni dowodzi¢ improwizowanymi sitami
powstanczymi. Nie mieli tak potrzebnej w lutym 1831 r. rzutkosci i pomysto-
wosci, a przede wszystkim woli walkil3l. Rychlo tez pozbawiono ich komendy
nad wojskiem. Dziekoriskiego 15 lutego (na jego wtasng prosbe)!32, a Zéttow-
skiego dzieri wczeéniejl33. Generat Sierawski, zaliczany do zwolennikéw po-
wstania, byt goracym patriota, do§wiadczonym, ale niezbyt btyskotliwym zot-
nierzem. Juz Konstanty widziat go nie na linii frontu, ale jako organizatora
rezerw. Byt odwazny jak inni, ale niezdecydowany w dziataniu, chwiejny
i ulegajacy opinii otoczenia. Przynajmniej na poczatku powstania widoczny
byt u niego niedostatek wiedzy wojskowejl34. 13 lutego jako Komendant Sity
Zbrojnej w Wojewodztwie Krakowskim i Sandomierskim otrzymat od Klickie-
go polecenie odrzucenia Kreutza za Wiste. Niestety, nie sprostal powierzo-
nym zadaniom. Do§wiadczenie nie pomogto. W sztabie Dwernickiego moéwio-

129 Toll, Zapiski, [online] <http:/feb-web.ru/feb/rosarc/ra6/ra6-099-.htm?cmd=p> dostep:
wrzesien 2008; [Jewwuneceaysen, 6apon Hean ®edoposuu, [online] <http:/dic.academic.ru/dic.nsf/
enc_biography/19155/>; dostep: wrzesienn 2008; Kpeiiy Kunpuan Anmonosuu [online]
<http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_biography/63465/>, dostep: wrzesien 2008; T. Strzezek, Mie-
dzy wojng a pokajem..., s. 88-90; idem, Kawaleria..., s. 53, 88.

130 J. Mroziniski, Uwagi wyrywkowe. Niektére urywki z rewolucji 1830 przez naocznego
swiadka Generata Mroziriskiego, [w:] Dziela wszystkie, t. 2, Wroctaw 1987, s. 262; M. Tarczyn-
ski, op. cit., s. 85, 231; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 48, 50.

131 J. Mrozinski, op. cit., s. 261; M. Tarczynski, op. cit., s. 193-194, 231, 248-249;
T. Strzezek, Kawaleria..., s. 52. O Dziekonskim pisano, iz ,nie wyrastal ponad przecietnosc”,
a jako dowédca w walce byt ,roztropny i nieskory do ryzyka”. Z kolei Zéttowski to cztowiek
pozbawiony wiekszych zdolnosci i wiedzy, mato samodzielny i bezkonfliktowy. W. ks. Konstanty
uznat go za ,przydatnego w wojnie”, ale zaznaczyt tez, iz nie wyrézniat sie specjalnie ,umystem”
czy ,wiedzg”, ale byt wspaniatym oficerem ,szalenie dzielnym w wojnach”.

132 Zrédta, s. 341. Dziekonski sam poprosit 14 lutego o inna komende.

133 14 lutego Klicki polecit Zéttowskiemu zdaé komende i swéj sztab Sierawskiemu, ME,
4457, nr 106; 4455, nr 310. J. U. Niemcewicz, op. cit., s. 64: Z6ttowski zostat usuniety, bo
,wszedy przed kazdym kozakiem usuwat”.

134 1. Pradzyniski, Pamietniki, t. 1, Krakéw 1909, s. 268: osobiscie odwazny i oczytany, ale
,Jakaz to byta u niego gtowa”; L. Sczaniecki, Pamietniki, Poznan 1863, s. 190-192: ,nadto stary
i staby na jenerata”, w dziataniach bojowych ,stabos$¢, niepewnos¢ i niewiadomosé okazywaty sie
w kazdym dziataniu”, ,w dziataniach swych zawsze byl rownie niepewny”; F. Gajewski, Pamiet-
niki, t. 2, Poznan 1913, s. 105: nie posiadat nic innego oprocz goracej mitosci ojczyzny, dobrych
checi i osobistego mestwa; J. Puzyna, op. cit., s. 212; M. Tarczynski, op. cit., s. 200, 231.
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no o nim: ,nasz stary alarmista”, gdyz w dziataniach lutowych byt ,zawsze
watpliwy w swym przedsiewzieciu ciggle Dwernickiemu przemagajace sily
nieprzyjaciela wystawial” (cyt. Puzyna)l3°. Posel Roman Soltyk byt bardziej
politykiem niz wojskowym. Miat niewielki do§wiadczenie jako wyzszy dowod-
ca, ale za to byl zwolennikiem powstania i patriotq podszytym zarozumial-
stwem i samochwalstwem. Z woli naczelnego wodza mial ,wzbudzaé umysty”
do walki, co utatwi¢ mu miaty liczne koneksje w woj. sandomierskim, ktore
reprezentowat w sejmiel36. Franciszek Kozakowski dowédztwo nad calq sita
zbrojna w wojewodztwie otrzymat, jako nagrode za uderzenie na posterunki
kozackie w rejonie Lagowa, ale po 16 lutego dziatal bardzo ostroznie, obawia-
jac sie, iz ma przed soba znaczne sily rosyjskie, co bylo nieprawdal3?. Piotr
Lagowski, zwolennik powstania, czlowiek odwazny, energiczny, niezwykle
ambitny i zazdrosny o slawe innych, ,chciat wszystko pod siebie zagarnac
i kierowaé” (cyt. za Modzelewskim)138. Sklécony byt z Kozakowskim, a te
animozje mialy swoje zZrédilo sprzed powstania. Kozakowskiego oskarzano
o denuncjacje w 1825 r. Towarzystwa Patriotycznego, Waleriana fLukasin-
skiego i Ignacego Pradzynskiego oraz narazenie na cierpienie patriotéw
(m.in. Lagowskiego). Lagowski twierdzil, iz pod tym, kto ,zdradzil tajemni-
ce”, stuzyé nie bedziel3?. Podpulkownik Reszka, oficer armii regularnej, do-
wodca oddzialu przeznaczonego do prowadzenia ,matej wojny” w woj. lubel-
skim, wykazat catkowitg nieudolnos¢ w walce z Kreutzem. Klicki zarzucit mu
trwozliwos¢ ,tak w boju, jako i na posterunku, jako tez w czasie spoczynku”,
a takze nieprzychylne stanowisko wobec powstanial4?. Na pewno pplk. Alek-
sandra Btedowskiego, dowddce dywizjonu 5. putku strzelcow konnych, nie
mozna podejrzewac o brak patriotyzmu, ale wyrzadzit szkody nie mniejsze

135 ML, rkps 4457, nr 186; J. Zidtek, Przygotowania..., s. 137—138.

136 APE,, rkps 209, k. 86; M. Tarczynski, op. cit., s. 211; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 105-106.

137 AMWP, syg. 9269/c; BCz, rkps 5297, k. 181: pochwaly plk. Lanckoroniskiego (konku-
renta Lagowskiego) dla Kozakowskiego, iz ,zaczal dziata¢ jak z mtodym zZolnierzem wypadato”.

138 Biblioteka Narodowa, zbiér Biblioteka Ordynacji Zamoyskich, rkps 951, k. 18;
L. Sczaniecki, op. cit., s. 191, 192, 210.

139 ¥agowski nawet w tak tragicznej sytuacji, jaka miata miejsce po 16 lutego, nie zamie-
rzat podporzadkowaé si¢ Kozakowskiemu (podkomendnym z putku formalnie na to zezwolit,
zdajac dowodztwo w rece mjr. Wielhorskiego) i jezeli nie bojkotowat, to podwazat jego decyzje.
Wiadomo, ze Kozakowski w 1825 r. tylko potwierdzit przed Sledczymi to, co wczesSniej zeznat
sam Lukasinski. Klicki nadaremnie starat si¢ zatagodzi¢ spory miedzy Lagowskim a Kozakow-
skim, odwotujac sie do poczucia obowigzku wobec kraju obydwu oficerow. Z relacji Dembinskie-
go i Zwierkowskiego wynika, iz Lagowski nie chciat tez stuzy¢ pod Dziekoriskim i Sottykiem.
APL, rkps 209, k. 90; ML, rkps 4457, nr 242, 243; P. Lagowski, op. cit., s. 1-2; H. Dembinski,
op. cit., t. 1, s. 84; W. Zwierkowski, Rys powstania walki i dziatari Polakéw 1830 i 1831 roku,
Warszawa 1973, s. 170; W. Bednarski, Wyprawa do Putaw 26 lutego 1831, ,Teka Pulawska”,
t. 2, 1974, s. 60-61; Cz. Bloch, Generat Ignacy Prqdzyriski 1792-1850, Warszawa 1974, s. 187-189;
R. Bielecki, Stownik..., t. 2, s. 344.

140 APE, rkps 209, k. 156; S. Barzykowski, op. cit., s. 360; R. Bielecki, Stownik..., t. 3,
s. 383. Klicki wyrazit zdziwienie, iz Reszka zostal mianowany przez Komisje Rzadowa Wojny na
dowodce 4. putku strzelcow pieszych. Zakwestionowat te nominacje.
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niz Reszka, wyolbrzymiajac sity przeciwnikal4l. Gen. Dwernicki wybijat sie
ponad przecietno$¢ dowoddcow polowych armii powstanczej. Do$wiadczony,
z wiedzg o stuzbie polowej oddziatow kawalerii mégt dowodzi¢ brygada czy
dywizja. Na dowddce samodzielnego korpusu raczej sie nie nadawat. Byt
dobrym taktykiem kawalerii, ale brakowalo mu umiejetnos$ci korelowania
dziatan réznych rodzajow wojsk oraz znajomosci i praktyki zasad strategii.
Jako czlowiek niezwykle energiczny, szukal przeciwnika i zwyciestwa nad
nim za wszelkg cene, w czym bardzo przypominat wybitnych dowodcow ka-
walerii armii napoleonskiej. Utrzymywat doskonale relacje z podkomendny-
mi i mégt zadac od nich maksymalnego wysitku w walce. Niestety dostrzega-
no u niego brak silnej woli i systematycznosci w dziataniul42.

Zrédlem sukceséw Kreutza byt kilkudniowy brak jednoosobowego nad-
zorcy dziatan w woj. sandomierskim143. Kazdy z kilku osrodkéw dowodzenia
mial inne wiadomos$ci o przeciwniku. Klicki probowat koordynowaé poczyna-
nia podkomendnych, ale byt zbyt daleko i absorbowaty go nie mniej wazne
obowiazki (mobilizacja, strzezenie stolicy i linii Wisty gornej i dolnej). Tym-
czasem sytuacja zmieniata sie prawie z godziny na godzine. Decyzje musiaty
zapadaé rownie szybko. Roli koordynatora poczynan nie mogli przejaé¢ Dzie-
koriski i Zéttowski. To byto ponad ich sity i umiejetnosci. Z kolei miedzy
Sottykiem, Kozakowskim a bLagowskim brakowato $cistego rozgraniczenia
zadan i jednolitej komendy. Gen. Sierawski, ktory jako pierwszy miat pokie-
rowaé dziataniami w woj. sandomierskim w celu zniszczenia i wyparcia
Kreutza za Wiste, zawiodl. Sytuacje zmienit dopiero Dwernicki, ktory pojawit
sie na arenie walk 18 lutego. Od poprzednikow roznit sie tym, iz dysponujac
sprawdzonymi wojskami, nie kalkulowat i nie ocenial przeciwnika. Szukat
go, a liczbe jego zolierzy szacowat po bitwie liczbg trupéw i jericow. I to byta
jedyna droga wiodaca do sukcesu w woj. sandomierskim w lutym 1831 r.

SUMMARY

The article discusses the events of the November Uprising in the Kingdom of
Poland. In February 1831, the Sandomierz voivodship on the left bank of the river
Vistula was not the main battleground in the Polish-Russian war. The war was
fought east of Warsaw, on the right bank of the Vistula. Yet owing to its location,
human and material resources and a well-developed arms industry, Sandomierz
occupied an important place in the insurgents’ military plans. For this reason, the
operations of General Cyprian Kreutz’s Russian troops, which were able to cross the
Vistula, alarmed the uprising’s commanders who dispatched massive forces to meet

141 APE, rkps 211, k. 8; ME, rkps 4457, nr 295; Zrédta, s. 345-346.

142 M. Tarczynski, op. cit., s. 248; T. Strzezek, Kawaleria..., s. 51-52, 389.

143 P Fagowski, op. cit., s. 1-2; S. Barzykowski, op. cit., s. 359: ,ale wéréd nich wszystkich
nie bylo ani jednego, ktory by dobrze swoja rzecz rozumiat i dlatego zaden opor Kreutzowi
stawiony nie zostal”.
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the enemy. They were the troops formed after the outbreak of the uprising. The main
driving force was General Jézef Dwernicki’s corps which had to support the weakly
trained, armed and organised Polish battalions. Polish troops found it difficult to
face the less numerous cavalry division of Russia’s regular army and the Cossaks in
battles of Bartodzieje, Gniewoszow, Lagow, Radom Ryczywot and Zwolen. The Cos-
sacks stirred panic among the civilians and paralysed the Polish administration in
Sandomierz voivodship and in other regions, inflicting a more severe blow on the
insurgents than the dragon platoons forming the main body of Kreutz’s troops. The
Polish soldiers were additionally hindered by the lack of a commander who would
coordinate their moves in Sandomierz, conflicts between the leaders, inaccurate
information about the enemy and, at least initially, the absence of cohesive tactics in
fighting Kreutz (partisan or regular war). The Polish army’s ultimate victory was
decided by General Jozef Dwernicki’s corps which won the battle of Nowa Wies. Yet
their success came at a high price — the corps was unable to aid the main Polish
army in its struggle against the Russians near Warsaw.



