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Marcin Domagala, Biala Cerkiew 23-25 IX 1651, Wydawnictwo Infor-
teditions, Zabrze 2007, ss. 94

To juz siédma monografia Slaskiego wydawnictwa z serii ,,Pola bitew”
i jednoczesnie trzecia dotyczaca siedemnastowiecznych zmagan polskiego
orezal. Tym samym roénie naturalna, pozytywnie rozumiana konkurencja
dla prawie monopolisty na polskim rynku historycznych wydawnictw militar-
nych, czyli dla Wydawnictwa ,Bellona”, co jak sadze wyjdzie tylko czytelni-
kom na dobre. ,Pola bitew” stanowig cenne uzupelnienie udanej serii Wy-
dawnictwa Inforteditions ,Bitwy/Taktyka” w ramach, ktérej ukazato sie juz
ponad dwadziescia ksigzek?.

Monografia Marcina Domagaty stanowi udana, cho¢ nie pozbawiong
pewnych uchybien, probe analizy jednej z istotnych bitew rozegranych
w czasie powstania Bohdana Chmielnickiego. Warto tez podkreslic, iz jest
jedna z wielu juz opublikowanych prac, ktore wyszty ze szkoty prof. Mirosta-
wa Nagielskiego® .

Jak dotad dzialania pod Bialg Cerkwig nie mialy swojego historyka, jesli
nie liczy¢ kilku opracowan, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu o te
problematyke sie ,ocieraty”, a ktérych wykaz znajduje sie w bibliografii re-
cenzowanego opracowania.

Ksigzka poza wstepem, podsumowaniem sktada sie z pieciu rozdzialow,
ktore zasadniczo utozone sg zgodnie z chronologia wydarzen. Cato$¢ uzupet-
niaja: aneks, w ktorym opublikowano traktat biatocerkiewski, przypisy
i bibliografia. Autor, jak sam zaznaczyt, od momentu oddania recenzowanego
opracowania do oceny jako pracy magisterskiej w 2000 r. wprowadzit ,tylko
kosmetyczne poprawki, nie ingerujac w jego pierwotne zatozenie” (s. 15).
Szkoda, ze byta to tylko kosmetyka, gdyz w bibliografii nie zostaty uwzgled-
nione Zrodta i opracowania, ktore ukazaly sie chocby we wspomnianym
2000 r. Zabraklo nowych edycji pamietnikéw Mikotaja Jemiolowskiego?,

1 R. F. Grabowski, Guzéw 5 VII 1607, Zabrze 2005; L. Ossoliriski, Cudnéw-Stobodyszcze
1660, Zabrze 2005.

2 7 kampanii i bitew dotyczacych epoki nowozytnej ukazaly sie w tej serii m.in.:
K. Bobiatynski, Od Smoleriska do Wilna. Wojna Rzeczypospolitej z Moskwqg 1654—-1655, Zabrze
2004; K. Kossarzecki, Kampania roku 1660 na Litwie, Zabrze 2005; W. Biernacki, Powstanie
Chmielnickiego. Dzialania wojenne na Litwie w latach 1648-1649, Zabrze 2006; J. Plosinski,
Potop szwedzki na Podlasiu 1655-1657, Zabrze 2006; M. Gaweda, Powstanie kozackie 1637,
Zabrze 2007; M. Sikorski, Wyprawa Sobieskiego na czambuty tatarskie 1672, Zabrze 2007,
A. Przepiorka, Od Staroduba do Moskwy. Dziatania wojsk Dymitra IIl'Samozwarica 1607-1608,
Zabrze 2007; D. Milewski, Wyprawa na Suczawe 1653, Zabrze 2007; T. Ciesielski, Od Batohu do
Zwarica. Wojna na Ukrainie, Podolu i o Motdawie 1652-1653, Zabrze 2007; M. Wagner, Wojna
polsko-turecka w latach 1672-1676, t. 1, Zabrze 2009.

3 Publikacje kilku uczniéw M. Nagielskiego cytowane sa w przypisie 2.

4 M. Jemiotowski, Pamietnik dzieje Polski zawierajgcy (1648—1679), oprac. J. Dziegielew-
ski, Warszawa 2000.
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Jakuba Losia® czy biografii Janusza Radziwilta piéra prof. Henryka Wi-
snera®.

We Wstepie (s. 7-15) autor wprowadzit w problematyke, pokrétce charak-
teryzujac sytuacje na poludniowo-wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw od momentu wybuchu powstania na ziemiach ukrainskich,
ktadac przy tym nacisk na przyblizenie sytuacji polityczno-militarnej w la-
tach 1650-1651.

W pierwszym rozdziale zatytutowanym Wyprawa koronna (s. 16-23) Do-
magata przesledzil marsz wojsk koronnych pod wodza hetmana polnego Mar-
cina Kalinowskiego i hetmana wielkiego koronnego Mikotaja Potockiego, kto-
rego celem bylo potaczenie armii koronnej z wojskami litewskimi hetmana
polnego litewskiego Janusza Radziwitta. Autor podkreslil, iz maszerujaca od
25 lipca 1651 r. armie pustoszyt gtéd i zimno, co jedynie potwierdza, iz wiek
XVII byt okresem, w ktorym wystepujaca mata epoka lodowcowa miata swoje
apogeum’. Zwrocil ré6wniez uwage, ze maszerujaca polska armia, idac m.in.
przez Jampol, Lubar, Pawotocz dopuszczata sie licznych okrucienstw, ktore
jesli nawet byty obliczone na wywotanie strachu wsréd Kozakéw, to przede
wszystkim podsycaly nienawisé i zacieto$é w stosunku do Polakow.

Rozdziat drugi, o znamiennym tytule Armia obojga narodow (s. 24-36),
to opis dziatan obydwu armii: polskiej i litewskiej po potgczeniu 4 wrzesnia
pod Wasylkowem. Autor przedstawit ruchy wojska polsko-litewskiego przed
bitwa pod Bialg Cerkwig oraz kulisy rozméw z Kozakami. Nie wdajac sie
w dyskusje z autorem o motywach zmiany decyzji przez Chmielnickiego
w rokowaniach z hetmanami wypada jedynie podkresli¢, iz Domagata
przychyla sie do teorii wspoteczesnych ukrainskich badaczy, W. A. Smolija
i W. S. Stepankowa, o buncie wsrdéd czerni przeciw dziataniom starszyzny
kozackiej (s. 35-36)38.

W trzecim rozdziale (Dramatis personae, s. 37-48) autor dokonat analizy
sktadu i liczebnosci wojsk, ktore stanety naprzeciw siebie we wrzesniowej
bitwie. Domagata podjat prébe zweryfikowania liczb, ktore ustalili poprzedni-
cy: Edward Kottubaj, Jan Widacki, Jan Wimmer czy Adam Kersten, docho-
dzac do wniosku, ze polaczona armia polsko-litewska mogta pod Biatg Cer-
kwig liczyé okolo 24 tys. zotnierzy (s. 45). Wedtug autora sity kozacko-tatar-
skie byty por6wnywalne i wynosity ok. 26-28 tys. wojska (s. 48).

5 J. Lo$, Pamietnik towarzysza chorqgwi pancernej, oprac. H. Sreniawa-Szypiowski, War-
szawa 2000.

6 H. Wisner, Janusz Radziwitt 1612-1655. Wojewoda wileriski, hetman wielki litewski,
Warszawa 2000.

7 Ostatnio na temat wptywu warunkéw klimatycznych na zjawiska kryzysowe w gospo-
darce pisal K. Mikulski, Spofeczne i klimatyczne uwarunkowania dziejow politycznych i ustrojo-
wych Rzeczypospolitej w II potowie XVI i XVII wieku, w: Miedzy Zachodem a Wschodem. Studia
ku czci Profesora Jacka Staszewskiego, pod red. J. Dumanowskiego, B. Dybasia, K. Mikulskie-
go, J. Porazinskiego, S. Roszaka, t. 2, Torun 2003, s. 432.

8 W. A. Smolij, W. S. Stepankow, Ukrainska nacionalnaja rewolucja XVII st. (16481676 rr.),
Kijow 1999.



528 Polemiki, recenzje i omowienia

Nastepny rozdziat Domagata poswiecit samej trzydniowej bitwie pod Bia-
ta Cerkwig (s. 49-66). Stusznie zwrocit uwage, ze zmiany urbanizacyjne
w ostatnich dziesiecioleciach znacznie utrudnily rekonstrukcje bitwy. Mimo
tego pokusit sie o scharakteryzowanie terenu dziatan i zlokalizowanie pol-
skiego obozu. Podkreslit tez brak jednolitego dowédztwa w wojsku polsko-
litewskim. Istniaty bowiem dwa centra dowodzenia, skupione wokdét skonflik-
towanych hetmanéw: Janusza Radziwilta i Mikotaja Potockiego.

W dalszej czesci autor dokonat analizy kolejnych faz bitwy, starajac sie
punkt po punkcie wyjasniaé¢ sytuacje na polu bitwy w oparciu o dostepne
zrodta. Znalazlo sie tu tez miejsce na podrozdzial zawierajacy wnioski
z przebiegu starcia pierwszego dnia, w ktorym Domagata zwracal uwage na
brak wsparcia dla Radziwilta ze strony pozostatych hetmanoéw, co nie pozwo-
lito na wykorzystanie szansy i zniszczenie wojsk kozackich. Podobnie byto
drugiego dnia zmagan. Trzeci dzien réwniez nie przyniost ostatecznego roz-
strzygniecia, gdyz bitwe przerwala ,rzesista i gwattowna ulewa” (s. 66).

Ostatni rozdziat Ugoda (s. 68-71) to krétki szkic dotyczacy bialocerkiew-
skiej ugody, natomiast rozwazania autor zakonczyl podsumowaniem. Znala-
zlo sie w nim miejsce na szerokie dywagacje na temat niewykorzystanej
szansy, jaka byta biatocerkiewska bitwa oraz probe ustalenia bilansu strat po
obydwu stronach konfliktu. Jego opracowanie Domagata opart na artykule
zrédtowym J. Wimmera?.

Warto w tym miejscu podkreslié, iz autor dokonal analizy nie tylko
w oparciu o zrédta drukowane, ale wykorzystat rowniez, pojedyncze wpraw-
dzie, zrodta rekopi$émienne. Do rekonstrukeji samej bitwy wykorzystat rekopis
nr 1017: Continuatio Diariusza Wojny z Kozakami z archiwum Polskiej Aka-
demii Nauk w Krakowie, ktory pozwolil na uzupetnienie wielu informacji.

Irytuje nieco nonszalanckie podej$cie autora do warsztatu naukowego, co
odnosi sie zaréwno do przypisow, jak i bibliografii. W tej ostatniej brakuje
podziatu na zrédita rekopi$émienne i drukowane, a mozna bylo ten podziat
wprowadzié¢, wszak autor wykorzystat rekopisy z czterech archiwow. Co wie-
cej, brakuje w bibliografii Zrodta z Biblioteki Czartoryskich Progress wojny
z Kozakami pod Biatq Cerkwiq dnia 5 wrzesnia 1651 o sygnaturze 417/1V,
ktore zostalo wykorzystane w treSci pracy i umieszczone w przypisach.
Zreszta takich pominieé jest wiecej. Na przyktad zabrakto w bibliografii Pa-
mietnikéw... J. Losia i opracowania W. Tomkiewiczal®,

Autor wykazuje sie tez brakiem konsekwencji w zapisach skrotow
w przypisach. Raz autor uzywa ,tamze” (rozdziat II, przyp. 13), raz ,jibidem”
(rozdziat II, przyp. 46). Ten element warsztatu nie jest najmocniejsza strong,
Domagaty. Przyklady uzywania blednych zapisow mozna by mnozyé, przy
czym dla niespecjalistéw ta kwestia nie jest az tak istotna.

9 J. Wimmer, Materiaty do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej w latach
1648-1655, ,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, 1960, t. 5.
10 W. Tomkiewicz, Kozaczyzna ukrainna, Lwéw 1939.
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Do strony edytorskiej nie mozna mie¢ wlasciwie zastrzezen. Monografia
zostata przygotowana starannie i co nie zdarza sie czesto w tego typu wy-
dawnictwach, zostala wydrukowana na papierze kredowym (standard w tej
serii). Tym samym bardzo czytelnie prezentuja sie w ksigzce mapki i koloro-
we rysunki poszczegolnych formacji wojskowych autorstwa Dariusza Wielca.
Niestety, niektore reprodukcje czarno-biate nie sg juz tak efektowne. W tym
miejscu nalezy sie jedna uwaga — brak adnotacji, z jakiego Zrodia pochodzg
zamieszczone w tekscie reprodukcje hetmanéw, nawet w publikacji z zaloze-
nia popularyzujacej wiedze historyczna, jest edytorskim zaniedbaniem, ktére
nalezy w nastepnych publikacjach z omawianej serii wyeliminowad.

Monografia zostala napisana przystepnym jezykiem, cho¢ autor (i wy-
dawnictwo) nie ustrzegt sie stylistycznych lapsuséow w stylu: ,,Wydaje sie, ze
doszta tutaj kolejny problem, ktory raczej nieczesto jest wspominana w zro-
dtach” (s. 22). Domagata w narracji ucieka sie dos¢ czesto do publicystycz-
nych zwrotow, ktore z jednej strony ubarwiajg wyktad, ale z drugiej zupetnie
nie przystaja do opisywanej epoki, jak np. we fragmencie: ,[...] brak panowa-
nia nad armig [Bohdan Chmielnicki — przyp. A.K.] mogt wyzyskaé dodatkowo
dla siebie bez koniecznoéci [...] uzywania tzw. »doglebnego jezyka« na modle
stalinowska [podkres]l. A K.]” (s. 36).

Konczace, mimo powyzszych usterek otrzymaliSmy monografie, ktérej au-
tor w interesujacy sposob przedstawit kampanie z 1651 r. zakonczong tytuto-
wa bitwa. Wypada miec¢ tylko nadzieje, ze wydawnictwo nie poprzestanie na
przyblizaniu czytelnikom innych p6l bitewnych z okresu I Rzeczypospolite;j.

Andrzej Korytko
(Olsztyn)



