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Determinanty osobowosci i hierarchie wiedzy. Kilka
refleksji a propos (i obok) odczytu Tomasza Falkowskiego

Niniejszy tekst to krotki koreferat nawigzujacy do odczytu dr. Tomasza Falkowskie-
g0 Zdarzenie historyczne jako przedmiot i pojecie w dyskursie historiograficznym!', a tak-
ze kilka uwag do jego ksigzki Foucault. Historiozofia zdarzenia®. Zgodnie z lansowang
przez Autora ,,sztuka fugi”, podjatem probe przeprowadzenia ,,tematycznych wariacji”,
ograniczajac si¢ do ,,poeksperymentowania”, jednakowoz tylko z niektérymi watkami
jakie znajdujemy w dzietach francuskiego filozofa’. Bedzie to wiec mata fuga, ,,tekst
marzacy™, a raczej majaczacy w meandrach skojarzen skierowanych na wydarzenie
(événement)’, personalno$c, (auto)biografie i panujacg w nauce hierarchie. Tezy, przy-
gotowane przeze mnie przed odczytem naszego Goscia, zostaly poglebione wrazeniami
i przemysleniami, jakie zrodzily si¢ juz po Jego wystapieniu. Stad niniejszy tekst miej-
scami przybiera charakter podsumowania tego spotkania i recenzji wymienionej ksigzki.

Warto od razu powiedzieé, ze biograficzne alianse, jakie taczg dzieta myslicieli z ich
zyciowymi doswiadczeniami, sg niekiedy bardzo czytelne. Przyznaja to czasem sami au-
torzy, rowniez Michel Foucault, o czym niedawno przypomniat Marcin Kafar’. Wska-
zujac kilka istotnych zdarzen z zycia urodzonego w niewielkim Poitiers ,,buntownika”,

' Odczyt zorganizowany przez Instytut Filozofii UMK, Forum Humanistyczne i Sekcje¢ Antropologii
Historii Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego miat miejsce 11 grudnia 2015 r. w Collegium Minus UMK.

2 T. Falkowski, Foucault. Historiozofia zdarzenia, Poznan 2014.

3 Ibidem, s. 9.

4 M. Foucault, Dits et écrit, t. 11, Paris 2001, s. 861; za: T. Falkowski, op. cit.

5 O etymologii i translacji tego francuskiego terminu zob. C. Rudnicki, Tomasz Falkowski, ,, Foucault.
Historiozofia zdarzenia” — recenzja, https://machinamysli.wordpress.com/2015/07/18/tomasz-falkowski-
foucault-historiozofia-zdarzenia-recenzja/ [dostep: 30.10.2016].

® Mam tu na mysli wszelkiego rodzaju wypowiedz, nieunikniony i uprawniony w antypozytywistycznej
humanistyce, subiektywizm ocen, wlasny punkt widzenia oraz styl narracyjny zdeterminowany wiedza, §wia-
domoscia 1 kultura podmiotu poznajacego; por. K. Kaniowska, Opis — klucz do rozumienia kultury, ,,£.6dzkie
Studia Etnograficzne” 1999, t. 39, s. 133—135.

7 M. Kafar, Michel Foucault jako heterotopia, w: Biografie naukowe. Perspektywa transdyscyplinarna,
red. M. Kafar, £.6dz 2011, s. 85.
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po raz kolejny u§wiadomit on nam, ze zainteresowania i tematy, ktore filozof podejmo-
wal, czesto braly si¢ z jego biografii®. Przekonujemy si¢ o tym czytajgc cho¢by to jedno
wyznanie: ,,Zawsze, gdy probowatem wykona¢ jaka$ prace teoretyczng, rodzita si¢ ona
z elementdw mojego istnienia, zawsze odnosita si¢ do procesow, jakie widzialem w moim
otoczeniu. Poniewaz wydawato mi si¢, ze w rzeczach, ktore widze, w instytucjach (...),
w moich stosunkach do innych spostrzegam gl¢bokie szczeliny, zerwania, dysfunkcje
— wlasnie dlatego podjatem sig (...) czego$ w rodzaju fragmentu autobiograficznego™.

Stad wtlasnie z bogatego zasobu mysli Foucaulta wyjatkowo wazna wydaje mi si¢
problematyka zdarzenia granicznego, ale bardziej w kontekscie rozwoju osobowosci jed-
nostki niz zdarzenia historycznego w szerszym wymiarze. Optyka taka obejmuje bowiem
zagadnienia rozpatrywane w ramach mikrohistorii (historii osobistej/personalnej), kto-
rg od dtuzszego czasu antropologia kulturowa zajmuje si¢ do$¢ intensywnie'?, i ktorg
ostatnio sam bardzo si¢ interesuje!!.

Inny temat, jaki nasunat mi si¢ podczas lektury ksiazki Falkowskiego oraz jego
interesujagcego odczytu to problem hierarchii wiedzy, hegemonii kulturowej i domina-
cji nauki zachodniej. Chodzi o, wynikajacy z przestanek historycznych, kulturowych,
psychologicznych i materialnych, status podporzadkowania badaczy z krajow ,.realne-
go postsocjalizmu” (i nie tylko) w stosunku do swych partneréw zachodnich!'?. Objawia
si¢ on przede wszystkim w jednokierunkowym przeptywie idei, powielaniu hierarchii
wiedzy oraz marginalizacji dokonan badaczy lokalnych (,,antropologicznie zacofanych”)
z krajow $rodkowo-wschodniej Europy'>.

W tym punkcie moja uwage kieruje na Prelegenta, ktoérego fascynacje dzietem i po-
stacia ,,gwiazdora z Poitiers”, odczytuj¢ przez pryzmat zjawiska powszechnej supremacji
Zachodu nad Wschodem w szeroko pojetej humanistyce!'4. To bardziej krytyczne spojrze-
nie odwoluje si¢ takze do problematyki banalizacji tekstoéw antropologicznych. Postawy
polegajace na poddaniu si¢ ,,obcym” modom, stylom i konwencjom reprezentuje prze-
ciez wciaz spora grupa ,,akademikow” znad Wisty 1 Odry, ktora bardziej ,,0l$niona” niz

8 D. Eribon, Michel Foucault. Biografia, thum. J. Levin, Warszawa 2005, s. 49-50.

® M. Foucault, Est-il donc important de penser?, “La Libération”, nr 30; za: D. Eribon, op. cit., s. 50-51.

10°W. Burszta, Wymiary antropologicznego poznania kultury, Poznan 1992, s. 122-132; Domanska E., Hi-
storiografia czasu postmodernizmu po postmodernizmie (retrospekcja), w: Wobec kultury. Problemy antropolo-
ga, red. G. E. Karpinska, ,,L.6dzkie Studia Etnograficzne” 1996, t. XXXV, s. 111-129; Cz. Robotycki, Historia,
tradycja, antropologia (tezy), ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” 1997, nr 1-2, s. 44.

" A. Trapszyc, Miasto moje z widokiem na morze. Zaduma nad wodngq przestrzeniq Torunia jako wstep
do ekologii kulturowej nadwislanskiej metropolii, w: Z trzeciego brzegu Wisty. Szkice z antropologii Torunia,
red. H. Czachowski, O. Kwiatkowska, A. Mianecki, A. Trapszyc, Torun 2007, s. 113—137.

12°W. Burszta, Etnologia dzisiaj albo sita peryferii, ,,Polska Sztuka Ludowa” 1992, r. 46, nr 2; M. Bu-
chowski, Trudny dialog: relacje wiedzy miedzy antropologiq zachodniq a srodkowoeuropejskq etnologiq,
w: Do Torunia kupié¢ kunia, red. H. Czachowski, A. Mianecki, Torun 2008, s. 161.

13 M. Buchowski, op.cit, s. 182.

140 tym zjawisku na polu historii powszechnej wspomina m.in. Janusz Tazbir: J. Tazbir, Mysl polska
w nowozytnej kulturze europejskiej, Warszawa 1986; tenze Pozegnanie z XX wiekiem, Warszawa 1999.
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zainteresowana refleksjg i dorobkiem nauki zachodniej, naiwnie powtarza przebrzmiale
tresci, btyskotliwie zongluje nieadekwatnie dobrana, (pseudo)naukowa terminologia, try-
wializuje’>. W tym miejscu chciatbym przypomnie¢ krytyczny glos samego Foucaulta,
skierowany duzo wczesniej i w nieco innym kontek$cie do historykéw znad Sekwany,
ktéry nawotywal o uaktualnienie jezyka: ,,czas zrezygnowac z wszelkich poje¢ wypo-
wiedzianych z belferskiego i nudnego prestizu (...) na rzecz analizy dyskursu (...), ktora
bedzie zarazem wydarzeniowa i polityczna, a zatem strategiczna”!®. Czy aby wszystko,
co odczytujemy w dzietach uczonego z Poitiers, a co przekazat nam Prelegent, nie nabra-
to ani milimetra patyny, nie zarumienito si¢ ,.klasycznym” konwenansem?

O nie, nie twierdze, ze w przypadku Falkowskiego mamy do czynienia z tego ro-
dzaju naiwnym ,,0l$nieniem”. On sam takie postawy dostrzega i krytykuje!’, ale i jego
glosu, jak mi si¢ wydaje, trudno nie zaliczy¢ do nadprodukcji ,,peanéw” pod adresem
francuskiego (zachodniego) mysliciela. Warto rdwnoczesnie podkresli¢, ze w polskiej
literaturze naukowej do takiego nadmiaru wcigz chyba jeszcze daleko, stad publikacje
przyblizajace dzieta Foucaulta, a wigc 1 zastuzenie cieszace si¢ pozytywnymi recenzjami
ksigzki Falkowskiego, nalezy przyjmowac z aprobatg.

Pojawiajace si¢ tu i 6wdzie wrazenie banalizacji jednak nie ust¢puje, zwlaszcza gdy
wezmiemy pod uwage percepcje polskiego odbiorcy, dla ktorego powielane przyktady
z historii Europy (gléwnie z Francji) moga nie mie¢ odpowiedniej wymowy. Dotyczy to
takze cytatow 1 przypisow, niejako pielggnujacych, zrozumialy w tym przypadku, pry-
mat filozofii zachodniej. Niemniej jednak, bardziej wymagajacy i obdarowany specjalna
wrazliwoscia (nadwrazliwoscia?) czytelnik, spodziewalby si¢ od polskiego Autora wigce;j
odwotan do mysli rodzimej, ktora, przynajmniej w jakim$ zakresie i niezaleznie, korelu-
je, nawigzuje czy nawet (o zgrozo!) wyprzedza spostrzezenia francuskiego mys$liciela's.
Swiadomo$é nieuchronnego etnocentryzmu, obecnego réwniez w procesie odbioru dziet
0 obcej proweniencji lub literatury je komentujacej, nakltada na piszacego, petnigcego
w tym przypadku rolg translatora mysli i znaczen, konieczno$¢ wzigcia pod uwage moz-
liwej nieprzezroczystosci i nieadekwatnosci opisu, zastosowanej (powielonej) formuty
i narzedzi'®. Odnoszg wrazenie, ze Autor Mysli i zdarzenia®® nie zawsze o tym pamigta.

Powracajac do problemu osobowosci to sprowadza si¢ on do dwoch podstawowych
pytan: kim (jacy) jestesmy oraz co wpltyneto/kto wptynat (jakie zdarzenie/spotkanie z ja-

15 Cz. Robotycki, O banalizacji tekstow w etnologii, w: Etnologia polska migdzy ludoznawstwem a an-
tropologiq, red. A. Posern-Zielinski, Prace Komitetu Nauk Etnologicznych PAN, nr 6, Poznan 1995, s. 83-87.

16 Cytat za T. Falkowski, op. cit., s. 63.

17 Ibidem, s. 7.

18 Mozna by tu przywotaé¢ chocby takie postacie jak Kazimierz Dabrowski, Jan Dembowski, Roman
Ingarden, Karol Koranyi, Jerzy Topolski, Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Florian Znaniecki.

19 Cz. Robotycki, op. cit., s. 84.

20 T. Falkowski, Mysl i zdarzenie. Pojecie zdarzenia historycznego w historiografii francuskiej XX wieku,
Krakow 2013.
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kimi ludzmi) na to, ze jesteSmy tym, kim jestesmy (by mdc by¢ jeszcze kim$ innym)?
Idac tropem poszukiwan Foucaulta odno$nie zdarzen granicznych prowadzacych nas
do rozpoznania siebie jako podmiotéw tego co robimy, co myslimy (kim jestesmy)?!,
wkraczamy w sfer¢ dociekan, ktore on nazywa ,historyczng ontologia nas samych”?2.
Punkty krytyczne naszych osobistych biografii, niczym stacje, na ktorych zatrzymuje-
my si¢ w podrozy, bywaja chwilami ol$nienia, otwarcia umystu i (samo)$wiadomosci
(samoobserwacji)?. To one sprawiaja, ze zawracamy z drogi, wybieramy nowy kierunek,
wchodzimy na szczyty lub z rozmystem schodzimy na pobocza; odkrywamy wiasng toz-
samo$¢, odnajdujemy sens i istote swojego czlowieczenstwa?4,

,.Historyczna ontologia nas samych” zasadza si¢ rowniez na pytaniu, jaka czegs¢ tego,
co dane jest nam jako uniwersalne, konieczne, obowiazujace, stanowi to co pojedyncze,
arbitralne, ograniczone? Foucault wskazuje nam, ze przestanki konstytuujgce osobowosé
czlowieka nie zawsze naleza do sfery uniwersaliow, sg raczej jednostkowymi osobliwo-
$ciami (okolicznosciami, przypadkami, zdarzeniami). W ,.filozofii zdarzenia” te nieregu-
larnie pojawiajace si¢ sytuacje graniczne zyskuja status ,,zasady” rzeczywistosci, ktora
wiaze ze sobg przeszios¢, terazniejszo$¢ i przyszto§é?.

Mozna zatem powiedzie¢, ze historiozofia zdarzenia, tak w odniesieniu do jednostki,
jak i podmiotoéw spotecznych, bada, rozpatruje i okresla ich kulturowy status. I tak kultu-
ra kazdego z nas, charakter narodowy, cecha zawodowej specjalizacji czy subkulturowy
styl, maja swe zrodla w zdarzeniach osadzonych w jakiej$ osobistej historii, w dziejach
tego czy innego narodu, fratrii lub klanu. Wedtug Foucaulta nasza podmiotowos¢ — jako
podmiotu jednostkowego — jest $cisle zdarzeniowa, a nasze ,,ja” stanowi konglomerat
tysiaca utraconych zdarzen” (zapisanych w nas minionych zdarzen). Podmiot jest ich
efektem, czym$ wtornym, zdeterminowanym zewngtrznie i wcigz zmieniajagcym swa po-
zycje. Dopiero poprzez ,,urzadzenia subiektywnos$ci” (dispositif de subjectivité) i prze-
ciwstawienie si¢ ,,urzadzeniom ujarzmiajagcym” jestesmy w stanie konstytuowac si¢ nie-
zaleznie?¢. Innymi stowy budujemy swa wiasng tozsamos¢, przechodzimy z bytowania
(z ,,bytu” 1 nico$ci) do istnienia przytomnego (do “przytomnosci”, ,,bycia”, jestestwa,
heideggerowskiego Dasein), obejmujemy swe zycie (,,bycie”), potrafimy oceni¢ znacze-
nie swojego $wiata, wybra¢ swg droge?’.

2l M. Foucault, Czym jest oswiecenie?, w: tenze, Filozofia — historia — polityka. Wybér pism,
thum. D. Leszczynski i L. Rusinski, Warszawa — Wroctaw 2000, s. 289.

22 T. Falkowski, Foucault. Historiozofia ..., s. 11.

2 Por. J. Debowski, O naturze swiadomosci. Samoswiadomosé — jej gléwne odmiany i funkcje, ,Humani-
styka i Przyrodoznawstwo” 2014, nr 20, s. 13-28.

24 B. Skarga, Tozsamos¢ i réznica. Eseje metafizyczne, ,,Znak”, Krakow 1997, s. 172173, 202.

25 T. Falkowski, op. cit.

26 Ibidem, s. 109-111

27 M. Heidegger, Identycznos$é i réznica, przet. J. Mizera, Warszawa 2010, s. 73; K. Michalski, Heidegger
i filozofia wspotczesna, Warszawa 1978, s. 30; J. Grzybowski, Bycie w identycznosci i tozsamosci. Proba uchwy-
cenia ontologicznych rozstrzygnig¢ Martina Heideggera, Filo-Sofija, nr 23 (2013/2014), s. 155-156.
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Rozwazania na ten temat moga z kolei zaprowadzi¢ nas do fundamentalnego pytania,
jakie od dawna roztrzasa antropologia: co stanowi istot¢ kultury?®? Méwimy przeciez, ze
kulturowa tozsamo$¢ ,,empirycznych bytow” lezy w tym co partykularne, pojedyncze,
unikalne. Podzial uniwersalnos$¢ versus partykularnos¢ to zatem klasyczna opozycja na-
tura-kultura, pozwalajaca ustali¢ co jest natura cztowieka, rozumiang jako jego psycho-
-biologiczne wyposazenie, a co przynalezy do porzadku kultury. Zjawiska sensu stricte
kulturowe pojawiaja si¢ wiec w okreslonych uktadach, sa osobliwe i sporadyczne (par-
tykularne), a te, wyplywajace z natury — spontaniczne i powszechne — wystepuja zawsze
i wszedzie?®. Wspdlne cechy dystynktywne pordwnywanych kultur sprowadzajg si¢ za-
tem do kwalifikatorow ludzkiej natury (,,idee pierwotne” Bastiana, ,,zarodki mysli” Mor-
gana, ,,zasady my$lenia” Tylora). Dopiero osobliwosci, incydenty, unikaty i jednostkowe
zdarzenia, uznajemy za ceche kultury, tej czy innej.

Kolejnym tematem, jaki wylania si¢ podczas analizy problemu zdarzenia granicz-
nego, sa warunki, w jakich do niego dochodzi. Mam tu na mysli podtoze historyczne,
kontekst historyczno-kulturowy, ale tez ,,geografi¢” zdarzenia, miejsce (potozenie, uktad
przestrzenny), klimat, uwarunkowania przyrodniczo-geograficzne. Ten watek rozwazan
kaze nam siggnac¢ do poczatkow etnografii, ktora tak duza wage w badaniach zjawisk spo-
tecznych przywigzywata do relacji cztowieka z przyroda. Antropogeografia obejmowata
analize spoteczenstwa w $rodowisku naturalnym i przeobrazonym oraz koncentrowata
si¢ na roli inteligencji cztowieka (,,idei”) w pokonaniu przez niego barier naturalnych’.
W ujeciu Fridricha Ratzla, ojca determinizmu geograficznego i poprzednika tzw. szkoty
kulturowo-historycznej, oba te czynniki — srodowisko i konstytucja psychofizyczna czto-
wieka — okreslaty, w zaleznosci od stopnia rozwoju, okresu historycznego czy poziomu
cywilizacyjnego, zachowania kulturowe?!. Mozna tez $miato powiedzie¢, ze miaty one
wplyw na wydarzenia ,,mniej znaczace” (mikrozdarzenia) z zakresu zycia codziennego,
jak i zdarzenia przetomowe oddziatywujace w makroskali. Ta optyka, mimo wielokrotnej
reinterpretacji i krytyki teorii deterministycznych, pojawia si¢ we wspotczesnych nurtach
tzw. ,,nowych ekologii” 3.

Foucault ma oczywiscie §wiadomo$¢ tych zaleznosci, o czym przekonujemy si¢ m.in.
w szeroko przeprowadzonej analizie ,,miejsca zdarzenia”. Chodzi np. o konstruowanie
i wydzielanie przestrzeni przez cztowieka (instytucje, panstwo) w celu zaprowadzenia
dyscypliny (wtadza dyscyplinarna)3? lub dziatania w stosunku do milieu, czyli srodowiska

28 A L. Kroeber, Istota kultury, thum. P. Sztompka, Warszawa 1989.

2 W. Burszta, Natura — mysl symboliczna — kultura, ,Lud” 1987, t. LXXI, s. 43-46.

30 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, cz. 1-2, Warszawa 1981, s. 483.

31 J. Babicz, Nauka o ludach Fryderyka Ratzla, Wroctaw 1962, s. 47; K. J. Brozi, Antropologia kulturo-
wa. Wprowadzenie, t. 1, Zarys historii antropologii kulturowej, Lublin 1992, s. 44.

32 A. Biersack, Od ‘nowej ekologii’ do nowych ekologii, w: Badanie kultury. Elementy teorii antropolo-
gicznej. Kontynuacje, red. M. Kempny, E. Nowicka, Warszawa 2004, s. 193-214.

3 T. Falkowski, Foucault. Historiozofia..., s. 92-93.
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pierwotnego (,,naturalnego”), gdy mowa o biowtadzy rozumianej jako urzadzenie bezpie-
czenfistwa poprzez panowanie nad populacja i zyciem*. Waznym spostrzeZeniem jest za-
proponowane przez Foucaulta podejécie do biologii cztowicka, do ludzkiego ciata i jego
roli w relacjach z wtadza®> czy analiza zjawiska epidemii, umieralno$ci lub samego aktu
$mierci, jako zdarzen wymuszajacych zachowania prewencyjne.

Takich odniesien, mniej badz bardziej zwigzanych z zaproponowang przeze mnie
tematyka dotyczaca, najogdlniej rzecz biorac, personalnosci (zanurzonej w kulturze i na-
turze; w zyciu), znajdujemy u Foucaulta duzo wigcej. Poczynione tu pokrotce ,,wycieczki
mys$lowe”, ujawniajace etnologiczne ,,skrzywienie” piszacego te stowa, biorg si¢ — co
oczywiste — z mojego zyciorysu, edukacji, ,,oczytania” i (nie)przygotownia do roli ko-
referenta na odczycie Falkowskiego. Wynikaja takze z mojego zainteresowania ,,zyciem
i dzietem” uczonego z Poitiers, a takze — co zostalo wywolane ,,zdarzeniem” jakim byt
torunski odczyt — tworczoscig uczonego z Poznania.

Nie narazajac Falkowskiego na osobiste wynurzenia, dlaczego zajat si¢ Foucaul-
tem, chciatbym wyrazi¢ uznanie dla jego wysitku, dzigki czemu doczekali$my si¢ prac,
tak doglebnie prezentujacych ,transdyskursywne” mysli wielkiego filozofa. Otwieraja
one wcigz nowe drogi dla naszych refleksji, a niewykluczone, Ze rowniez moga stac si¢
pozywka w procesie ,,urzadzania siebie” (ksztaltowania samego siebie), konstruowania
naszej intelektualnej ,,subiektywno$ci” (osobowosci).

Lektura pracy Falkowskiego oraz refleksje, jakie towarzyszyly mi podczas jego od-
czytu, kraza jednak wcigz wokot problemu translacji dzieta francuskiego filozofa, zarow-
no tej jezykowej, jak i kulturowej. Dotycza one przede wszystkim terminologii, catej siat-
ki pojeciowej, ktora w przektadzie na jezyk polski czgsto brzmi sztucznie i niezgrabnie.
Niezdarnie brzmig rowniez niektore alokucje filozofa, przytoczone przez Falkowskiego:

Wewngtrzna mechanike urzadzenia subiektywnos$ci tworza — jak tatwo si¢ domy-
sli¢ — wszelkiego typu dziatania wykonywane przez ,,siebie” na ,,sobie”: beda to mniej
lub bardziej regularne ¢wiczenia, czynnosci 1 operacje, jakie praktykowane sa w obrebie
autotelicznej relacji auto to auto, kiedy ,,samemu jest si¢ ich celem, domena ich zastoso-

wania, narzedziem, ktore one wykorzystuja, i podmiotem, ktory dziata’>.

Falkowski, jak kazdy kto zajmuje si¢ thumaczeniem literatury naukowej, ma $wia-
domos¢, niejednokrotnie trudnych do pokonania przeszkdd, zwlaszcza gdy tekst zrodlo-
wy (lub jego fragment), operujacy w iscie subtelnej materii, dodatkowo charakteryzuje
wyjatkowy styl i poetyka. Tak zapewne jest z krasomoéwczymi i opatrzonymi specjali-

3 Ibidem, s. 98-100.
35 Ibidem, s. 62-63
36 M. Foucault, Dits et écrits, t. 11, s. 102; cytat za T. Falkowski, op. cit., s. 116.
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styczng terminologia, wypowiedziami Foucaulta, z ktorych Falkowski korzysta w ory-
ginale, na ogoét jednak siggajac do polskich przektadow?”. Trudno zatem czyni¢ zarzuty
Autorowi, ze niekiedy, tak mi si¢ przynajmniej wydaje, wpada na mielizng. Wychowany
na rodzimej literaturze czytelnik (raczej starszy) moze tylko westchna¢, jak dobrze czy-
tato si¢ (w oryginale!) traktaty filozoficzne Tadeusza Kotarbinskiego, historyczne eseje
Pawta Jasienicy, archeologiczne dzieta Konrada Jazdzewskiego, czy madre i glebokie,
a prostym jezykiem pisane, socjologiczne wywody Jana Szczepanskiego. Nie, nie chodzi
0 porownywanie tego co nieporownywalne, a o stary jak $wiat postulat mozliwie jasnego
wyktadu, translacj¢ jak najbardziej adekwatng do jezyka, ktorym postuguje si¢ odbiorca.
,,Trudnosci” terminologiczne i merytoryczne oraz specjalistyczne ,,pokretnosci” pokonu-
jemy studiujac tekst, i tym tatwiej nam to przychodzi gdy jego styl — o ile tylko oryginat
na to pozwala — jest bardziej komunikatywny.

Na koniec chciatbym odnies¢ si¢ do tresci odczytu Wydarzenie historyczne jako po-
Jjecie i przedmiot w dyskursie historiograficznym, a szczegdlnie do przyktadow wyda-
rzen, jakie przytacza Falkowski. Na poczatku truizm: studia nad historiografig zachodnia,
a zwlaszcza francuskg, sa potrzebne i pouczajace, przede wszystkim ze wzgledu na jej
dokonania i inspirujace oddzialywanie na model uprawiania historii w innych krajach,
takze w Polsce. Szczeg6lnie wazne sg zaprezentowane formy konceptualizacji wydarzen
historycznych (np. zdarzenie strukturalne, mikrozdarzenie, zdarzenie dyskursywne). Ilu-
strujace je przyktady, przede wszystkim z historii Francji (takze z historii powszechnej)
waz z literaturg przedmiotu (francuska), to takze dawka wiedzy, ktora prowokuje do po-
wazniejszego zainteresowania. Nie wchodzac w szczego6ly, cheiatbym podkresli¢, ze juz
podczas odczytu, niektore znaczace wydarzenia z kraju nad Sekwana i Rodanem, niejako
automatycznie probowatem zestawia¢ z dziejami Polski. Ta ,,samobiezna” transpozycja
potwierdza starg prawdg, jak istotne jest to, by w przekazie wiedzy odwolywac si¢ do
wiedzy 1 doswiadczenia odbiorcow. Historiozofia francuska uprawiana przez francuskich
historykéw byta adresowana przede wszystkim do publicznosci europejskiej z ,,migedzy-
morza” La Manche-Méditerranée, stad i geografia dobranych przyktadow, w ktérych — co
oczywiste — zabraklo epizodow znad Wisty, Bugu i Niemna®®. Falkowski, prezentujac
te dokonania, skoncentrowat si¢ wigc na faktach historycznych, jakie wzi¢li pod lupg
historycy zachodni. Na pytanie czy zaproponowane przez szkote francuska rozwigzania
mozna zastosowa¢ w innych krajach, nie trzeba chyba juz odpowiada¢. O tym zreszta
byta mowa w dyskusji po wygloszeniu odczytu. Wypadatoby tylko — i tego brakowato
mi podczas wystgpienia Falkowskiego — niektore przyktady, cho¢by tych decydujacych
dla naszej historii zdarzen strukturalnych, wskaza¢, co z pewnoscia lepiej obrazowatoby
dziatanie zaprezentowanej metodologii.

37 T. Falkowski, op. cit, s. 10.
38 Posrod rzek tej czesci Europy dla francuskich historykow lepiej znana jest raczej Berezyna.
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Majac nadzieje, ze Prelegent odniesie si¢ do problematyki poruszonej przez korefe-
renta, chcialbym powiedzie¢, ze odczyt dr. Falkowskiego, poza walorami czysto poznaw-
czymi, byt dla mnie bardzo inspirujacy (chyba nie tylko dla mnie). I o to wtasnie chodzi,
prawda?





