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Poselstwo wojewody kaliskiego
Feliksa Aleksandra Lipskiego do Karola XIi
w 1702 roku

Streszczenie: Ninigjszy artykut przedstawia okolicznosci oraz przebieg poselstwa Rzeczypospolitej do
krola Szwecji Karola XlI. Celem trwajacej od marca do maja 1702 r. misji dyplomatycznej, pod przewod-
nictwem wojewody kaliskiego Feliksa Aleksandra Lipskiego, byto sktonienie szwedzkiego monarchy do
zaniechania krokéw wojennych wobec Polski. Stosunki pomiedzy krajami skomplikowaly sie za sprawg
krola Augusta Il, ktory bez zgody sejmu dopuscit sie agresji na szwedzkie Inflanty. W artykule autor sku-
pia sie gtdbwnie na mato znanej w historiografii postaci przewodniczgcego poselstwa Feliksa Aleksandra

Lipskiego, w kontekscie jego staran zachowania pokojowych relacji pomiedzy Polskg a Szwecja.

Stowa kluczowe: Feliks Aleksander Lipski, poselstwo, Karol Xll, prymas Michat Radziejowski,
August Il, 1702

Jedno z najbardziej znaczacych wydarzen z poczatkéw najazdu szwedzkie-
go na Rzeczpospolita w 1702 r. wiaze si¢ z poselstwem delegatow polskich do krola
Karola XII. Trwajgca od marca do maja tego roku misja pod przewodnictwem wojewo-
dy kaliskiego Feliksa Aleksandra Lipskiego miata decydowa¢ o ewentualnej wojnie lub
pokoju pomiedzy Polska a Szwecja, bowiem wczesng wiosna 1702 r. Rzeczpospolita
staneta na krawedzi konfliktu ze skandynawskim sgsiadem!. Problem mial geneze w wy-
darzeniach dwa lata wcze$niejszych. W poczatkach 1700 r. krél August II, bez zgody
sejmu, dopuscit si¢ agresji na szwedzkie Inflanty. Niepowodzenia, jakie spotkaty pdzniej
Wettyna, sprowadzity na Rzeczpospolita grozbe odwetowej akcji ze strony Karola XII.

! Zaskakuje brak nalezytego opisania sprawy poselstwa w monumentalnej Historii dyplomacji polskiej.
Misji tej poswigcono tam zaledwie dwa ogolnikowe zdania. Zob. J. A. Gierowski, Dyplomacja polska doby
saskiej (1699-1763), [w:] Historia dyplomacji polskiej, t. 1. 1572—-1795, red. Z. Wojcik, Warszawa 1982,
s. 355. We wspomnianej pracy zupelie pomini¢to pdzniejsze negocjacje, jakie prymas Michat Radziejowski
prowadzit w Warszawie z Karolem XII.
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Deklarowana przez monarche szwedzkiego od lipca 1701 r. detronizacja Augusta II miata
by¢ swoista karg za napas¢ na jego posiadtosci. Trudng sytuacj¢, w jakiej znalazta sig
Rzeczpospolita, pogorszyto zerwanie sejmu warszawskiego w lutym 1702 r. Wobec tego
na posejmowe;j radzie senatu (1627 lutego) spoczeto zadanie ostatecznego wyznaczenia
sktadu poselstwa do Karola XII, ktore miato by¢ remedium na grozbe wojny, ktorej nikt
w Rzeczypospolitej nie chciat.

Feliks Aleksander Lipski od poczatku brany byt pod uwage jako jeden z najpo-
wazniejszych kandydatoéw do objecia przewodnictwa misji pokojowej’. Senator ten
nie nalezal do zwolennikow krola Augusta. W przesztosci dat si¢ poznaé jako zdekla-
rowany stronnik ksigcia francuskiego Franciszka Ludwika Contiego. Nieprzejednany
w nieakceptowaniu Wettyna na tronie, wytrwat w rokoszu az do ugody towickiej z maja
1698 r. Jeszcze w okresie bezkrolewia w latach 1696—-1697 wojewoda zwigzat si¢ po-
litycznie ze zdecydowanym oponentem kréla, prymasem Michatem Radziejowskim.
W 1698 r. Lipski dat si¢ wciagna¢ w spor kardynata z krélem, zostajac z rekomendacji
Radziejowskiego marszatkiem Trybunatu Koronnego?. Nastapito to wbrew stanowisku
Wettyna. W okresie sejmu pacyfikacyjnego w 1699 r. August II podjat nieudang pro-
be pozyskania Lipskiego, ofiarowujac mu wojewddztwo kaliskie*. Lipski zaliczal sie
do zdeklarowanych przeciwnikéw plandéw krolewskich rozpoczgcia wojny inflanckie;.
Uwazal, ze decyzja w sprawie wojny i pokoju nalezy wylacznie do sejmu. W sprawie
zarysowujacego si¢ konfliktu z Karolem XII opowiadat si¢ za neutralno$cia Rzeczpospo-
litej, proponujac odwotanie si¢ do arbitrazu gwarantow pokoju oliwskiego. W zwiagzku
z tym zdecydowanie sprzeciwiat si¢ pertraktacjom z Moskwa, obawiajac si¢ wlaczenia
Polski do wojny ze Szwecja®. W trakcie obrad posejmowej rady senatu w lutym 1702 r.
w stosunku do krola zachowywat si¢ jednak lojalnie. Nalezy doda¢, Ze rada ta byta swo-
istym probierzem wierno$ci senatorow wobec chwiejacego si¢ — w obliczu zagrozenia
szwedzkiego — tronu Augusta II. W swoim wystapieniu na posejmowej radzie senatu
Lipski dzigkowal Wettynowi za uspokojenie Litwy po wprowadzeniu tam wojsk saskich
(wojewoda byt cztonkiem komisji do sprawy pacyfikacji Wielkiego Ksigstwa). Powscia-
gliwie wypowiadat si¢ takze o trudnej sytuacji, w jakiej znalazt si¢ August po nieudanej
kampanii w Inflantach i deklaracji Karola XII o pozbawieniu go korony. Zapewnial kro-

2 Regalista, podkanclerzy litewski Stanistaw Antoni Szczuka, odmowit podjecia si¢ przewodniczenia mi-
sji do Karola XII. Nawet prosby prymasa nie sktonity go do przyjecia tego zaszczytu. S.A. Szczuka do Zzony
Konstancji, Warszawa 28 1 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-42,s. 1278.

3 J. Staszewski, Lipski Feliks Aleksander h. Lada, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XVII, Wroctaw—
—Krakow 1972, s. 419.

4 Ibidem; Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. A. Bieniaszewski, Wroctaw-—10dz
1987, s. 83. Lipski nominacje otrzymat 26 lutego 1699 r.

5 J. Staszewski, Lipski Feliks, s. 418-419.
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la o swojej lojalnosci, podkreslajac, ,,aby byt securus dostojenstwa swego, przy ktorym
zdrowia i fortuny nasze tozy¢ bedziem”°. W misji pokojowej do Karola XII widziat reme-
dium na rozwigzanie ktopotow, w jakich znalazta si¢ Rzeczpospolita.

O Lipskim, jako o prawdopodobnym przewodniczacym poselstwa, méwiono juz
w czasie posiedzen sejmowych w koncu stycznia 1702 r. On sam ewentualng zgodg uza-
lezniat wowczas od tego, izbedzie jedynym senatorem reprezentujgcym Korong’. Pozniej
Lipski musiat straci¢ zainteresowanie poselstwem, poniewaz namawiano go do objecia
przewodnictwa ponownie 19 lutego na spotkaniu u prymasa. Nie dal si¢ uprosi¢ obec-
nym tam senatorom?®. Generalnie nie wida¢ byto zainteresowanych udziatem w legacji do
Karola XII. Wypominat to postom i senatorom biskup warminski Andrzej Chryzostom
Zatuski, ktory mowit: ,,atoli ze widzg iz kilku z JchMci obranych nie tylko si¢ wymowi-
1i, ale i odjechali™. Motywem takiego postepowania byly prawdopodobnie trudnosci,
z jakimi mieliby si¢ mierzy¢ delegaci, negocjujacy z nieprzyjacielem, ktéry znajdowat
si¢ juz na terenie Rzeczypospolitej. Drugim bardziej przyziemnym i wazniejszym po-
wodem byty pustki w skarbie, ktore zmuszaly ewentualnych postow do optacenia kosz-
tow misji z wlasnych funduszy. W zwiazku z tym biskup warminski proponowal, aby
obra¢ jak najmniej liczne poselstwo, jesli miato by¢ ono optacone ze skarbu panstwal®.
Prawdopodobnie podane wyzej przyczyny powstrzymywaly takze Lipskiego przed
deklaracja przyjecia odpowiedzialnej funkcji. Mozliwe, ze w gre¢ wchodzily réwniez
inne powody. Podaje je dobrze zorientowany w niuansach politycznych Janusz Antoni
Wisniowiecki. Wedlug éwczesnego kasztelana wilenskiego, zainteresowany misja do
Karola XII byl wojewoda teczycki i generat wielkopolski Rafat Leszczynski, cztowiek
niezmiernie wptywowy nie tylko w Wielkopolsce, ale takze w catej Rzeczypospolite;j.
Miat wigc Lipski powaznego konkurenta. Ryzykowat konflikt nie tylko z generatem,
ale takze z jego synem, wojewoda poznanskim Stanistawem Leszczynskim. Dopiero
wyrazne poparcie krola Augusta dla Lipskiego miato zadecydowac o jego zgodzie na
przyjecie kierownictwa misji. Wisniowiecki odnotowat reakcje zwigzang z rozczaro-
waniem, jakie wyrazat w zwiagzku z tym Leszczynski, piszac ze ,,[...] general wielgo-
polski [...] sarkal, ze nie on”!'!. Nietrudno zgadna¢, dlaczego krol popart Lipskiego

¢ Diariusz sejmu walnego warszawskiego 1701-1702, wyd. P. Smolarek, Warszawa 1962, s. 340.

7 S.A. Szczuka do zony Konstancji, Warszawa 28 1 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-42, s. 1279.

8 Diariusz sejmu, s. 342-343. Wymowili si¢ od tego inni senatorowie obecni na naradzie, w tym wojewo-
da sieradzki Jan Chryzostom Pieniazek, ibidem.

® Mowa A.Ch. Zaluskiego na radzie senatu 18 II 1702, [w:] Teka Gabryela Junoszy Podoskiego arcy-
biskupa gnieznienskiego, t. 1, wyd. K. Jarochowski, Poznan 1854 [dalej: Teka Podoskiego], s. 61-62. Postow
,.chyba in consripto mianowac¢ beda”. J. Gninski do siostry A. Zamoyskiej, 26 1 1702, AGAD, AZ, sygn. 1308,
s. 113.

10 Mowa A.Ch. Zatuskiego na radzie senatu 18 11 1702, [w:] Teka Podoskiego, s. 62.

" J.A. Wisniowiecki, llias Polski (1700-1710), wyd. P.P Romaniuk i J. Burdowicz-Nowicki, Warszawa
2018, s. 109.
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— Leszczynskiemu zdecydowanie nie ufat. Relacje migedzy nim a wojewoda teczyckim
popsuty si¢ od czaséw poselstwa generata do Turcji w 1700 r. Leszczynski przeszedt
wowczas na pozycje niechetne krolowi Augustowi'2.

10 marca 1702 r. prymas Michal Radziejowski w licie wystosowanym do
Karola XII zapowiedzial przyjazd delegacji pod kierownictwem Lipskiego. Jej celem
mialo by¢ wynegocjowanie warunkow, na jakich armia szwedzka zaniecha agresywnych
dzialan wobec Rzeczypospolitej. Radziejowski podkreslat, ze Polacy nie s3 winni wojny
pomiegdzy Karolem XII a Augustem II. Wyrazal gotowos¢ podjecia mediacji przez Rzecz-
pospolita pomiedzy stronami konfliktu'3.

Ostatecznie dopiero okolo potowy marca zakonczyly si¢ przygotowania postow
do wyjazdu w kierunku Zmudzi, gdzie znajdowata si¢ wowczas armia szwedzka. Jed-
ng z przyczyn opdznienia bylty wspomniane wyzej problemy finansowe, ktore zmusity
postéw do siegniecia do wilasnej kieszeni'*. Potrzeba chwili, zwigzana ze sfinansowa-
niem legacji, zmusita wojewodg kaliskiego do sprzedazy regentowi koronnemu, Piotrowi
Ernestowi Kczewskiemu, starostwa stanistawowskiego za ceng 100 tys. ztotych!s. Krol
docenit ofiarno$¢ na cele publiczne, jakg wykazat si¢ Lipski. Jeszcze przed wyjazdem po-
stow z Warszawy podpisal mu przywilej na starostwo betskie'®. Nadanie to byto w pew-
nym sensie rekompensatg za utrate starostwa stanistawowskiego!”. Krél tym samym
podkreslit pelne poparcie dla Lipskiego (kto wie, czy ta demonstracja przychylnosci dla
wojewody nie byta pokazem niechgci wobec jego konkurenta do objecia funkcji prze-
wodniczacego — Leszczynskiego).

12 Leszczynski wraz z kanclerzem w. kor. Jerzym Denhoffem oraz prymasem Radziejowskim wbrew
interesowi krola dziatat przeciwko porozumieniu Moskwy z Turcja.

13 M. Radziejowski do Karola XII, Warszawa 10 IIT 1702, [w:] A.Ch. Zatuski, Epistolae historico-fami-
liares, t. 111, Braniewo 1711, s. 177.

14 Ichm PP. Postowie ze pieni¢gdzy niemieli ze Skarbu dopiero hii diebus ruszaiag si¢ iednak swo-
im kosztem”. F. Wioszkiewicz do S.A. Szczuki, Warszawa 13 III 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 3.
por. F. A. Lipski do kota generalnego, Gorzyce 26 VIII 1702, BCzart., tkps 196, s. 535. Takze prymas zwracat
uwage, ze postowie zbyt dlugo zwlekaja z podjeciem podrozy z powodow finansowych: ,,Postowie Nasi na
Raku sie wybieraia, a rzecz pewna ze Krol Szwedzki na nich czeka, na Skarb sie zapatruig a w Skarbie pustki,
y JP Pan podskarbi od Warszawey si¢ oddalil”. M. Radziejowski do S.A. Szczuki, Warszawa 10 III 1702,
AGAD, APP, sygn. 163-3, s. 394.

15 F. Wloszkiewicz do S.A. Szczuki, Warszawa 13 111 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 3.

16 J. Staszewski, Lipski Feliks, s. 419. By¢ moze byta to jednak tylko ustna obietnica krola, ktora po-
nownie potwierdzit po powrocie Lipskiego z misji poselskiej. Por. Wiadomosci z Warszawy, 15 V 1702, BN,
rkps 3097 111, s. 401.

17 Wiadomo, ze Lipski umiej¢tnie zarzadzat swoim kapitatem. Sukcesywnie powigkszat swoj stan posia-
dania, skupujac dochodowe majatki. Nie szczedzit przy tym pienigdzy na cele publiczne. Wspomniane staro-
stwo stanistawowskie posiadat od 1693 r. (J. Staszewski, Lipski Feliks, s. 418). Sprawa transakcji z Kczewskim
nie jest jednak pewna. By¢ moze sprzedaz starostwa stanistawowskiego nie doszta do skutku. Wsrod strat, jakie
Lipski poniost pozniej na skutek szwedzkich kontrybucji, zrodta wymieniaja wspomniane starostwo jako wta-
sno$¢ wojewody kaliskiego, zob. Wiadomosci z Warszawy 10 VI 1702, BOssol., tkps 3550 IL, s. 72. Tymczasem
w liscie z czerwca tego roku Kczewski pisat o ruinie, jaka Szwedzi poczynili w jego majatkach stanistawow-
skich. Zob. P.E. Kczewski do S.A. Szczuki, Krakéw 17 VI 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 106.



Poselstwo wojewody kaliskiego Feliksa Aleksandra Lipskiego do Karola XII... 81

Zadanie, jakiego podjat si¢ wojewoda kaliski, bylo, biorac pod uwage stanowczy,
powtarzany od lipca 1701 r. postulat Karola XII detronizacji Augusta II, niezwykle trud-
ne 1 odpowiedzialne. Nalezy jednak pamigtac, ze w poczatkach 1702 r. Szwed byt dla
Polakéw postacig zagadkowa, nikt jeszcze nie podejrzewal, jak upartym charakterem
odznaczat si¢ ten niespetna 20-letni wowczas cztowiek. Wydaje sig, ze Lipski wierzyt
przynajmniej na poczatku misji, ze kompromis uda si¢ jednak wynegocjowac. Ewentual-
ny sukces mogt przynies¢ wojewodzie nagrod¢ w postaci awansu w hierarchii urzgdow
w Rzeczypospolite;j.

Delegaci wyruszyli z Warszawy w potowie marca 1702 r.'® Wérdd osob opuszcezajg-
cych stolice nie bylo Feliksa Lipskiego. Prawdopodobnie znajdowat si¢ wowczas w swo-
ich majatkach w Stanistawowie niedaleko Warszawy. Wedtug informatora podkancle-
rzego litewskiego Stanistawa Antoniego Szczuki, Franciszka Wtoszkiewicza, dopiero
23 marca, kilka dni po wyjezdzie komisarzy z Warszawy, Lipski mial opusci¢ Stanista-
wow i dolgczy¢ do reszty poselstwa, kierujgcego sie w strong Prus Ksigzecych!®. By¢
moze dlatego podrdz pozostatych cztonkdéw legacji nie byta zbyt spieszna. Wiadomo
bowiem, ze jeszcze 23. tego miesigca postowie znajdowali w Lomzy, skad wystali pi-
smo do prymasa?’, Prawdopodobnie wigc dopiero pod koniec marca w Lomzy (gdzie
chyba czekano na Lipskiego) delegaci ostatecznie skompletowali swoj sktad i zebrali si¢
w jednym miejscu. Wowczas, zaopatrzeni w instrukcje przygotowana przez Stanistawa
A. Szczuke?! i pelnomocnictwo od Rzeczypospolitej, postowie wyruszyli w kierunku
Zmudzi. Lipskiemu towarzyszyli: Andrzej Kazimierz Kryszpin-Kirszensztein, wojewo-
da witebski, Stanistaw Tarlo, kuchmistrz koronny, Kazimierz Dominik Oginski, starosta

18 Wiadomos$ci z Warszawy 17 III 1702, BRacz., rkps 30, s. 589; por. Wiadomosci z Warszawy
17 111 1702, BOssol., tkps 271 11, s. 6. 17 marca pisano tam, ze postowie juz wyjechali z Warszawy. Wedlug
Flemminga (J. H. Flemming, Pamietniki o elekcji Augusta Il na krola polskiego i o poczqtkach wojny pot-
nocnej (1696-1702), wyd. U. Kosinska, Warszawa 2017, s. 453), postowie wyruszyli z Warszawy 16 marca.
Nie wyekspediowata ich jednak malborska rada senatu (16 marca — 6 kwietnia 1702), jak mozna tam przeczytac¢
(ibidem, przypis 134), ale rada senatu obradujaca w Warszawie w dniach 16-27 lutego 1702 r.

19 F. Wloszkiewicz do S. A. Szczuki, Warszawa 24 111 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 458. 24 marca
informator Szczuki, Wloszkiewicz pisal, ze Lipski w poprzednim tygodniu opuscit Warszawe. Wydaje sig, ze
wojewoda w momencie wyjazdu postow przebywat juz w Stanistawowie w celu zatatwienia pilnych spraw
w swoich tamtejszych majatkach (prawdopodobnie zwigzanych ze sprzedaza tego starostwa Kczewskiemu).
Informacj¢ Wtoszkiewicza potwierdzaja wiadomosci z Warszawy z 17 111 1702, BRacz., tkps 30, s. 589. Wsrod
delegatow, ktorzy wyruszyli z Warszawy, korespondent nie wymienia Lipskiego.

20 M. Radziejowski do S. A. Szczuki, Radziejowice 4 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163-3, s. 400. Mozli-
we, ze pora roku zwigzana z wiosennymi roztopami byta przyczyna tego, ze Radziejowski az do 4 kwietnia nie
miat zadnych wiesci od postow.

2L S. A. Szczuka do zony Konstancji, Warszawa 28 1 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-42, s. 1278.
Zob. instrukcja dla postow: BOssol., rkps 233 11, s. 445; A.Ch. Zatuski, Epistolae, s. 152—155. Postowie mieli
domagac si¢ poszanowania ustalen traktatu oliwskiego z 1660 r., prosi¢ Karol XII, aby wycofat swe wojska
z Litwy i Kurlandii oraz podkresli¢, ze Rzeczpospolita nie ma wrogich zamiaré6w wobec Szweddw i nie ponosi
winy za dziatania kréla Augusta. Sugerowano takze wyptacenie odszkodowania przez Wettyna za szkody, jakie
poczynit w Inflantach w toku dziatan wojennych. Wiadomosci z Warszawy 17 111 1702, BOssol., rkps 271 111,
s. 6-7.
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gorzdowski, Kazimierz Franciszek Kryszpin—Kirszensztein, starosta ptungianski, Jozef
Potocki, wojewoda halicki, Aleksander Mycielski, podsedek sieradzki?>. Wedtug Szwe-
dow, orszak magnatow miat tgcznie liczy¢ 500 0s6b?3. Po przekroczeniu granicy pruskiej
postowie kontynuowali podréz w kierunku Zmudzi. W koncu marca staneli w Olec-
ku. Stamtad 30 marca wystosowali pismo do kancelarii szwedzkiej. W liScie proszono
o ustalenie miejsca i czasu, a takze warunkow, na jakich zostang przyjeci przez krola
Karola XII?*. Postowie otrzymali ze strony szwedzkiej zapewnienie, ze miejscem postu-
chania bedzie Kowno?.

Przygotowaniem formalnej strony przyjecia legacji przez Karola XII zajat si¢ szam-
belan krola Augusta, Ewald Sacken, ktory od pewnego czasu przebywatl w obozie szwedz-
kim. Dobrze przez Szwedow przyjety juz pod koniec marca domyslat sig, ze Karol XII
szykuje dla Polakéw audiencje nie w Kownie, ale w Grodnie?. Swiadczy to o tym, ze od
poczatku Szwedzi zwodzili Polakow, szukajac jedynie pretekstu do przeniesienia audien-
cji. Pod koniec marca rozeszta si¢ takze po Polsce pogloska, ze krol szwedzki nie udzieli
postom audiencji ,,in terra aliena”, ale odesle ich do Sztokholmu, zamierzajac ,,interca
sub iugo tributo trzymaé Zmudz, Kurlandie y Litwe”?’.

W tym miejscu warto przyjrzec si¢ pokrotce sytuacji polityczno-militarnej, w jakiej
przyszto dziata¢ postom. Sprzyjata ona zdecydowanie Szwecji. Do agresji na Polske za-
checato Karola XII widoczne nieprzygotowanie Rzeczypospolitej do wojny (zerwanie
sejmu, nastgpujaca po sobie $mier¢ hetmanow koronnych). Pomagato mu w postgpach
wojennych takze niezdecydowanie Rzeczypospolitej, ktora — chcac za wszelkg cene
unikna¢ konfliktu — nie podjeta konkretnych krokéw obronnych. Senatorowie uwazali,
ze mogloby to zosta¢ Zle odebrane przez Szwedow i zaszkodzi¢ poselstwu. Jak wyzej

22 K. Jarochowski, Dzieje panowania Augusta II. Od $mierci Jana Il do chwili wstgpienia Karola XII na
ziemig polskg, t. 1, Oswigcim 2015, s. 214; tenze, Dzieje panowania Augusta II. Od wstgpienia Karola XII na
ziemig polskq az do elekcji Stanistawa Leszczynskiego (1702—1704), t. 11, Oswigeim 2015, s. 32. Wsrdd postow
wystanych do Karola XII Jarochowski nie wymienia K.F. Kryszpina-Kirszenszteina, podobnie A.Ch. Zatuski,
(Epistolae, s. 152). W instrukcji dla postéw BOssol., rkps 233 11, s. 445, brak na liscie Mycielskiego i Oginskie-
go. W tym miejscu nalezy sprostowa¢ pomytke, jaka popetnil w swojej pracy Jarochowski, nazywajac Feliksa
Lipskiego Andrzejem Lipskim (Dzieje panowania, t. 11, s. 32, 34, 47, 53). Bad ten powielaja takze wspotczesni
historycy, cytujacy prace Jarochowskiego. Zob. E. Gasior, Sejm konwokacyjny po Smierci Jana Il Sobieskiego,
Warszawa 2017, s. 55. Autorka podaje ponadto niepoprawne daty zycia Lipskiego.

23 B. Liljegren, Karol XII, Gdansk 2010, s. 113. Wydaje si¢ jednak, ze jest to liczba nieco przesadzona.
Gustaf Adlerfelt (G. Adlerfelt, The Military History of Charles XII. King of Sweden, London 1740, s. 129)
wspomina o orszaku poselskim liczacym 200 jezdzcow. Wydaje si¢ jednak, ze chodzi tu raczej o liczbe osob,
ktore bezposrednio braty udziat ceremoniach zwigzanych z audiencja u Karola XII.

24 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 33; Postowie do K. Pipera, Olecko 30 III 1702,
[w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 171.

25 Postowie do Augusta I, Grodno 26 IV 1702 [w rkps blednie 1703], AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 20.

26 7 obozu szwedzkiego w Billewiczach 24 I11 1702, BOssol., rkps 271 111, s. 8; K. Dtuski do S. A. Szczu-
ki, Warszawa 5 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 199. Postowie polscy dobrze oceniali prac¢ Sackena,
zob. BN, rkps 3097 111, s. 398; BOssol., rkps 233 11, s. 721.

27 F. Wiloszkiewicz do S. A. Szczuki, Warszawa 24 111 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 458-459.
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wspomniano, od pewnego czasu armia szwedzka stacjonowata na Zmudzi. Z poczatkiem
marca Karol XII szykowat si¢ do wkroczenia w glab Litwy. Atmosfera, jaka tam panowa-
ta, zwigzana z wojng domowg pomig¢dzy Sapichami a ich przeciwnikami, republikantami
litewskimi, utatwiata Szwedom ingerencj¢ w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej. Za-
grozeni zupelng utrata wptywow, sktoceni z krolem Augustem II Sapiehowie (podskarbi
w. litewski Benedykt i hetman w. litewski Kazimierz Jan) przyjeli protekcje szwedzka.
Byli pierwszymi waznymi politykami w Rzeczypospolitej, ktorzy zdecydowali si¢ na
wspolprace z Karolem XII przeciwko wlasnemu monarsze?. Postawa Sapiehow dawata
Karolowi XII nadzieje, ze takze w Koronie znajdzie podobnych malkontentéw. Sygna-
ty dochodzace z Wielkopolski potwierdzaly istnienie tam opozycji wobec rzadéw krola
Augusta. Kreowata ona Jakuba Sobieskiego na nastgpce Wettyna. Szwed postanowit
wigc obra¢ taktyke odwlekania pod rozmaitymi pretekstami kontaktu z postami.
Propozycja Kowna jako miejsca konferencji ze Szwedami zostala przyjeta przez
postow z zadowoleniem. Lokalizacja miasta, lezacego daleko od centrum decyzyjnego
kraju, odsuwata zagrozenie szybkiej inwazji Szwedow w glab Rzeczypospolitej w razie
niepowodzenia misji. Postowie podjeli kroki, ktére miaty przyspieszy¢ spotkanie z mo-
narcha szwedzkim. W tym celu do Jurborka udat si¢ sekretarz legacji polskiej, niejaki
Bron?®. Do audiencji w Kownie jednak nie doszto. Karol XII arbitralnie zadecydowat,
ze zostanie ona przeniesiona do Grodna. Oficjalnym powodem (a faktycznie pretekstem)
jej przeniesienia byta sprawa, ktora Szwedzi potraktowali jako przyczyne zawieszenia
rozmdw. Szczegdly podat w liscie z 4 kwietnia kanclerz szwedzki Karol Piper??, infor-
mujac Lipskiego, ze doprowadzito do tego zagrozenie, jakie Szwedom dostarcza dzia-
talnos$¢ pospolitego ruszenia litewskiego. Karola XII najbardziej wzburzyla zwycigska
potyczka, jaka hetman polny litewski Michat Wisniowiecki odniost nad wojskami pik.
Alexandra M. Hummerhielma pod Dorsuniszkami niedaleko Kowna3!. Hetman stusznie
obawiat sig, ze Karol XII potraktuje to jako pretekst do odmowy udzielenia audiencji po-
stom. Nie chcac w Zaden sposob utrudniaé szykujacych si¢ rozmdéw pokojowych, 25 marca

28 Zardwno prymas, jak i Feliks Lipski krytykowali decyzje Sapiehow, zob. K. Jarochowski, Dzieje pano-
wania, t. 11, s. 35; por. Stefan M. Branicki do M. Radziejowskiego, 5 V 1702, BRacz., rkps 99, s. 68.

2 Postowie do Augusta II, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. I1, ks. 44, s. 20. W Zrodtach Bron wyste-
puje takze jako Bruno, co wydaje si¢ by¢ spolszczong wersja tego nazwiska.

30 K. Piper do F.A. Lipskiego, Jurborg 4 IV 1702, ibidem, s. 20-23; A.Ch. Zaluski, Epistolae, s. 172,
tamze list Pipera w nieco zmodyfikowanej wersji, datowany 24 marca wg stylu stosowanego w Szwecji latach
1700-1712. W stosunku do kalendarza gregorianskiego rdznica wynosita dziesi¢¢ dni. Myli si¢ zatem K. Jaro-
chowski (Dzieje panowania, t. 11, s. 33-34), podajac 2 kwietnia jako datg listu Pipera (liczac ja wg kalendarza
gregorianskiego). Uwzgledniajac 10 dniowa réznice kalendarza szwedzkiego z kalendarzem gregorianskim
wydaje sig, ze prawidlowa data powinien by¢ 3 kwietnia.

31T, A. Wisniowiecki, {lias, s. 111 (przyp. 24). Autor pamigtnika podaje znieksztalcong nazwe miejsco-
wosci Dolszuniski. Tymczasem K. Jarochowski (Dzieje panowania, t. II, s. 36) wspomina o Dorsienikach.
Nieprawidtowo o Druszkieniszkach jako miejscu bitwy pisza: M. Wagner, Bitwa pod Kliszowem 19 lipca 1702,
Oswigeim 2014, s. 15; J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wielkiej wojny potnocnej (1700—-1717),
Warszawa 1956, s. 199; Z. Anusik, Karol XII, Wroctaw 2006, s. 83.
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wyekspediowatl do Szweddéw wystannika, ktory mial usprawiedliwi¢ jego dziatania.
Wisniowiecki thumaczyt sig, ze to grabiezcza dziatalno$¢ wojsk najezdzczych zmusita go
do oporu®2. Wiadomo takze, ze w tej sprawie Wisniowiecki kontaktowat si¢ z Feliksem
Lipskim?3. Wojewodg kaliskiego uspokajat referendarz koronny Jan Szembek, ttumaczac
potyczke Wisniowieckiego ,,[...] placzem obywatelow tamecznych y uciskiem wielkim
od Szweddow [...]"34. Argumenty, jakich uzyli Szwedzi, aby odwotaé¢ konferencje w Kow-
nie, nie byly zbyt wyszukane, z czego postowie doskonale zdawali sobie sprawg. Trudno
byto bowiem oczekiwac biernosci szlachty wobec zniszczen, jakie powodowaty wojska
szwedzkie na Litwie.

Tymczasem zdarzyl si¢ wypadek, ktory zostat przez Karola XII wykorzystany dla
powigkszenia i tak duzej nieufnosci, utrzymujacej si¢ pomi¢dzy krolem Augustem a pod-
danymi. W marcu do obozu szwedzkiego przybyl koniuszy Wettyna hr. Fryderyk Vitz-
thum3>. Podobnie jak wystana wcze$niej przez Augusta I jego dawna metresa Aurora
Konigsmark, probowal doprowadzi¢ do ,,prywatnego” porozumienia pomi¢dzy bra¢mi
ciotecznymi, tj. Augustem II i Karolem XII. Niczego jednak nie osiggnat, a wkrotce po
przybyciu zostat aresztowany i odestany do Rygi. Szwedzi skrzgtnie za to zachowali do-
kumenty, ktore przy nim znaleziono. Wérdd papierow znajdowaty sie takze prywatne
listy Augusta IT do Karola XII?. Informacja o podejrzanej misji Vitzthuma juz pod koniec
marca rozeszta si¢ po Warszawie, co nie przystuzyto sie reputacji polskiego krola’’.

Echa sprawy Vitzthuma wywotaly rowniez zaniepokojenie wewnatrz poselstwa, co
nalezy uzna¢ za sukces Karola XII. Postowie zazadali bowiem skonfrontowania tresci

32 M. Wisniowiecki do S. A. Szczuki, Stokliszki 25 111 1702, AGAD, APP, 163a-31, s. 1077-1078. Tamze
relacja z potyczki, s. 1072-1077. W zwiazku ze swoim zwycigstwem Wisniowiecki stusznie obawiat sig, ze
rozsiedla bestya zechce swego szuka¢ rewanzu” (ibidem, s. 1078). Nie mylit si¢, bowiem Szwed rozkazat
spali¢ Dorsuniszki (u Jarochowskiego Dorsieniki), zob. K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 37. Wigcej
o bitwie i dziataniach Wisniowieckiego zob. Abrys Domowey Nieszczesliwosci, y Wnetrzney Niesnaski, Woy-
ny, Korony Polskiey y Wielkiego Xigstwa Litewskiego [...] Anno 1721, wyd. F. A. Kluczycki, Krakow 1899,
s. 17-18; por. Wiadomosci ze Stokliszek 22 I1I 1702, BOssol., rkps 271 111, s. 7-8.

3 F. A. Lipski do M. Wisniowieckiego, b.m. i d., BOssol., rkps 233 1, s. 938.

3 J. Szembek do F.A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702 [w rkps blednie 1703], AGAD, AR dz. II,
ks. 44,s.22.

35 Vitzthum na dworze Augusta II petnit funkcje szambelana i towczego. H. J. Flemming, Pamigtniki,
s. 443. Jest rzecza zastanawiajaca, ze August II wystat do Karola XII z propozycja pokoju oficera, ktory pot roku
weczesniej odznaczyt si¢ w Inflantach podczas zdobywania twierdzy Kokenhausen, za co zostal awansowany
przez Wettyna na urzad szambelana. Zapewne nie uszto uwagi Karola XII, ze Vitzthum czynnie uczestniczyt
w agresji na posiadtoéci szwedzkie. Wspomniane fakty zapewne powaznie utrudnily szambelanowi pozyskanie
zaufania Karola XII, co w konsekwencji mogto przyczyni¢ si¢ do fiaska jego misji, ibidem, s. 437.

36 7 obozu szwedzkiego w Billewiczach 24 111 1702, BOssol., tkps 271 111, s. 8; J.A. Nordberg, Histoire
de Charles XII roi de Suede, t. 1, Haga 1742, s. 208; K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 1, s. 215-218.

37 Z obozu szwedzkiego w Billewiczach 24 III 1702, BOssol., rkps 271 III, s. 7. Por. fragment li-
stu z kwietnia 1702 r., AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 303-304; J. Szembek do F.A. Lipskiego, Warszawa
10 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego, s. 50. O podejrzanej misji Vitzthuma do Karola XII informowat Radziejow-
skiego B. Sapieha. Wedlug niego Szwed miat by¢ oburzony propozycjami Wettyna i ostrzegat Polakoéw przed
polskim monarcha. B. Sapieha do M. Radziejowskiego, Jurbork 5 IV 1702, BRacz., tkps 99, s. 70.
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instrukcji, ktorg posiadat Vitzthum, z tg, ktérg przed odjazdem otrzymali w Warszawie.
Niepokdj Lipskiego i kuchmistrza koronnego Tarty staral si¢ w imieniu kréla usmierzy¢
Jan Szembek, przysylajac im w zalaczniku listu kopie dokumentu®®. Pismo do wojewody
kaliskiego wystosowat takze krol August. Zapewnial, ze to jego wrogowie rozpowszech-
niajg oszczercze informacje o rzekomo sprzecznych instrukcjach®.

Szczegolnie jednak zaniepokoit postow fakt przeniesienia przez Szwedow audien-
cji z Kowna do Grodna, miejscowosci znacznie od siebie oddalonych. Podejrzewano,
ze Karol XII celowo unika kontaktu z delegatami, wyraznie lekcewazac reprezentantow
Rzeczypospolitej, jakimi byli postowie wielcy. Tymczasem 2 kwietnia delegaci dotarli
do Jurborka*’. Doszedt tam do nich list od Sackena, w ktorym szambelan bardziej szcze-
gbétowo objasniat wspomniane wyzej powody decyzji Karola XII o odwotaniu postucha-
nia w Kownie. Szambelan ostrzegat postow, ze zapowiadana przez Szwedow audiencja
w Grodnie moze zosta¢ ponownie przeniesiona, tym razem az do Wilna — stolicy Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego. Nasungto to podejrzenie, ze Karol XII zamierza zajac kolej-
ne miasto Rzeczypospolitej i wystgpowac tam przed postami w charakterze gospodarza.
Zirytowany tymi wymdwkami i meczacg gonitwg za krolem szwedzkim Lipski odpisat:
,[---] Ja nie iestem do Grodna ani do Wilna delegowany od Rzptey, ale prosto do krola
szwedzkiego, do ktérego prosto iade od Rzptey tam gdzie go zaskoczg, y nie dat si¢ tym
listem uwie$¢™*!. Istotnie juz 6 kwietnia wojewoda ponowit prosbe do Pipera o wyjedna-
nie u jego wladcy postuchania. Wojewoda miat nalega¢, aby ,,gdziekolwiek y wpredzey
dano audientia, bo nie chcg powracaé¢ do Grodna™*?. Postowie nie otrzymali konkretnej
odpowiedzi, a jedynie informacje, ze Karol XII wraz ze szwedzkim kanclerzem opuscili
juz Kowno. Szwedzi pokazali tym samym, ze sprawa ewentualnej audiencji w tym mie-
Scie jest definitywnie zakonczona.

Fiasko audiencji w Kownie zmusito postow do powrotu do Prus Ksiazecych. Nie
byta to dla nich komfortowa sytuacja. Gdy zdecydowali si¢ przerwac¢ podrdz, znajdowali

3 Zob. listy J. Szembeka do F.A. Lipskiego i S. Tarly, Warszawa 10 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego,
s. 49-50. Z listow wynika, ze Lipski juz 30 marca pisat w tej sprawie z Olecka do Warszawy, natomiast cztery
dni pdzniej podobne pismo wystosowat Tarto ze Stotupian. Instrukcja Vitzthuma, ktoéra wystat postom Szem-
bek, nie dotarta do adresatow. Minat si¢ z celem réwniez drugi list ekspediowany przez referendarza, zawie-
rajacy instrukcje. Szembek probowal uspokaja¢ postow. Do trzeciego z kolei listu z instrukcja Vitzthuma do-
faczat (jakby w ramach rekompensaty za zwtoke) takze korespondencj¢ krdla z carem. Zob. J. Szembek do
F.A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 22.

3 August II do F.A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, AR dz. II, ks. 44, s. 21; BOssol.,
rkps 233 11, s. 938. Uspokajajacy list August wystat takze do kuchmistrza koronnego, zob. August II do S. Tarto,
Warszawa 10 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego, s. 51.

40 K. Dhuski[?] do A. S. Szczuki, fragment listu, b.d. i m., AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 300.

41 Ibidem, s. 300-301.

42 A. Rostkowski do S.A. Szczuki, Warszawa 15 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 588.
Por. F. A. Lipski do K. Pipera, Stotupiany 6 IV 1702, BOssol., tkps 233 11, s. 938-939. Do kréla Lipski pisat:
,[...] chcac ieszcze i t¢ odmieni¢ rezolucya, pisalySmy i te ratio do przerzeczonego Graffa, aby$my do Grod-
na nie ziezdzaiac, disideria Rzpitey Krolowi Szwedzkiemu wyrazi¢ mogli”. Postowie do Augusta II, Grodno
26 IV 1702, AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 20.
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si¢ juz blizej Kowna niz Grodna. Podr6z odbywata si¢ w czasie niesprzyjajacej pogody,
wiosennej stoty i odwilzy*. Swoje odczucia wyrazili pdzniej w liscie do krola skarzac
si¢, ze odbyto to si¢ ,,nie bez fatygi”™*. W Prusach postowie na diuzej zatrzymali si¢
w Olecku. Postanowili tam czeka¢ na dalsze instrukcje od kardynata Radziejowskiego®.

Dotychczasowy brak pozytywnych rezultatow misji sktonit Lipskiego do nawia-
zania kontaktu z Sapiehami (Benedyktem i jego bratem Kazimierzem Janem). Litwini
od jakiego$ czasu przebywali w otoczeniu Karola XII*. Stali si¢ dla kréla szwedzkiego
niejako przewodnikami po zawito$ciach polskiej polityki. Jak wida¢, wojewoda kaliski
staral si¢ wykorzysta¢ takze mniej oficjalne kontakty w nadziei, ze doprowadzi to postow
przed oblicze szwedzkiego monarchy. Jeszcze ze Stotupian Lipski apelowat do sumienia
B. Sapiehy, by wptynal na Karola XII, aby ,,z swoimi wojskami daley niepomykaigc
nieodwloczng daé raczyt audientig™. Pisal, ze zamierza zatrzyma¢ si¢ w Olecku. Zapo-
wiadal, ze bedzie tam czekal, dopoty dopoki nie otrzyma od Sapiehy rzetelnej informacji
o intencjach Karola XII. Lipski nie miat zludzen, ze monarcha szwedzki celowo odwleka
rozmowy pokojowe. W zwigzku z tym wyrazat obawy, czy aby po ewentualnym przyby-
ciu poselstwa do Grodna Szwed ponownie nie znajdzie pretekstu, by zerwac rokowania®®.
Nie byly to bezpodstawne przypuszczenia. Od sekretarza legacji Brona i szambelana
Sackena, ktorzy przebywali w obozie szwedzkim, Lipski otrzymat poufne informacje,
ktore nie pozostawiaty watpliwosci, ze Karol XII nie przyjmie postéw w Grodnie, gdyz
zainteresowany jest raczej eskalacja konfliktu z Rzeczpospolita. Szwed miat publicznie
przechwala¢ sie, ze zdobedzie Warszawe i Krakow*®. Grozne zapowiedzi wlasciwie spet-
nialy si¢ na oczach postow. Niebawem nadeszta niepokojaca wies¢ o zajgciu przez Szwe-
dow stolicy Wielkiego Ksiestwa — Wilna>®. Ponadto Sapicha informowat Lipskiego, Ze ze
Zmudzi nadchodzg positki dla Karola XII, a kolejne oddziaty wyladowaty juz w ryskim
porcie’!. Watpliwosci te staral si¢ rozwia¢ Karol Piper. Zapewniat Lipskiego, ze tak jak
ustalono, audiencja odbedzie si¢ w Grodnie. W zwiazku z tym prosit, by postowie jak
najszybciej zjechali do tej miejscowosci®?,

Naciskani przez Lipskiego Sapiehowie podjeli bardziej zdecydowane dziatania w in-

43 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 34.

4 Postowie do Augusta I1, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 20.

4 F.A. Lipski do A.Ch. Zatuskiego, Grodno 27 IV 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 182.

46 Niewykluczone, ze korespondencje zainicjowali Sapiehowie. Zob. respons F.A. Lipskiego na list het-
mana K.J. Sapiehy, Stotupiany 2 IV 1702, BKom., tkps 394, s. 414.

47 F.A. Lipski do B. Sapiehy, Stotupiany 6 TV 1702, BOssol., rkps 233 I, s. 940.

4 Tbidem.

49 F. Wioszkiewicz do S. A. Szczuki, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31,s. 119-120.

50 Ibidem, s. 120.

5 B. Sapieha do F. A. Lipskiego, b.m., 14 IV 1702, BOssol., rkps 233 1L, s. 938.

32 K. Piper do F. A. Lipskiego, Olita 16 TV 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 180. W licie nie ma
informacji o konkretnym terminie audiencji; K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 35.
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teresie postow. Okazja ku temu natrafita si¢ w miejscowosci Pruska Wie$, gdzie miato
doj$¢ do niezapowiedzianej wizyty krola szwedzkiego w majatkach Sapiehow. Litwini
przedtozyli Karolowi XII swoje racje proszac, by zgodzit si¢ przyjac¢ delegacj¢ poselska,
jak podkreslali, przystang nie przez krola Augusta, ale Rzeczpospolita. Szwed obiecat
naradzi¢ si¢ w tej sprawie ze swymi konsyliarzami. Juz nastgpnego dnia Karol XII wyra-
zit na to zgodeg. Termin audiencji ustalono na 28 kwietnia. Szczegdtowe informacje miat
przekaza¢ postom Sacken. Zanim to nastgpito, Sapieha w liscie wystanym do Lipskiego
10 kwietnia podkreslit swoj wktad w pozytywne rozwiazanie sprawy audiencji. Podskar-
bi radzit wojewodzie (zreszta wskazoéwek tych Lipski oczekiwat), aby niezwlocznie, nie
czekajac na decyzje z Warszawy, ruszal do Grodna’3. Jest zatem bezspornym faktem, ze
rekomendacja Sapiehow odniosta pozytywny skutek. Ustalenie konkretnej daty audiencji
wobec poprzednich mglistych obietnic strony szwedzkiej dawato szanse na pozytywne
zakonczenie patowej sytuacji. Jednak Sapiehowie, co zapewne nie bylo wiadome po-
stom, prowadzili podwdjna gre. Zalecali Karolowi XII i kanclerzowi Piperowi, aby tudzi-
li Polakow obietnicg audiencji i pod byle pretekstem zmieniali swoje plany>*.

O trudno$ciach, z jakimi si¢ zmagaja, poslowie niezwlocznie poinformowali War-
szawe. 5 kwietnia ze Stotupian®® Lipski wystosowat listy do Radziejowskiego, senato-
row oraz referendarza koronnego Szembeka. Pisma informowaty o powodach przesu-
niecia audiencji przez Szwedow. Wedhug K. Jarochowskiego, dotarty one do Warszawy
11 kwietnia®¢. Postowie prosili o wskazowki, jak postapi¢ w zmienionej sytuacji. Pytali
senatorow, czy maja czekaé na niepewng audiencj¢ w Grodnie, czy tez wraca¢ do War-
szawy. Nie wydaje si¢ jednak, jak twierdzi Jarochowski, aby juz w listach wystanych

33 B. Sapieha do F.A. Lipskiego, Jurbork 10 IV 1702, BOssol., rkps 233 1, s. 937. Mozliwe, ze prymas
dowiedzial si¢ wczesniej niz Lipski o ustalonej przez Szweddéw dacie audiencji. W licie z 5 kwietnia B. Sapie-
ha zrelacjonowat prymasowi szczegdétowo okoliczno$ci wizyty Karola XII. Z pisma wynika, ze do spotkania
Sapiehéw z Karolem XII musiato dojs¢ okoto 5 kwietnia. Zob. B. Sapiecha do M. Radziejowskiego, Jurbork
51V 1702, BRacz., rkps 99, s. 69-70. F. Wtoszkiewicz podaje, ze do owej krotkiej wizyty Karola XII u Sapie-
how doszto w Olecku. Po odjezdzie kréla szwedzkiego hetman Kazimierz J. Sapieha odwiedzit polskich postow
w Stotupianach. Moze przyjechat tam z pomy$lnymi nowinami, poniewaz przebywat wérod delegatow az dwa
dni. F. Wioszkiewicz do S. A. Szczuki, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 120.

3 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 34. Wydaje si¢ jednak, ze zachowanie Sapiehow w tym
okresie nie byto az tak destrukcyjne dla osoby Augusta II, jak widziat to Jarochowski. Priorytetem dla Sapiehow
bylo odzyskanie swoich dawnych, rozlegtych wptywow na Litwie, mniej im zalezato na obaleniu Wettyna. Por.
W. D. Koroluk, Polska i Rosja a wojna pétnocna, Warszawa 1954, s. 347. Wedtug historyka, Sapiehowie usilnie
starali si¢ powstrzymac Karola XII przed wkroczeniem do Korony.

35 Radziejowski 14 kwietnia z Lowicza pisal do senatorow, ze pod data 5 kwietnia otrzymat list od Lip-
skiego (Zob. Teka Podoskiego, s. 47); takze krol w liscie do Lipskiego podawat date 5 kwietnia. Por. August II
do F.A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, AR dz. II, ks. 44, s. 21.

% K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 34. Mozliwe, ze kurier dotart do Warszawy w nocy
z 11 na 12 kwietnia, stad niescistos¢. 13. tego miesiaca z Warszawy pisano, ze listy przyszty poprzedniej
nocy. Zob. Wiadomosci z Warszawy 13 IV 1702, BOssol., tkps 271 111, s. 9. Prawdopodobnie mowa tu jednak
o dwoch odrebnych listach wystosowanych przez Lipskiego, ktore dotarty do stolicy w krotkim odstgpie czasu
111 12 kwietnia, o czym pisz¢ dale;j.
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5 kwietnia postowie pisali o dacie audiencji wyznaczonej na 28 kwietnia®’. Jak wiadomo,
pismo z taka informacja Sapiecha wystal wojewodzie kaliskiemu dopiero 10 kwietnia.
Prawdopodobnie 12 kwietnia do Warszawy dotart bardziej aktualny list Lipskiego, w kto-
rym wojewoda pisal juz o dniu audiencji*®. Zaniepokojenie senatoréw wywolata infor-
macja, ktora zawarta byta w pismie Lipskiego, ze Karol XII, co prawda, udzieli postom
audiencji w Grodnie, ale odpowiedz na swoje postulaty otrzymajg oni juz w Warszawie>”.
Wydaje si¢, ze przede wszystkim to prowokacyjna odpowiedz monarchy szwedzkiego
sktonita krola Augusta do jak najpilniejszego zwotania konferencji z senatorami.

W zwiagzku z niepokojacymi informacjami, otrzymanymi od postéw o odroczeniu
audiencji, krél zwolat 12 kwietnia na godzing 5 po potudniu narade¢ z udziatem sena-
torow®. Na spotkaniu Wettyn skorzystal z odpowiedniej chwili, aby wytlumaczy¢ sie
z misji Vitzhuma. Zapewnial o dobrych intencjach, jakie towarzyszyty jej wystaniu i woli

37 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 34. Jarochowski w swojej pracy podaje, ze w listach
z 5 kwietnia postowie informowali, iz audiencja wyznaczona jest na 28 kwietnia. Historyk powotuje si¢
m.in. na dokumenty opublikowane przez Zaluskiego. Nie ma tam jednak informacji o konkretnej dacie au-
diencji. Zob. K.J. Sapieha do F. Lipskiego, Olita 6 IV 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 173; K. Piper do
postow, Jurbork 24 I1I [wg starego stylu] 1702, ibidem, s. 172. Interesujace, ze data 28 kwietnia nie pada takze
w licie senatoréw do M. Radziejowskiego, wystosowanym 12 kwietnia z Warszawy. Senatorowie informowali
prymasa o pismach od postow, ktére wtasnie dotarty do stolicy (Zeka Podoskiego, s. 45-46). Nie odnajdziemy
konkretnej daty rowniez w liScie krola wystanym do Lipskiego z Warszawy 13 kwietnia (AGAD, AR dz. II,
ks. 44, s. 21-22). Nie podaje rowniez takiej informacji zwykle dobrze poinformowany Adam Rostkowski.
A. Rostkowski do S. A. Szczuki, Warszawa 15 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 587-588. Wedtug wspo-
mnianego listu, 15 kwietnia do Warszawy dotarty kolejne pisma Lipskiego datowane 11. tego miesiaca z Olec-
ka, adresowane do krola i senatorow (m.in. kasztelana krakowskiego). Nie byto tam, jak przyznal Rostkowski,
,.hic osobliwego” na temat poselstwa, ibidem, s. 587. Mozliwe takze, ze data podana przez Lipskiego byta tak
niepewna, ze nie przywiazywano do niej wigkszej wagi. Nie udato mi si¢ dotrze¢ do listow, ktore Lipski wystat
5 kwietnia. Ich tres¢ z pewnos$cia wyjasnitaby wszelkie watpliwosci. Kwestia ta nie jest do konca jasna. Otoz
13 kwietnia wiadomosci z Warszawy (BOssol., rkps 271 111, s. 9) podawaty, ze audiencj¢ ustalono na 24 kwiet-
nia. Taka dat¢ mieli wg korespondenta wymieni¢ w pismach delegaci (o ile nie doszto do pomytki kopisty).

¥ 14 kwietnia wiadomo$ci z Warszawy podawaly, Ze ,,onegdajszej nocy”, przez kuriera dotarly li-
sty od postow, w ktorych pisali o dacie audiencji ustalonej na 28 kwietnia, zob. BKorn., rkps 393, s. 51.
Por. K. Dhuski[?] do S. A. Szczuki, b.m. i d., AGAD, APP, sygn. 56, s. 205. Autor listu informowat Szczuke
o terminie audiencji ustalonej na 28 kwietnia. Takze o tej konkretnej dacie wspominat biskup chelmski, Mikotaj
Wyzycki, w pis$mie wystanym do prymasa 13 kwietnia. Wiedziano o niej na konferencji krola z senatorami
zwolanej 12 kwietnia wieczorem. Zob. M. Wyzycki do M. Radziejowskiego, b.m. [prawdop. Warszawa]
13 IV 1702 [w rkps btednie 1703], BOssol., rkps 271 III, s. 49; inna kopia: BCzart., rkps 1946 1V, s. 214; list
Wyzyckiego takze w: Teka Podoskiego [rowniez z blgdna data 1703], s. 77-78. Por. takze tej samej tresci
(ale bez wymienienia przez autora daty 28 kwietnia; pada tam jedynie zdanie o odroczeniu audiencji do Grod-
na) list T. Potockiego do M. Radziejowskiego, b.m. i d., BOssol., rkps 652 1, s. 183—-185. Autorstwo listu
kopista blednie przypisal bp. chetminskiemu (byt nim wowczas Teodor Potocki), a nie, jak powinno by¢, bp.
chetmskiemu, czyli Wyzyckiemu. Obecnos¢ Wyzyckiego na wspomnianej naradzie potwierdza jego podpis.
Zob. Senatorowie do M. Radziejowskiego, Warszawa 13 IV 1702, BKorn., rkps 394, s. 413.

3 M. Wyzycki do M. Radziejowskiego, b.m. [prawdop. Warszawa] 13 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego,
s. 77; Wiadomosci z Warszawy 9 V 1702, BN, rkps 3097 111, s. 399.

%0 Wiadomosci z Warszawy 13 IV 1702, BOssol., rkps, 271 I11, s. 8; Dtuski podaje, ze August II zwotat
konferencje z senatorami natychmiast po przeczytaniu listu od Lipskiego. Na spotkaniu proponowat wydanie
trzecich wici do wojewddztw. Senatorowie odwiedli go od tego, proponujac poczeka¢ na rezultat audiencji,
ustalonej na 28 kwietnia w Grodnie. Zob. K. Dtuski[?] do S. A. Szczuki, b.m. i d., AGAD, APP, sygn. 56,
s. 206.
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upublicznienia instrukcji, w celu wyjasnienia wszelkich watpliwosci®!. Na posiedzeniu
przede wszystkim dyskutowano o sprawie poselstwa. Odczytano list Lipskiego pisany ze
Stotupian. Wszyscy obecni na spotkaniu byli zgodni co do tego, ze w sprawie poselstwa
nalezy zda¢ si¢ na decyzje kardynata. Wida¢ zatem, ze juz wowczas krél i senatorowie
sktaniali si¢ do oddania prymasowi inicjatywy w prowadzeniu negocjacji z Karolem XII¢2.
Pomimo tego, ze na naradzie z senatorami krol August wydawat si¢ powierza¢ sprawy
zwigzane z poselstwem w rece prymasa, pilnie $ledzit informacje docierajace z Litwy.
Zagrozony detronizacja, byt zywotnie zainteresowany powodzeniem misji. Po rozmowie
z senatorami bezzwlocznie wystat list do Lipskiego. Jak wynika z jego korespondencji
z delegatami, takze p6zniej otrzymywatl od postow relacje z podejmowanych przez nich
czynnosci®. Poza oficjalnymi kanatami kontaktu z delegatami wystanymi do Karola XII,
krol August korzystat takze z bardziej dyskretnej formy przeptywu informacji pomigdzy
nim a przewodniczacym misji. Wiadomo, ze jeszcze przed wyjazdem z Warszawy Lipski
,»wzial osobliwg jaka$ sekretng instructia do krola szwedzkiego” z kancelarii referenda-
rza kor. Jana Szembeka®. Niewatpliwie byto to pismo inspirowane przez krola Augusta.
Trudno dociec, co byto zawarte w instrukcji (czyzby jaka$ propozycja porozumienia skie-
rowana do Karola XII ze strony kréla Augusta?). Swiadczy to jednak o duzym zaufaniu,
jakim Wettyn obdarzyt Lipskiego. Cickawe, ze 12 kwietnia, wraz ze wspomnianym wy-
zej listem postow, informujacym o niekorzystnym przebiegu misji, dotart do Warszawy
takze jaki$ ,,0sobliwy” (jak podkreslat korespondent) list od Lipskiego. Adresatem tego

1 Wedlug obecnego na naradzie M. Wyzyckiego, to przede wszystkim kwestia wyja$nienia sprawy Vitz-
thuma sktonita krola, do zwotania konferencji. Krol rzekomo nie chciat wdawac si¢ w sprawy poselstwa, bo
,.[...] nie od niego byla ta legacya”. M. Wyzycki do M. Radziejowskiego, b.m. 13 IV 1702 [w:] Teka Podoskie-
go, s. 77, tekst instrukeji Vitzthuma, [w:] A.Ch. Zatuski, Epistolae, s. 186-187.

2 K. Dtuski[?] do S. A. Szczuki, b.m. i d., AGAD, APP, sygn. 56, s. 207. Senatorowie deputowali do pry-
masa starost¢ radomskiego Stanistawa Chometowskiego, podkreslajac, ze udaje si¢ on tam w ich imieniu, a nie
krola Augusta, ktory zadeklarowat, ze nie zamierza wdawac si¢ w sprawy poselstwa. Senatorowie oczekiwali
od Radziejowskiego wskazowek ws. ustosunkowania si¢ do listu Lipskiego oraz tego: ,,co da za sposob odwro-
cenia periculorum [...]”. Por. Senatorowie do M. Radziejowskiego, Warszawa 13 IV 1702, BKorn., rkps 393,
s. 55. List z prawdopodobnie btedna data 12 IV, [w:] Teka Podoskiego, s. 47. Krol podkreslat, ze poselstwo
zostato wystane przez Rzeczpospolita, wigc sprawy z nim zwigzane nie naleza do jego kompetencji. August 11
do F.A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, AR dz. II, ks. 44, s. 21. Potwierdza te informacje T. Potocki:
”iako nie od niego [krola — R. K.] byta ta legacya, tak tez nie chce si¢ wdawac z informacya z iakq maig stawac
Ich PP. postowie od Rzpltey”. M. Wyzycki do M. Radziejowskiego, b.m. [prawdop. Warszawa] 13 IV 1702,
[w:] Teka Podoskiego, s. 77, por. J. Szembek do F. A. Lipskiego z Warszawy 13 IV 1702, AGAD, AR dz. II,
ks. 44,s.22.

0 August II do F. A. Lipskiego, Warszawa 13 IV 1702, AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 21-22; BOssol.,
rkps 233 1II, s. 938. Krol oburzat si¢ w liscie na zte potraktowanie postow przez Szwedow, uchybiajace jego
osobie i Rzeczypospolitej. Por. Postowie do Augusta II, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. I1, ks. 44, s. 20-21.
15 maja 1702 r., po powrocie do Warszawy, Lipski ztozyt doktadna relacj¢ z poselstwa przed krolem na au-
diencji w Wilanowie. August II celowo wstrzymat swoj wyjazd do Krakowa o kilka godzin, aby spotkac
si¢ z Lipskim, bowiem zaraz po audiencji Wettyn ruszyl w dalsza drogg. Wiadomosci z Warszawy, BN,
rkps 3097 111, s. 401.

64 K. Dtuski do S. A. Szczuki, Warszawa 24 111 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 351.
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zaszyfrowanego pisma by, nie kto inny, jak referendarz Szembek®. Tre$¢ listu byta za-
pewne zwigzana z owa tajng instrukcja, jaka zlecono do wypelnienia Lipskiemu. Warto
dodac, ze juz po powrocie z misji wojewoda kaliski wciaz korzystal z tej osobliwej formy
kontaktu z dworem rezydujacym wowczas w Krakowie®.

Prymas nie brat udzialu w warszawskiej naradzie krola z senatorami. Rezydowat
wowczas w Lowiczu. Tam tez otrzymat wspomniany list Lipskiego z 5 kwietnia. Wiado-
mos$¢ o odroczeniu audiencji Radziejowski przyjat nadzwyczaj spokojnie. W liscie wy-
stosowanym do senatorow zaprezentowat swdj oglad sytuacji politycznej. Byt zdania,
ze nie ma znaczenia, gdzie odbedzie si¢ audiencja: w Kownie, Grodnie czy tez gdzie-
kolwiek. Najwazniejsze — wedlug niego — bylo to, ze spotkanie postow z Karolem XII
odkryje przed Polakami intencje krola szwedzkiego, co jest przeciez w interesie Rzeczy-
pospolitej®’. Spokojna reakcja kardynata na trudnosci, z jakimi zmagali si¢ postowie, wy-
raznie kontrastuje z mato optymistycznym w tresci listem senatoréw wystanym do niego
po spotkaniu z krolem. By¢ moze juz wowczas prymas zrozumial, ze wobec postepow
armii szwedzkiej zajecie przez nich Warszawy jest nieuniknione i w stolicy dojdzie do
rozmoéw z Karolem XII.

Radziejowski wypowiedzial si¢ takze na temat ostatnich wypadkow na Litwie.
Wyrazal obawy, aby dzialania Wisniowieckiego, ktore zaprzeczajg neutralnosci, jaka
deklaruje Rzeczpospolita, nie utrudnity zapowiadajacych sie rozméow pokojowych®s.
Poswigcil sporo uwagi sprawie zatrzymania przez Szwedow Vitzthuma. Byt wyraznie
zaskoczony takim obrotem sprawy. Zapewnial, ze o misji Vitzthuma wiedziat wczesniej,
poniewaz zostal o niej poinformowany przez kréla Augusta. Podkreslat przy tym, ze nie
dostrzega w niej nic podejrzanego®. Prymas zapewne jeszcze wowczas nie wiedzial, ze
wsrod papierdw, jakie znaleziono przy Vitzthumie, byly takze prywatne listy Wettyna do
Karola XII, ktore w oczach szlachty stawialy go w niekorzystnym swietle. Pytanie, dla-
czego Szwedzi nie spozytkowali juz wowczas kompromitujacych krola Augusta listow’°?

65 K. Dhuski[?] do S. A. Szczuki, b.m. i d., AGAD, APP, sygn. 56, s. 208. Szembek miat trudnosci z od-
czytaniem listu, poniewaz zagubit klucz deszyfrujacy.

% Zob. K. Dtuski do S. A. Szczuki, Krakoéw 13 VI 1702, ibidem, s. 113. Dtuski informowat Szczuke
o zaszyfrowanym liScie Lipskiego, jaki dotart do Krakowa. Wojewoda kaliski opisywat w nim z subiektywnego
punktu widzenia przebieg negocjacji prymasa i R. Leszczynskiego z Karolem XII w Warszawie.

7 M. Radziejowski do senatorow, Lowicz 14 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego, s. 47-48.

8 Tbidem, s. 47. Prymas deprecjonowat sukces Wisniowieckiego twierdzac, ze wg informacji, jakie go
doszty, Hummierhielma wzigto do niewoli z zaskoczenia w trakcie prozaicznego polowania, a nie, jak twierdzit
Wisniowiecki, w czasie potyczki. M. Radziejowski do S. A. Szczuki, Radziejowice 4 IV 1702, AGAD, APP,
sygn. 163-3, s. 400.

% M. Radziejowski do senatordéw, Lowicz 14 IV 1702, [w:] Teka Podoskiego, s. 47. Przeczy to informacji
podane;j przez Jarochowskiego (Dzieje panowania, t. 1, s. 217-218), jakoby misja Vitzthuma byta tajna i nikomu
nieznana. Prywatnie jednak Radziejowski, ktory otrzymat od krola tekst instrukcji Vitzthuma, miat watpliwosci,
czy jest ona zgodna z oryginalem. M. Radziejowski do B. Sapiehy, Warszawa 19 IV 1702, BRacz., rkps 99,
s. 70.

70 Wydaje sie, ze Karol XII zamierzal juz w 1702 r. wykorzysta¢ wspomniane listy Wettyna, aby por6zni¢
o ze szlachta. Bytoby to pomocne w planach detronizacji Wettyna. Swiadcza o tym fragmenty listu Sapiehy.
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Wiadomo, ze 11 kwietnia Lipski nadal przebywat w Olecku. Tego dnia wystat do
senatorow listy, ktore cztery dni pozniej dotarly do Warszawy. Rady Sapiehy nie miaty ra-
czej wpltywu na decyzje postow. Nie wyruszyli oni w strong Grodna natychmiast, tak jak
sugerowat podskarbi litewski. Czekali cierpliwie na instrukcje z Warszawy’!'. Wojewoda
kaliski wciaz zreszta liczyl, ze uda si¢ uzyska¢ postuchanie, zanim postowie rusza do
Grodna. W obawie przed reakcja opinii krajowej chciat za wszelkg ceng uniknac¢ tej po-
drézy, ktora nasunetaby podejrzenia, ze delegaci utorowali Szwedom droge do Grodna’?.
Okres Wielkiego Tygodnia, jaki si¢ wtasnie rozpoczynat (Swieta Wielkanocne przypada-
ty tego roku w dniach 16—17 kwietnia), takze nie zachgcal do dalekiej podrézy. Dawato
o sobie zna¢ znuzenie brakiem rezultatow misji. Spowodowato to — jak si¢ zdaje — pewne
rozpre¢zenie dyscypliny wsrod postow. Prawdopodobnie niektorzy z delegatow, wiedzac,
ze do audiencji ma doj$¢ dopiero pod koniec kwietnia, rozjechali si¢ do blizszych majat-
koéw, by spedzi¢ w gronie rodzinnym $wigta. Pewne mgliste potwierdzenie niekomplet-
nosci cztonkéw poselstwa w owych dniach odczyta¢ mozna z listu Rostkowskiego. Pisat
on, ze przewodniczacy delegacji Lipski ,,czeka na Collegéw swoich [...]”73. By¢é moze
przyczyna tego byty podane wyzej powody.

Nie jest do konca jasne, dlaczego okoto potowy kwietnia pojawila si¢ w kraju infor-
macja o wyznaczonej przez Szwedow w Grodnie na dzien 24 kwietnia audiencji’*. Moz-
liwe, ze po raz kolejny strona szwedzka tudzita postéw sugestia (kto wie, czy tez nie za
rada Sapiehow), ze do spotkania z Karolem XII moze doj$¢ jeszcze przed wyznaczonym
na 28 kwietnia terminem audiencji. Jesli jednak istotnie spotkanie z krolem szwedzkim
ustalono na ten dzien, tj. 24 kwietnia (i nie doszlo do pomytki korespondenta lub kopisty)
fatwo wyjasni¢, dlaczego w gronie postow postanowiono, ze 23 kwietnia zgromadzg si¢
wszyscy w Grodnie. Taka informacj¢ podawaty 25 kwietnia wiadomosci z Warszawy.
Pisano tam, ze w zwiazku ze spodziewanym przyjazdem Karola XII do Grodna ,,posto-
wie nasi mieli si¢ ziacha¢ wszyscy na tenze dzien [tj. 23 kwietnia — R. K.]”75. Pewnym
potwierdzeniem tej informacji sg nowiny, jakie niejaki Kreski przekazal wojewodzie
malborskiemu Janowi Jerzemu Przebendowskiemu. Wedtug jego wiedzy Karol XII miat

Zob. B. Sapieha do M. Radziejowskiego, Jurbork 5 IV 1702, BRacz., tkps 99, s. 70. Mozliwe, ze prymas
uzyskat pozniej od Sapiehy wigcej szczegdtow o tresci przejetych przez Szwedow listow. Sprawa ta ponow-
nie powroci w 1704 r. Upublicznienie listow krola bedzie bezposrednia przyczyna detronizacji Augusta II.
Zob. J. Staszewski, August Il Mocny, Wroctaw 1998, s. 152—153.

71 F. A. Lipski do A. Ch. Zatuskiego, Grodno 27 IV 1702, [w:] A.Ch. Zatuski, Epistolae, s. 182.

72 A. Rostkowski do S. A. Szczuki, Warszawa 15 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31, s. 588. Pojawity
si¢ takze pogtloski, ze po audiencji Karol XII odesle z responsem do Warszawy tylko jednego cztonka poselstwa,
a pozostatych zatrzyma przy sobie. Ibidem.

73 Ibidem, s. 587. Fragment ten, ze wzglgdu na charakter pisma, jest — niestety — trudny do odczytania.

74 Wiadomos$ci z Warszawy 13 IV 1702, BOssol., tkps 271 III, s. 9; por. Wiadomo$ci z Warszawy
131V 1702, AGAD, APP, sygn. 57, s. 103. Wedlug wiadomosci z Warszawy z 13 kwietnia, taka datg¢ podali po-
stowie w listach, ktore dzien wczesniej dotarly do stolicy. Prawdopodobnie obie daty, zarowno 24 i 28 kwietnia,
byty ustnymi obietnicami bez pokrycia.

75 Wiadomosci z Warszawy 25 IV 1702, BN, rkps 3097 111, s. 397.
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udzieli¢ postom audiencji 23 lub 24 kwietnia’®. Zapewne delegaci istotnie oczekiwali, Ze
najpdzniej 24 kwietnia zostang przyjeci przez Karola XII.

Do Grodna postowie zjechali jednak dzien wczesniej niz planowali. Do Augusta I1
pisali, ze przybyli tam w sobote, czyli 22 kwietnia’”’. Jeszcze 25 kwietnia wiesci, jakie
dotarty do Warszawy, podawaty, ze lada dzien postowie spodziewaja si¢ przyjecia przez
krola szwedzkiego’®. Audiencja wyznaczona na 24 kwietnia nie doszta jednak do skutku.
Rowniez 28. tego miesigca Polacy bezskutecznie oczekiwali na przyjecie przez Karola
XII. Krola Augusta informowali, ze do 26 kwietnia nie otrzymali odpowiedzi na pismo
wystane do kanclerza Pipera, w ktorym oznajmiano ,,daigc o sobie znaé y aby dzien pew-
ny audieyncyey byl naznaczony[...]””. Stowa ,,dzien pewny” sugeruja, ze w dniu pisania
listu data audiencji, ustalona na 28 kwietnia, byta juz nieaktualna. Gdyby byto inaczej,
postowie na pewno poinformowaliby Augusta 11, ze za dwa dni majg zosta¢ przyjeci
przez krola szwedzkiego. Na zapytanie postéw o termin postuchania Piper tajemniczo
odpowiedzial, iz nie wie, gdzie aktualnie przebywa Karol XII. Dodat takze, ze nie ma
upowaznienia, aby wyznaczy¢ konkretny termin audiencji. Piper nie mowil prawdy. Juz
27 kwietnia Karol XII znajdowat si¢ w Sopockiniach w poblizu Grodna®’. Nieswiadomi
tego postowie 1 maja nadal niecierpliwie czekali na przybycie do miasta krola szwedz-
kiego®!. Szwedzi nie umilali Polakom pobytu w Grodnie. Zachowali si¢ w stosunku do
nich arogancko, wrecz prowokacyjnie. W zastepstwie Karola XII, w asyScie stu zotnierzy,
przywitat wjezdzajacych (by¢ moze do Harasimowicz, gdzie otrzymali kwatery) postow
pewien oficer i ,,czynil complement, jakby byt gospodarz”®2. Kolejne juz przesuniecie
terminu audiencji poglebito nastrdj przygnebienia wérod delegatow. Odczytaé to mozna
z listu wystanego 26 kwietnia do krola. Postowie pisali: ,, Teskliwe dotad lyczemy mo-
menta z wielkim nieukontentowaniem [...]”#3. Wiadomosci, jakie dochodzity z Grodna do
Warszawy, nie nastrajaty optymistycznie takze mieszkancow stolicy. Gazeta informowata
czytelnikow, ze postowie ,,desperuia zeby co dobrego mieli sprawi¢ poniewaz tak dtugo
zwloczg bez audencyey”$*. Wydaje si¢, ze delegaci istotnie stracili juz wiare w pozy-
tywne zakonczenie misji. 27 kwietnia Lipski wystosowal przygnebiajacy w tonie list do

76 K. Dtuski do S. A. Szczuki, Warszawa 24 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-33, s. 403.

77 Postowie do Augusta II, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. II, ks. 44, s. 20. Wedlug informacji
Kreskiego, podanej we wspomnianym liscie do Jana J. Przebendowskiego, postowie 20 kwietnia mieli
opusci¢ Olecko i ruszy¢ do Grodna, zob. K. Dtuski do S. A. Szczuki, Warszawa 24 IV 1702, AGAD, APP,
sygn. 163a-33, s. 403.

78 Wiadomos$ci z Warszawy 25 IV 1702, BN, rkps 3097 11, s. 397. Przekonany byt o tym rowniez wspo-
mniany wyzej Kreski. K. Dhuski do S. A. Szczuki, Warszawa 24 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-33, s. 403.

7 Postowie do Augusta II, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. 11, ks. 44, s. 20-21.

80 G. Adlerfelt, The Military History, s. 128; K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 38.

81 Wiadomo$ci z Warszawy 4 V 1702, AGAD, APP, sygn. 162-2 s. 205.

82°S. A. Szczuka do zony Konstancji, b.m. prawdop. 4 V 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-42, s. 1017.

83 Postowie do Augusta II, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. I, ks. 44, s. 20.

8 Wiadomosci z Warszawy 4 V 1702, AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 205.



Poselstwo wojewody kaliskiego Feliksa Aleksandra Lipskiego do Karola XII... 93

biskupa warminskiego Zatuskiego®. Do stolicy postowie przekazywali niepokojgce wie-
$ci o grozacej Polsce inwazji szwedzkiej. Donosili, ze ,,wojska trzema kolumnami jako
wszyscy mowia, ku Warszawie wyprawujg z tego si¢ obawiamy aby niewprzod niz ten
list, przybyli do Warszawy”#. Takze w prywatnych listach innych cztonkéw poselstwa
dostrzec mozna atmosfer¢ paniki. W zwiazku z niepewng sytuacja sekretarz legacji ,,pan
Bruno” [Bron — R.K.] ostrzegat listownie swoich przyjaciolt w Warszawie ,,zeby swe
rzeczy wywozili ad tutiora”®’. Wspomniane pisma wptywaly niekorzystnie na atmosferg
panujaca w stolicy. Senatorowie dotad rezydujacy w Warszawie dyskretnie opuszczali
miasto, kierujac si¢ do Gdanska lub wyjezdzajac w odwrotnym kierunku — na Ru$®s.
Majac na uwadze te niekorzystne okoliczno$ci prymas zachecat Lipskiego do pozostania
w Grodnie i kontynuowania misji®’.

Ostatecznie do od dawna wyczekiwanego przez strong polska spotkania z Karolem
XII doszto w miejscowosci Dtuga Wies nieopodal Grodna. Wedlug diariusza audiencji,
juz ,,w dzien Inventionis S. Crucis” (3 maja) postowie mieli zosta¢ przyjeci przez krola
szwedzkiego w Rozanymstoku. Szwedzi jednak po raz kolejny zmienili plany przenoszac
audiencje, jak tlumaczyli, z powodu niedogodnos$ci i braku namiotow, do nieodleglej
Dhugiej Wsi®. Wszystko to obnizylo range planowanej przeciez wezesniej w Grodnie
—a wiec w zdecydowanie bardziej prestizowym miejscu — audiencji. Obecnie przygoto-
wano na przyjecie postow jedynie wojskowy namiot’!. Delegacje polska wezesniej ulo-
kowano w kwaterach we wsi Harasimowicze. Wedlug diariusza audiencji Polacy, jako
oficjalni przedstawiciele Rzeczypospolitej, usilnie domagali si¢ godnego i uroczystego
przyjecia. W tym celu ekspediowali do kwatery szwedzkiej sekretarza legacji z propo-
nowanymi przez stron¢ polska punktami ceremoniatu. Karol XII wymowit si¢ jednak
od cze$ci warunkow?2. Polacy ustgpili, zdaje sie rozumiejac, ze wszystko odbywa sie
»wedhug czasu y sposobnos$ci obozowey”?3. Szwedzi nadal jednak szukali pretekstu, aby

85 F. A. Lipski do A. Ch. Zatuskiego, Grodno 27 IV 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 181-182.
Lipski przed biskupem warminskim Zatluskim z ulga podkreslat fakt, ze Szwedzi w swym pochodzie omingli
Warmig.

86 Postowie do Augusta I, Grodno 26 IV 1702, AGAD, AR dz. I1, ks. 44, s. 21; por. podobne informacje:
Wiadomosci z Warszawy 4 V 1702, AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 204; zob. takze: A. S. Szczuka do zony Kon-
stancji, 30 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-42, s. 996.

87 A. Rostkowski do S. A. Szczuki, Warszawa 15 IV 1702, AGAD, APP, sygn. 163a-31,s. 587.

8 Tbidem, s. 588. W poczatkach maja takze krol i senatorowie nie wierzyli juz w pozytywne zakof-
czenie misji, zob. Senatus consilum ztozone 2 may 1702 propositum od JKMci PN Mitosciwego, BOssol.,
rkps 271 111, s. 53.

8 M. Radziejowski do F. A. Lipskiego, b.m. 30 IV 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 182.

% Dyariusz Audyencyey Rzeplitey Polskiey u krola Jme Szwedzkiego w Harasimowicach d. 4 may 1702,
BOssol., rkps 3550 11, s. 1. Rozleglos¢ owej wsi wprawita w zdumienie szwedzkiego kronikarza. G. Adlerfelt,
The Military History, s. 128.

91" S. Tarto do NN, Harasimowicze 4 V [w rkps blednie 14 V] 1702, BN, rkps 3097 II1, s. 397. Kuchmistrz
koronny pisat: ,.[...] przyi¢to nas pod namiotami dosy¢ lichemi”.

92 Dyariusz Audyencyey, BOssol., rtkps 3550 11, s. 1-2.

9 S. Tarto do NN, Harasimowicze, 4 V 1702, BN, rkps 3097 111, s. 397.
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odroczy¢ moment przyjecia postow. Sprawa sporng byla tytulatura. Szwedzi rozwazali,
»czyli Serenissima Respub. czyli Inclyta postow przyjmowac™*. Juz w poczatkowym
etapie rozmow Polacy usilnie domagali si¢, aby im ,, Titulus Serenissima Reipublicae byt
dany”. Szwedzi obstawali jednak przy ,,Inclyta”, poniewaz nigdy innego tytulu Rzeczy-
pospolitej nie dano ,,chyba zeby nowy o to byt Traktat™®. Nie byla to prawda. Traktat
oliwski z 1660 r. wyraznie okreslat Polske i Szwecjg mianem Serenissima®. Jak sie oka-
zuje, Szwedzi podjeli takze temat stanu prawnego, w jakim si¢ aktualnie Rzeczpospolita
znajduje. Postowie zauwazyli, ze ,,Szwedzi nauczeni, bardzo o ten tytut dysputowali, iz
Titulus Serenissima Reipub. sub Interregno tylko competit, Inclyta za§ w ten czas, kiedy
ma Caput Coronatum™’. 4 maja sprawa nadal nie byta rozwigzana. Postowie zebrali si¢
na narade, na ktorej rozwazali, w ktorych punktach moga ustapi¢ Szwedom. Przewod-
niczacy delegacji Lipski, ktory ,.glorioso zelo defendendum]...]” si¢ odezwat, wyrazit
poglad, ,,ze kiedy vix aliqua Tractatus nadzieia affulget przynamniey niechciat bydz ska-
pym w tym stowie Serenissima, krol Ime szwedzki, albo przynamniey, kiedy tego honoru
nie zechce da¢, Rzeczypospolitey Inclitam takze opuscit y Simpliciter tylko, iako Pacta
Olivensia sonant Status et Ordines Regni Poloniae, albo Rempublicam Polonam sine
adiecto Titulo mianowal™3. Wida¢, ze postowie kurczowo starali si¢ trzymaé ustalen
traktatu oliwskiego. Ustalono natomiast, ze nie bedzie uchybieniem dla honoru Rzeczy-
pospolitej ustapi¢ Szwedom i zgodzi¢ si¢ na asyste generata szwedzkiego, zamiast — jak
si¢ domagano — senatora. Postowie postanowili takze przyjecha¢ na audiencj¢ konno,
rezygnujac z wezesniejszego zadania dostarczenia karety®.

Nastepnego dnia, z samego rana, po kolejnej naradzie postowie wyprawili sekretarza
legacji z listem, proszac Szwedow, aby im w sprawie tytutu ,,drogi trudni¢ nie chcie-
1i”. Tamci nie ustgpili, przedstawiajac Polakom listy marszatka wielkiego koronnego,
podkanclerzych koronnego i litewskiego, a takze prymasa, w ktérym Rzeczpospolita
i Szwecje¢ okreslano mianem Inclyta. Szwedzi twierdzili, ze zaakceptowali wowczas bez
zastrzezen tytulature polskich dygnitarzy, nie czujac urazy do stowa Inclyta, wystepuja-
cego w listach. Podkreslali, Ze jest to zwyczajowy juz tytut w stosunkach pomiedzy kraja-
mi'%, Zdecydowano si¢ wigc ostatecznie, ku niezadowoleniu postow, przyjac t¢ formute.
Dopiero po oddaleniu rozbiezno$ci delegaci zostali przyjeci przez krola szwedzkiego!?'.

94 Ibidem, Wiadomos$ci z Warszawy 9 V 1702, s. 398.

% Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 2; J.A Nordberg, Histoire, s. 218.

% Tekst traktu oliwskiego: Volumina legum, t. IV, wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1860, s. 344-354.

97 Wiadomosci z Warszawy 9 V 1702, BN, rkps 3097 111, s. 398; Wiadomosci z Warszawy 10 V 1702,
AGAD, APP, sygn. 162-2, s. 193-94; o rozbieznosciach zwigzanych z tytulatura zob. Dyariusz Audyencyey,
BOssol., rkps 3550 11, s. 2-3; J. A. Nordberg, Histoire, s. 218.

% Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 3.

% Tbidem, s. 2-3; K. Jarochowski (Dzieje panowania, t. 11, s. 39) podaje, ze postowie przybyli na audien-
cj¢ W powozie.

10" Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 3.

101 Jak podaje Adlerfelt przyczynit si¢ do tego sam krol szwedzki, ktory zirytowany przedtuzajacymi sig
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Na audiencji zaréwno Lipski, jak i kuchmistrz koronny Tarlo wygtlosili przed krolem
szwedzkim uroczyste mowy. Po kurtuazyjnym przywitaniu Karola XII postowie ku swo-
jemu zadowoleniu otrzymali pozwolenie wystepowania z nakrytymi gtowami'®2. Lip-
ski przedstawit wowczas listy uwierzytelniajace, wystawione przez prymasa w imieniu
Rzeczypospolitej, ktore podat do rgk wlasnych krolowi szwedzkiemu!?. Po zakonczeniu
audiencji Karol XII wyznaczyt komisarzy do rozméw pokojowych z Polakami.

Trudne dla strony polskiej negocjacje z komisarzami szwedzkimi rozpoczgly sig¢
dzien pdzniej, 5 maja o godzinie 9 rano'%*. Juz na wstepie konferencji Polacy zgodnie
z instrukcjg przedstawili swoje stanowisko, oznajmiajac, ze Rzeczpospolita nie jest stro-
ng w wojnie, jakg Karol XII toczy z krélem Augustem. W zwigzku z tym Polacy propo-
nowali mediacj¢ Rzeczypospolitej w celu wygaszenia konfliktu. Domagali si¢ jednak
poszanowania ustalen pokoju oliwskiego i wycofania armii Karola XII z Litwy. Pierwszy
dzien konferencji nie przynidst rozstrzygnigcia sporu. Wobec rdznicy stanowisk obydwu
stron, takze nastgpnego dnia nie doszlo do porozumienia'®. W mig¢dzyczasie Szwedzi
wysuneli argumenty, ktore postom trudno bylo odeprzec¢. 6 maja w pisemnej odpowiedzi
na polskie postulaty Karol XII pytal, dlaczego Polacy dopuscili do agresji wojsk saskich
na szwedzkie posiadtosci z terenu Rzeczypospolitej. Szwedzi uwazali, ze jest to wynik
nieporzadkow, jakie panujg w Polsce. W zwiazku z tym twierdzili, ze mieli prawo wkro-
czy¢ do Rzeczypospolitej sladem uciekajacych wojsk saskich, aby w ten sposob uka-
ra¢ Augusta II. Sugerowali, Ze osoba Wettyna stanowi przeszkode w utrzymaniu pokoju
pomiedzy oboma krajami!'%. Byla to zawoalowana propozycja pozbawienia Augusta II
tronu. Wedlug diariusza audiencji, trzeciego dnia rozméw (7 maja) negocjacje zatamaty
si¢ na skutek niezmiennego stanowiska Szweddow, ktdrzy nie odstapili od deklaracji de-
tronizacji krola polskiego. W koncowej fazie rozméw nie brat udziatu kanclerz Piper, co
$wiadczy o stopniowym obnizaniu rangi osob uczestniczacych w rokowaniach!?’. 7 maja
Szwedzi uznali, ze wyczerpano wszystkie opcje porozumienia. Oznajmili wprost, ze pa-
nowanie Augusta Il w Polsce jest przeszkoda dla utrzymania pokoju pomi¢dzy Szwecja

sporami w sprawie tytulatury, zagrozil postom, ze odméwi im postuchania, jesli bgda upiera¢ si¢ przy swoim
stanowisku. G. Adlerfelt, The Military History, s. 129. Wiadomosci z Warszawy 10 V 1702, AGAD, APP,
sygn. 162-2, s. 193—194; por. opis audiencji w ujeciu kuchmistrza koronnego: S. Tarto do NN, Harasimowicze
4V 1702, BN, rkps 3097 111, s. 398; A. Ch. Zatuski do A. Sallarolliego, b.m. 8 V 1702, [w:] A. Ch. Zatuski,
Epistolae, s. 193-195. Postowie podkreslali duza role Sackena w pozytywnym zakonczeniu sprawy audiencji,
zob. BN, rkps 3097 11, s. 398.

12" Dyariusz Audyencyey, BOssol., tkps 3550 11, s. 5; BN, rkps 3097 I11, s. 398. Wedtug Nordberga, Lipski
swoje przemowienie odczytat z kartki. J. A. Nordberg, Histoire, s. 219.

103 J. A. Nordberg, Histoire, s. 220; Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 5.

104" Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 5.

105 Ibidem, s. 6.

106 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 40.

107 Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 11, s. 6. Byt to rdwniez zwiastun zmiany postawy negocjato-
réw szwedzkich, bowiem Piper byt przeciwny detronizacji krola Augusta. Z. Anusik, Karol X1, s. 96.
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a Polska!%. Oburzony tak jawna propozycja pozbawienia tronu kréla Augusta Lipski ,,po-
stal zaraz do Pana kanclerza szwedzkiego, aby ziedanal audiencyg u kréla szwedzkiego
do pozegnania, y ekspedycya aby mu byta gotowa”!%. Wkrétce Lipski nieco si¢ zreflek-
towal. By¢ moze liczyl, ze uda si¢ jednak wznowi¢ rozmowy. W tym celu postanowit
ponownie skorzysta¢ z pomocy podskarbiego Sapiehy. Prosit go ,,aby mollificare chciat
rzeczy, iakosz et pollicitus”?. Do Chodoréwki, gdzie przebywat krol szwedzki, Lipski
wystat sekretarza legacji ,,zadajac konferecyey, a jezeli molliora sperare nie moga, po-
zegnania”!'!. W miejscowosci tej nie byto Karola XII, ruszyt juz bowiem z wojskiem do
Knyszyna. W imieniu kréla szwedzkiego, odpowiedziat obecny tam kanclerz Piper. Po-
informowat Brona, ze Karol XII zdecydowat si¢ kontynuowa¢ swoj marsz w glab Polski.
Dodat ,,iz to na konferencyey powiedziano to in vim conclusionis sed spodnis”!'?. Sekre-
tarz otrzymat jedynie od Pipera obietnice, ze Szwed zaczeka na postéw w Knyszynie, aby
tam dokonczy¢ formalno$ci zwigzane z oficjalnym zakonczeniem negocjacji''>.

Ostatnie dni misji pokojowej Lipskiego nie nalezaly do przyjemnych. Gdy postowie
przybyli do Knyszyna, nie zastali tam juz Karola XII. Gonitwa za monarchg szwedzkim
doprowadzita ich jeszcze do Tykocina. Otrzymali tam od kanclerza Pipera ustng odpo-
wiedz, ze krol szwedzki ostatecznie przenosi rozmowy pokojowe do Warszawy''4, Wia-
domo, ze w Knyszynie, w ostatnich chwilach misji pokojowej, Lipski ponownie szukat
wsparcia u Sapichéw!!3. Nie wiadomo, co Sapicha obiecat przewodniczacemu poselstwa
i czy w ogole podskarbi probowat wptyna¢ w jaki$ sposob na Karola XII w sprawie
wznowienia rozmow pokojowych. Wydaje si¢, Ze rozczarowanie z tym zwigzane miato
wplyw na pdzniejsze pretensje Lipskiego do Sapiehdéw!!®. Wojewoda kaliski raczej prze-
cenial wptyw, jaki litewscy magnaci mieli na krola szwedzkiego. Sapiehowie majac na
uwadze decyzj¢ rady senatu o wprowadzeniu wojsk saskich do Polski, ktéra niepomier-
nie — wbrew ich interesowi — wzmacniata kréla Augusta, nie chcieli juz angazowac si¢
po stronie postow.

198 Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 II, s. 6. Wiadomos$ci z Warszawy 15 V 1702, BN,
rkps 3097 111, s. 400.

109 Wiadomosci z Warszawy 15 V 1702, BN, rkps 3097 111, s. 400. Jest to informacja wiarygodna, z pierw-
szej reki, powstala juz po powrocie postow 15 V do Warszawy.

10" Dyariusz Audyencyey, BOssol., tkps 3550 11, s. 6. Postowie mieli nadzieje, ze w Knyszynie uzyskaja
pomoc od Sapiehy, ibidem, s. 6-7.

1 Ibidem, s. 6.

112 Wiadomosci z Warszawy 15 V 1702, BN, rkps 3097 I11, s. 400.

3 Dyariusz Audyencyey, BOssol., rkps 3550 II, s. 6; Wiadomo$ci z Warszawy 15 V 1702, BN,
rkps 3097 111, s. 400.

114 Wiadomos$ci z Warszawy 15 V 1702, BN, rkps 3097 III, s. 400-401. Byla to odpowiedz definitywna.
Juz bowiem po audiencji postowie otrzymali informacjg, ze Karol XII zamierza ,,resolutionem desideriorum ich
publicorum da¢ tu w Warszawie”. Wiadomosci z Warszawy 9 V 1702, BN, rkps 3097 11, s. 399; por. Karol XII
do postow, Tykocin 10 V 1702, [w:] A. Ch. Zatuski, Epistolae, s. 175-177.

"S- Dyariusz Audyencyey, BOssol., tkps 3550 11, s. 6-7.

116-S M. Branicki do M. Radziejowskiego, 25 V 1702, BRacz., tkps 99, s. 68. Lipski uwazal, ze swoje
prywatne urazy do kréla Augusta Sapiehowie wyzyskali ku szkodzie Rzeczypospolitej.
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Jawnie wrogie dziatanie Szweddéw, jakim bylo zajecie przez nich Tykocina, uzmy-
stowito polskiej delegacji bezsens dalszego przebywania w poblizu nieprzyjaciel-
skiej armii. W miejscowosci tej podjeto decyzje o zakonczeniu misji i powrocie do
Warszawy'!”. Poniewaz postowie nie osiggneli celu, z jakim wyruszyli, nie spodziewali si¢
tam dobrego przyjecia. Szwedzi z ulga pozbyli si¢ niepotrzebnych juz im Polakow, zdajac
sobie sprawe, ze korzystajac z okazji przekazuja do Warszawy informacje wywiadowcze.
W drodze z Knyszyna do stolicy postowie mijali kolumny szwedzkiej armii, kierujace si¢
w glab kraju. Juz po przyjezdzie do stolicy 15 maja przestawili szczegoétowe dane o sile
i dyslokacji armii nieprzyjacielskiej''. Powrdt delegatow do Warszawy zbiegt sie z pojawie-
niem si¢ Szwedow w bliskiej juz odleglosci od miasta. Ta niekorzystna dla poselstwa koincy-
dencja istotnie zawazyla na poZniejszym negatywnym postrzeganiu legacji przez szlachte!!’.

Podsumowujac na kartach swojego pamigtnika misj¢ pokojowa Lipskiego, Janusz
A. Wisniowiecki stwierdzit, ze wojewoda wystapit przed Karolem XII, jak to bylo w zwy-
czaju szlachty ,,strojnie 1 hojnie, staropolska fantazja pokazat si¢”. Nie zrobit tym jednak
wrazenia na Szwedzie, ktory uznat to za objaw ,,pychy i prezumpcjej”'?°. Cho¢ Karol XII
znany byl skadinad ze swojej ascetycznej natury, nie to oczywiscie byto przyczyna fiaska
rozméw. Trudnosci wewnetrzne panujace w Rzeczypospolitej i zwigzane z tym sukcesy
jego armii nie sktaniaty go do tracenia czasu na rokowania pokojowe. Zache¢cata go do
dzialania takze neutralna postawa, jaka od momentu wkroczenia jego armii na Litwe
prezentowala Rzeczpospolita. Co wazne, wlasnie w czasie konferencji z postami dotarty
do Karola XII pierwsze wiadomosci, ktore bezposrednio przyczynity si¢ do zerwania
toczacych si¢ rozmow. Ot6z 3 maja na radzie senatu w Warszawie gore wzigta koncepcja
obrony kraju przed Szwedami. Senatorowie zdecydowanie odrzucili propozycje detro-
nizacyjne Karola XII i poparli prawa do tronu krola Augusta'?! (pytanie, skad Szwedzi
tak szybko dowiedzieli si¢ o ustaleniach rady senatu). W tym konkretnym momencie
najbardziej niepokojaca dla Karola XII byta wies¢, ze wyrazili takze zgod¢ na ponowne

17 K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 39-41.

118 Wiadomos$ci z Warszawy 15 maja 1702, BN, rkps 3097 II1, s. 401. Juz w liscie wystanym do War-
szawy w kwietniu Lipski przekazywatl niepokojace informacje odnosnie do postgpow inwazji szwedzkiej.
Por. K. Dtuski[?] do S. A. Szczuki, b.m. i d., AGAD, APP, sygn. 56, s. 205-206.

119 Wiadomos$ci z Warszawy 25 IV 1702, BN, rkps 3097 III, s. 396. Lipski obawial si¢, aby nie oglo-
szono po Polsce, ze: ,,Ductores et Consultores przedsigwzigcia dawnego iestesmy Szwedzkiego”. F.A. Lipski
do B. Sapiehy, Stotupiany 6 IV 1702, BOssol., tkps 233, s. 240; o niezadowoleniu opinii publicznej z rezulta-
tow misji Lipskiego, zob. M. Radziejowski do S.M. Branickiego, b.m. [zapewne Lowicz] 20 V 1702, BRacz.,
rkps 99, s. 69.

120 J.A. Wisniowiecki, /lias, s. 112. Potwierdza to naoczny $wiadek wydarzen, zwracajac uwage na dum-
na postawe Lipskiego (w zachowaniu i mowie), ktora nie spodobata si¢ Karolowi XII. G. Adlerfelt, The Military
History, s. 130-131.

121 Senatorowie ,,poczawszy od Kardynala wszyscy si¢ ofiarowali nie odstegpowaé KIMci zyciem krwia
y substantia, az do podziwienia, y watpi¢ nie trzeba, zeby si¢ przy nim opponowali, gdyby Szwed wtargnat
w Granic¢ Kor. bo to apprehenduig” S. A. Szczuka do zony Konstancji, Warszawa 6 IV 1702, AGAD, APP,
sygn. 163a-42,s. 1021.
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wprowadzenie wojsk saskich do Polski'?2. Karol XII rozumiat, ze czas dziata na jego nie-
korzys¢. Pojawienie si¢ w Polsce armii saskiej utrudnitoby mu ingerencje w wewnetrzne
sprawy Polski i odsuwato cel, jakim byta detronizacja krola Augusta. W swoim mniema-
niu poczut si¢ zapewne oszukany przez polskich negocjatordéw, ktorzy wbrew jego na-
dziejom nie podjeli propozycji pozbawienia Augusta korony. Zwodzili go propozycjami
rozméw pokojowych w momencie, gdy w Warszawie decydowano o rozpoczgciu krokow
obronnych. Prawdopodobnie byta to geneza jego pdzniejszej niecheci do cztonkéw lega-
cji'?3. O detronizacji Wettyna Karol XII wolat rozmawia¢ juz w Warszawie z wazniejszy-
mi politykami, takimi jak prymas czy podskarbi w. koronny Rafat Leszczynski.

Ocena postawy Lipskiego w trakcie misji do Karola XII nie jest jednoznaczna. Na-
lezy podkresli¢ godng postawe, jaka wojewoda prezentowal, wystepujac w roli obroncy
interesow Rzeczypospolitej na warunkach pokoju oliwskiego z 1660 r. Jak wykazano wy-
zej, interes kraju utozsamiat z panowaniem Augusta II w Rzeczypospolitej. W zwigzku
z tym zdecydowanie sprzeciwit si¢ szwedzkim zadaniom detronizacji krola'>*. By¢ moze
nalezy przewarto$ciowac poglad, jakoby Lipski byt w trakcie poselstwa nadal przeciwni-
kiem krola Augusta. Mozliwe, ze zrewidowato to stanowisko zagrozenie kraju ze strony
Szwedow, a takze wyrazne dowody faski, jakie otrzymat od krola. Za t¢ zdecydowanie
prokrolewska postawe byt nawet atakowany przez innych cztonkéw legacji. Wsrod po-
stow istniaty bowiem watpliwo$ci co do zbieznos$ci interesu Rzeczypospolitej z kwestia
panowania Wettyna w Polsce. Przy pokoju za wszelka cene, nawet dopuszczajac zgode
na detronizacje, obstawali zarowno Tarto, jak i Oginiski!?. Rozbiezno$ci, jakie pojawity

1223, Porazinski, Sejm Lubelski w 1703 roku i jego miejsce w konfliktach wewnetrznych na poczqtku
XVIII wieku, Warszawa 1988, s. 23; juz 2 V w uniwersale do stanéw Rzeczypospolitej Karol XII informowat,
ze zamierza wkroczy¢ w glab Polski. K. Jarochowski, Dzieje panowania, t. 11, s. 42. Krol szwedzki otrzymat
informacj¢ o rzekomej obecnosci armii saskiej pod Brzesciem Litewskim. G. Adlerfelt, The Military History,
s. 131. Podobne informacje podaje J. A Nordberg, Histoire, s. 222.

123 Adlerfelt twierdzil, ze krol szwedzki szybko przejrzat intencje postow, ktorych zadaniem byto jedynie
gra¢ na zwloke, do czasu wprowadzenia do Polski sukursu w postaci wojsk saskich. G. Adlerfelt, The Military
History, s. 128. Karol XII nie byt zadowolony z postawy delegatéw i p6zniej odsunat ich od wptywu na to-
czace si¢ w Warszawie rozmowy pokojowe, twierdzac, ze ,,Postow nie chce zna¢ za Postow(...]”. Wiadomosci
z Warszawy 10 VI 1702, BOssol., tkps 3550 IL, s. 71. Zob. takze pelna inwektyw pod adresem postéw mowe
K. Pipera na audiencji pozegnalnej, b.d. i m. [Warszawa, prawdop. 20 VI 1702] BN, rkps 3097 111, s. 402-403.

124 Adlerfelt byl zdania, ze to przede wszystkim regalistyczna postawa Lipskiego przeszkodzita w po-
rozumieniu obu stron. Wedlug niego August II pozyskat weczesniej wojewode kaliskiego dochodowym staro-
stwem. G. Adlerfelt, The Military History, s. 130. Zapewne miat na mysli starostwo belskie. Por. przypis 161 17.
Interesujace jest, skad kronikarz wiedziat o tym fakcie. Mozna domniemywac, ze przekazali mu ja niechetni
Lipskiemu cztonkowie poselstwa.

125 ], Staszewski, Lipski Feliks, s. 419; M. Wagner, Bitwa pod Kliszowem, s. 18-19; o powaznych niepo-
rozumieniach wsérod delegatow, zob. G. Adlerfelt, The Military History, s. 130, a takze: J. A Nordberg, Histoire,
s. 221. Prymas doskonale wiedzial o niesnaskach, jakie zapanowaly w tonie poselstwa i braku jednolitego
stanowiska wobec szwedzkich zadan, ktore byty jedna z przyczyn fiaska misji. M. Radziejowski do Augusta 11,
Radziejowice 19 V 1702, BCzart., rkps 446, s. 129-130. Szczegdlne napigte byty stosunki Lipskiego z kuch-
mistrzem kor. K. Tarlo, zob. J.A. Wisniowiecki, //ias, s. 123. Autorzy opracowania pamigtnika (P.P. Romaniuk
i J. Burdowicz-Nowicki) podaja informacje¢ (ibidem, przyp. 78), iz Tarto wszedt w konszachty ze Szwedami
i spiskowat przeciwko Lipskiemu, o czym $wiadczy jego tajny list do kanclerza Pipera. Nie podaja jednak zro6-
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si¢ wsrdd postow, starat si¢ wykorzysta¢ Karol XII, proponujac Polakom wspdlng akcje
przeciwko Moskwie!?°.

Z drugiej strony wydaje si¢, ze Lipski nie posiadat cech charakteru, ktore predesty-
nuja do tak trudnych misji dyplomatycznych. Odznaczal si¢ niecierpliwo$cia charakteru,
moze nawet impulsywnoscia!?’. Zapewne lepiej wywiazalby sie z powierzonego zadania
podkanclerzy litew. Stanistaw Antoni Szczuka, cztowiek o duzym autorytecie i zdolno-
$ciach koncyliacyjnych. Jak podano wyzej, z niewiadomych przyczyn nie podjat si¢ jed-
nak tego zadania!?®.

Niewatpliwym sukcesem Lipskiego byto pozyskanie Sapiechdéw, co ostatecznie po-
skutkowato uzyskaniem audiencji. Pod koniec misji wojewoda kaliski wyraznie stracit
jednak nadzieje na pozytywne zakonczenie poselstwa. Po fiasku rozméw pokojowych
obawiat si¢ takze oskarzen o konszachty ze Szwedami. Wydaje si¢, ze chcial uzyskaé
od Karola XII deklaracje, ktora mogltby przedstawi¢ w Warszawie jako gwarancje, ze
zrobit wszystko, by nie dopusci¢ do wkroczenia Szwedow w granice Korony. Niestuszne
oskarzenia o zdrade mialy wptyw na pozniejsze losy Lipskiego i jego tragiczng $mieré¢
pod Gorzycami w sierpniu 1702 r.
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Kalisz Voivode Felix Alexander Lipski’s diplomatic mission to Karl Xl in 1702

Summary: This article presents the circumstances and the progress of the Polish mission to King
Karl Xl of Sweden. The diplomatic mission took place between March and May 1702 and was led by
Kalisz Voivode Feliks Aleksander Lipski with the aim of dissuading the Swedish monarch from wag-
ing a war against Poland. The relations between the two countries became complicated after King
August Il invaded Swedish Livonia without the consent of the Sejm (the Diet). The paper focuses on
the little known figure of Feliks Aleksander Lipski who headed the diplomatic mission and his efforts to

maintain peaceful relations between Poland and Sweden.

Keywords: Feliks Aleksander Lipski, diplomatic mission, Karl Xll, primate Michat Radziejowski,
King August II, 1702






